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Bij de voltooijing van dezen vierden jaargang wenechen wij 
een paar mededeelingen te doen wegene den jaargang 1858. 

Vooraf echter rekenen wij het ons tot pUgt op nieuw onzen 
dank te betuigen aan allen die voortdurend door medewerking 
en deelneming hunne belangstelling blijven toonen^ waardoor het 
om blijkt dat strekking en inhoud voorzien in de bij de op' 
rigting bestaande behoefte. Doch^ bij zooveel dat ons mag 
aansporen op den ingeslagen weg voorttegaan^ meenen wij de 
wenken en gegronde opmerkingen welke ons van tijd tot tijd 
goedgunstig teerden medegedeeld en waarop wij altoos prijs zullen 
stellen 9 niet te mogen veronachtzamen. 

Het doet ons echter genoegen dat de voornaamste dier op^ 
merkingen niet zoozeer de strekking van het tijdschrift geldt dan 
wel den door ons gekozen titel ^ die, bf bij streng vasthouden 
daaraan , vortn en inhoud der bijdragen binnen te enge grenzen 
besluit, bf bij afwijking, den inhoud niet altoos kan doen be^ 
antwoorden aan den titel. 

Wij kunnen ons het gegronde daarvan niet ontveinzen en 
zijn daarom tot het besluit gekomen om, te beginnen met den 
jaargang 1858, het tijdschrift voorttezetten onder den titel van : 
„DE JURIDISCHE CORRESPONDENT," Vragen, Bbantwoordingen, 
Opmerkinobn en Aankondigingen op bet gebied tan Regtbgeleerdheid# 
Notarisambt en Registratie. 

Aard en strekking van het tijdschrift blijven evenwel volkomen 
dezelfde ; het zal als vervolg zich aan de vorige jaargangen als 
één geheel aansluiten en tevens een afzonderlijk werk uitmaken 
voor hen , die met 1858 wenschen te beginnen. 
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Eene tweede opmerking^ in den loop van dit jaar ons gemaakty 
betreft de herigten omtrent benoemingen^ enz, in dezen jaargang 
bij ieder nummer opgenomen. Wij erkennen dat mededeeling 
dier maandelijksche berigten met de strekkttig van het tijd- 
schrift minder overeenkomt en zullen die voor het vervolg doen 
vervallen om daarvoor aan andere bijdragen meerder plaats te 
geven. 

Wij vertrouwen dat het tijdschrift^ ook bij verwisseling 
van naam > dezelfde deelneming en belangstelling moge on- 
dervinden als vroeger; van onze zijde zal niets onbeproefd 
gelaten worden om het werk in degelijkheid en bruikbaarheid 
te doen toenemen. 

De Redactie. 
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ALPHABETISCH REGISTER 

pp de TRAGEN, welke in dezen Jaargang (1867) 

beantwoord zijn , en van de 0PIERK0I6EN, daarin 
voorkomende. 



Bladi. 

AANGEHÜWDEN. In hoeverre zijn de bloed- en aanverwan- 
ten van den notaris uitgesloten als getuigen bij een' uitersten 
wil bij openbare akte verleden? 69. 

AANHECHTING van volmagten aan notariële akten in originali. 144. 

AANNEMING van schenking door den vader aan eijne minder- 
jarige kinderen gedaan gedurende het leven der moeder. . 208. 

AANVAARDING VAN ERFENISSEN. Volgt uit art. 1101 
B. W. dat een derde wettige regten kan verkrijgen op eene 
nalatenschap van zoodanigen bezitter, die daarop algemeen 
geregtigd wordt gehouden, maar van wien dezelve later 
door een beter regthebbende wordt opgevorderd? . . . .195. 

AANWAS. Indien eene nalatenschap bij versterf verkregen wordt 
door de beide ouders en twee zusters van den erflater en eene 
dezer laatsten, kinderen hebbende, afstand doet, door wien 
wordt dan dat verworpen deel verkregen? 165 en 267. 

. — Verdeeling eener nalatenschap in een bepaald geval. 48, 127 en 

VAN VRUCHTGEBRUIK. Is deswege successieregt 212. 

verschuldigd? 324. 

AFSTAMMING. Indien eene weduwe binnen de 300 dagen 
na het overlijden van haren echtgenoot, een huwelijk aangaat, 
en binnen dienzelfden termijn een levend kind ter wereld 
brengt, wien heeft dat kind dan tot vader? 129. 

Indien eene weduwe, acht dagen na het over- 
lijden van haren echtgenoot bevallen zijnde, 280 dagen na 
die bevalling nogmaals een kind ter wereld brengt, is dan 
dat laatste kind wettig? . < 130. 

AFSTAND van de gemeenschap door de vrouw. Kan bij hu- 
welijksvoorwaarden , waarbij de gemeenschap van winst en 
verlies wordt ingesteld, aan de vrouw het regt ontnomen 
worden om bij de ontbinding afstand te doen? 14, 16 en 18. 

, Uitlegging van art. 190, alin. 2 B. W. . . . . 78. 

BELASTINGEN. De nietigheid van een procesverbaal van her- 
ziening voor de personele belasting wegens te late registratie, 
levert geen grond op tot oppositie tegen het dwangschrift 
krachtens het kohier uitgevaardigd 301. 
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Bladx. 

/Of de onz'u^ige persoon bij art. 1117 

IB. W. vermeld, aanspraak heeft op 

BELOONING. J^^ percentsgewijze belooning, als aan 

BEWINDVOERDERS. J^®*^ doorhem bij de boedelscheiding ver- 

/ tegenwoordigd«n enkel vaste goederen 

\ worden toegeschdiden? 213. 

BEWIJS. Opmerking betreffende de leer aangaande bet bew\js ^ 

door getuigen in bnrgerljjke zaken 24. 

Zie Dading, 

BEZIT. Volgt uit art. 1101 B. W., dat een derde wettige reg- 
ten kan verkrijgen op eene nalatenschap van zoodanigen be- 
zitter die daarop algemeen geregtigd wordt gehouden , maar 
van wien dezelve later door een beter regthebbende wordt 
([)pgevorderd? . • 196. 

BLOEDVERWANT. Zal de naaste bloedverwant, tevens echt- 
genoot van den erflater, erven als bloedverwant, dan wel 
als echtgenoot ? 1 1 en 303. 

In hoeverre zyn de bloed- en aan-verwan- 

ten van den notaris uitgesloten als getuigen bij een* uiter- 
sten wil by openbare akte verleden? 69. 

BOEDELSCHEIDING. Verdeeling eener nalatenschap in een 

bepaald geval 48,127 en212. 

. Kan voor de benoeming van een* deel- 

voogd door den kantonregter vacatieloon berekend worden? 151. 

: Kan de onzydige persoon, bQ art. 1117 

B.W. vermeld, aanspraak maken op percentsgewijze beloo- 
ning, wanneer aan den door hem vertegenwoordigden enkel 
vaste goederen worden toegescheiden? 213. 

. Begistratieregt verschuldigd op eene 

boedelscheiding in een bepaald geval 85, 176,227 en 277. 

BORGTOGT. Begistratieregt van borgtogt, voorkomende in 

onderhandsche huurcontracten van vast goed 284. 

BüITENLANDSCHE DRUKWERKEN. Is het zegelregt ver- 
schuldigd wanneer buitenlandsche tydschriften of dagbladen 
regtstreeks van den uitgever door een bijzonder persoon of 
zoogenaamd besloten gezelschap ontvangen worden ? Wie is 
in die gevallen voor de boeten aansprakelijk? 295. 

BIJSTAND. Kan de vrouw, zonder bijstand van haren man, 
een natuurlijk kind erkennen bij haar door een' ander yóór 
haar huwelijk verwekt, en vddr dat tijdstip geboren? . . 163. 

CARGADOORS. Is het privilegie aan de geadmitteerde kon- 
vooiloopers, expediteurs, scheepsmakelaars of cargadoors bij 
art. 119 der wet van 26 Augustus 1822 Stbl. n^. 38 toege- 
kend, ook na de invoering der nieuwe wetgeving geldig? . 67. 

DADING in zake van koophandel. Kan die door getuigen 

worden bewezen? 291 en 355. 
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VII 
Bbdi. 
DAGVAARDING. Gebrekkige inrigtiog van soodanige stok- 
ken by de kantongeregten 147. 

Termen van dagvaardiDg in handeUsaken , 

die Yoor deo kantooregter worden aangebragt 37. 

Nietigheid van exploiten, die niet binnen 

don wettetijken termyn zyn geregiatreerd S64. 

_ Is er evenredig regt van registratie vcr- 

sekaldigd op eene dagvaarding, wanneer nitde niteenzetting 
der daadsiÜLen biykt, dat op het verschuldigde iets is be- 
taald geworden ? « 823. 

DEEL VOO GD. Kan door den kantonregter voor de benoeming 

van een* deel voogd vacatieloon in rekening gebragt worden? 151. 
DOMEIN-VERKOOFINGEN van vast goed. Is deswege regis- 

tratieregt verschuldigd? 379. 

DRUKFOUTEN. Zinstorende drukfouten, opgemerkt in eene 

uitgave oneer wetboeken 62. 

DRUKWERKEN. Zie JSuitenlandscke Drukwerken, 
ECHTGENOOT. Zal de echtgenoot, tevens naaste bloedverwant 

van den erflater, erven als bloedverwant of als echtgenoot? 11 en 303. 

. Zie Eigeudomsverhijging, 

SCHTSCHEIDINQ. Na de echtscheiding biyven de uitkeerin- 
gen ook dan bg voortduring aan diegene der gescheiden echt- 
genooten ten wiens behoeve dezelve beloofd waren, verschul- 
digd, wanneer de schenking by afzonderiyke akte, doch ter 

zake des huweHjks is gedaan 298. 

BIGENDOMSVERKRUGING. Wordt het goed uit de gemeen- 
schap gemaakt, verkregen van den overleden of van den 
langstlevenden echtgenoot, wanneer deze laatste in de afgifte 

toestemt vddr de scheiding der gemeenschap ? 332. 

ERFOPVOLGING by versterf. Kan men een' overleden on- 
waardig verklaarden, by plaatsvervulling vertegenwoordigen? 228 en 283. 

. in een bepaald geval 212. 

,___ Kunnen, ingeval de kinderen de nalatenschap 

verwerpen, de kleinkinderen aanspraak op eene legitime por- 
tie maken? 357. 

Zie Aanwas en Echtgenoot 

ERFSTELLING OVER DE HAND. Hoedanig geoorloofd 
volgens de Nederlandsche wet. Verdeeling des boedels na 

doode der erfgenamen onder dat verband 259. 

ERKENNING. Kan de vrouw, zonder bystand des mans, een 
natuuriyk kind erkennen, by haar door een ander vdör de 
voltrekking van haar huwelgk verwekt en róór dat tydstip 

geboren? 163, 

door de moeder, by de voltrekking van het 

huwelijk van hot natuuriyk kind 377. 

EXECUTEURS TESTAMENTAIR. Mag aan den executeur 



Digitized by VjOOQ IC 



VIll 

BUd2. 
bij het testament vrystelling worden verleend van de verplig- 
ting bij art. 1056 B. W. aan den executeur opgelegd, en is 
zalk eene vrystelling voor den regter, die tot ambtshalve 
verzegeling wil overgaan, verbindende? 198. 

EXPEDITEURS. Is het privilegie aan de geadmitteerde kon- 
vooiloopers, expediteurs enz« by art. 119 der wet van 26 
Augustus 1822» Stbl. no. 88 toegekend, ook na de invoe- 
ring der nieuwe wetgeving geldig? 67.*' 

EXFLOITEN van Dagvaarding. Is afzonderlek registratie-regt 
verschuldigd op eene dagvaarding, wanneer uit de uiteenzet- 
ting der daadzaken blijkt dat op het verschuldigde iets is 

betaald geworden? . 323. 

■ Nietigheid ten gevolge van verzuimde registratie 
binnen den wettelijken termyn 264. 

FAILLISSEMENT. Tegen wien moet , indien de man verklaard 
is in staat van faillissement, de eisch tot scheiding van tafel 
en bed worden ingesteld? 35. 

FIDEI-COMMIS DE KESIDUO. Hoedanig geoorloofd volgens 
de Nederlandsche wet. Yerdeeling des boedels na doode des 
erfgenaams onder dat verband 259. 

FORMULIERBOEK voor Notarissen. (Brief van den heer W. 

DE Gbldeb, betreffende eenige opmerkingen op zijn — ) . 30 

Antwoord van den heer V. O. op boven- 
bedoelden brief . . , , 61. 

GEMEENSCHAP. Afstand van de gemeenschap door de vrouw. 

Uitlegging van art. 190 alin. 2 B.W 78. 

. bij tweede huwelijk. Verdeeling . . . . 42. 

van Winst en Verlies. Kan bij huwelijks- 
voorwaarden waarbij de gemeenschap van winst en verlies 
wordt ingesteld, aan de vrouw het r§gt ontnomen worden, 

om daarvan afstand te doen? . , , .\4, löe^lS. 

GEMENGDE ONDERDANEN voor zoo verre de eigendommen 
betreft. Beteekenis dier woorden in art. 18 van het tractaat 
van 19 April 1839 Stbld. no. 26 omtrent de afscheiding 
van België 1311. 

GETROUWDE VROUW. Kan de vrouw zonder bijstand van 
den man een natuurlijk kind erkennen bij haar door een ander 
vódr haar huwelijk verwekt en voor dat tijdstip geboren? . 163. 

GETUIGEN bij uitersten wil by openbare akte. In hoe verre 
zijn de bloed- en aanverwanten van den notaris als zooda- 
nig uitgesloten ? 69. 

G ETUIGENBE WIJS. Opmerking betreffende de leer aangaande 

het getuigenbewijs 24. 

Kan dading, in handelszaken door ge- 
tuigen worden bewezen? 291 en 355. 

GIFT. Moet de overdragt van onroerend goed , door een' vader 
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IX 

BUdz. 
ten behoeve van een of meer zyner kinderen, alg eene gift 
beschoawd worden/ als de koopprijs niet betaald wordt, 
maar de koopers zich in voldoening daarvan verbinden , tot 
onderhond van hunnen vader? 235. 

GIFTEN ter zake des huweiyka b|j afzonderiyke akte gedaan, 
biyven by voortduring verschuldigd aan dengene der ge- 
scheiden echtgenooten ten wiens behoeve dezelve beloofd 
waren 298. 

GRIFFIERS by de Eantongeregten. Hebben deze aanspraak 
op belooning, indien in eene regtszaak, waarin de vorde- 
ring meer dan ƒ25, — bedroeg, de eisch beneden dat be- 
drag wordt gebragt, bQ de behandeling der zaak? . . .102. 

HUÜR en VERHUUR van vast goed bij onderhandsche akte. 
Registratieregt verschuldigd van de daarin voorkomende 
borgtogt 284. 

Zie Zegel. 

HUWELIJK (Tweede). Zie Tweede Huwelijk. 

HUWELIJKSVOORWAARDEN. Kan bij de instelling der 
gemeenschap van winst en verlies, aan de vrouw het regt 
ontnomen worden, om van de gemeenschap afstand te doen? 14, 16 en lö. 

HYPOTHEEK. Kan door den kooper van vast goed ten be- 
hoeve van den verkooper tot zekerheid der onbetaalde 
kooppenningen hypotheek worden verleend anders dan n^ 
de overschrijving en bij afzonderlijke akte? 187. 

. Moet de hypotheek krachtens onderhandsche 

Tolmagt gesteld, worden nietig verklaard op vordering van 

den schuldenaar of andere belanghebbenden? 293. 

gesteld tot zekerheid der voogdij over vier 



minderjarige kinderen. Kan die bij meerderjarigheid van een 
der pupillen tot een vierde van het bedrag worden opgeheven ? 330. 

JAGT en VISSCHERIJ. Aanwijzing eener leemte in de wet 

van 6 Maart 1852 Stbl. n^. 47 102. 

> Zie Jeugdige misdadigers. 

JEUGDIGE MISDADIGERS. Zijn de artt. 66, 67 en 69 Wet- 
boek van Strafregt van toepassing op de wanbedrijven, welke 
by de wet van 29 Junij 1854 Stbld. no. 103, zijn gebragt 
ter beregting van de kantonregters ? 104. 

JUSTITIEKOSTEN. Zie Deelvoogd en Griffiers. 

KANTONGEREGTEN. Zie Dagvaarding. 

KANTONREGTERS. Over de termgnen van dagvaarding in 
zaken van koophandel die voor de kantongeregten worden 
aangebragt 37. 

Is de kantonregter bevoegd tot ambts- 
halve verzegeling als het voorschrift van art. 1056 B. W. 
niet nagekomen wórdt? . . . ; 198. 

Zijn de artt. 66, 67 en 69 Wetboek van 
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BUdx. 

Strafregt Tan toepassing op de wanbedryren die by de wei 
van 29 Jan\j 1 854 Stbld. no. 103, tyn gebragt ter beregting 
van de kantonregters ? 104. 

Kan yoor de benoeming van een* deel- 

voogd vacatieloon in rekening worden gebragt? . . . .151. 

KIND. Zie Natuurlijk Kind, 

KONYOOILOOPËRS. Is het privilegie aan de geadmitteerde 
konvooiloopers ens. by art. 119 der wet van 26 Augnstos 
1822 Stbld. no. 38 toegekend, ook na de invoering der 
nieuwe wetgeving geldig? 67. 

KOOPHANDEL. Over de termynen van dagvaarding in saken 
van koophandel, die voor de kantonregters worden aangebragt. 37. 

. Kan dading in saken van koophandel door 

getuigen worden bewezen? . . • • 291 en 355. 

KOOF en VERKOOP. Zie Hypotheek en Wederinkoop. 

Vermelding der laatate eigendomsbe- 

wyzen of titels van aankomst in notariële akten van koop. 236. 

. Is overdragt van onroerend goed door 

een' vader aan een of meer zyner kinderen, te beschouwen 
als gift, wanneer de koopprys niet wordt betaald maar de 
koopers in voldoening daarvan zich verbinden tot onderhoud 
van hunnen vader ? • 235. 

LEGAAT. Successieregt 5 en 79. 

LEGATARIS. Kan deze gaaf afstand doen van een niet op- 
gevorderd, doch reeds genoten legaat? 375. 

LEGITIMARISSEN. Zie WetteUjk erfdeel. 

MEMORIEN VAN AANGIFTE. Zie Successie. 

MILITIE (Nationale). Onnaauwkeurigheid in de redactie van 
het ingediende ontwerp van wet op de nationale militie. • 249. 

MINDERJARIGEN. Kan de hypotheek gesteld tot zekerheid 
der voogdy over vier minderjarigen, by meerderjarigheid 
van een der pupillen tot een vierde van het bedrag worden 

opgeheven? 330. 

Aanneming eener schenking door den 

vader aan zyne minderjarige kinderen gedaan gedurende het 
leven der moeder 208. 

NATUURLIJK KIND. Kan de vrouw zonder bystand van den 
man een natuurHjk kind erkennen by haar door een ander 
v<5<5r haar huweiyk verwekt en v<5<5r dat tydstip geboren? . 163. 

. Erfregten van wettelyk erkende natnuriyke 

kinderen in een bepaald geval 212. 

— Kan aan overspelige of bloedschendige 

kinderen bg testament meer besproken worden dan het noo- 
dige levensonderhoud? 204. 

. Erkenning door de moeder, by de vol- 
trekking van het huweiyk van het natuuriyk kind . . . .377. 
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XI 
Blads. 



NEDERLANDER. Tegen den Nederlander , die de wapenen 

tegen Nederland draagt, schijnt geene s^aftezyn bedreigd . 149. 

NOTARIËLE AKTEN. Moeten de volmagten waaruit de han- 
delende personen hunne bevoegdheid ontleenen, ook gehecht 
worden aan notariële akten die t» ortiTtRa/t worden uitgegeven? 144. 

— — Vorm van wisselbrieven en orderbrief- 
jes by notariële akte verleden 121. 

Is het 26 lid van art. 80 der wet op 



het notarisambt mede toepasselgk, als de daarbedoelde com- 
paranten niet kunnen teekenen of daarin verhinderd worden? 209. 
Vermelding der laatste eigendomsbe- 



wijzen of titels van aankomst iq notariële akten van koop 

en verkoop 286. 

, In hoeverre qjn de bloed- en aanver- 



wanten van den notaris uitgesloten als getuigen by een uiter- 
sten wil by openbare akte verleden? 69. 

NOTARIËLE AKTEN. Kan eene notariële akte op grond van 

art. 1959 B. W. worden nietig verklaard? 865. 

NOTARIS. Zie Aangehuwden. 

NOTARIS- AMBT. Opmerking naar aanleidingvan art. 16 der 

wet van 9 Jniy 1842, Stbl. no. 20 247. 

ONDERTEEKENING. Is het 2« lid van art. 30 der wet op het 
notaris-ambt toepasseiyk, als de daar bedoelde comparanten, 
niet kunnen teekenen of daarin verhinderd worden? . . . 209. 

ONWAARDIGHEID. Kan men een onwaardig verklaarden 

overledene by plaatsvervulling vertegenwoordigen? . . 228 en 283. 

ORDERBRIEFJES by notariële akte. Zegelregt. Vorm. . . 121. 

OVERBEDEELING bij boedelscheiding 85, 176 

en 227. 

OVERWUZING van schuld. Is het registratieregt verschuldigd 

wanneer de sehnld op een* geregistreerden titel berust? . • 870. 

PERSONELE BELASTING. De nietigheid van een procesver- 
baal van herziening wegens te late registratie, levert geen 
grond op tot oppositie tegen het dwangschrift krachtens het 
kohier uitgevaardigd 801. 

PLAATSVERVULLING. Kan men een overleden onwaardig 

verklaarde by plaatsvervulling vertegenwoordigen ? . . . 228 en 283. 

PRIVILEGIE. Is het privilegie aan de geadmitteerde konvooi- 
loopers, expediteurs, scheepsmakelaars of cargadoors by art. 
119 der wet van 26 Augustus 1822, Stbl. no. 38 toegekend, 
ook na de invoering der nieuwe wetgeving geldig? . . . 67. 

REDACTIE van eenige artikelen van het B. W 252, 307 

en 335. 

van het ontwerp van wet op de nationale militie. 249. 

. van art. 64, al. 3 der wet op het notans-ambt . 156 en 237. 

REGISTRATIE. Opmerking betreffende het werk van A. vanHot- 
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BUdt. 
TBMA, Ophelderingen de Wetgeving der Registratie betreffende, 379. 

REGISTRATIE. Nietigheid van exploiten ten gevolge van ver- 

zaimde registratie binnen den wettelyken term\jn .... S64. 

Zie ook Belastingen, 

REGISTRATIE-REGT. Ia er evenredig regt verschaldigd op 
eene akte waarb\j A. Verklaart, als erfgenaam van B., het 
door dezen aan C. gemaakt legaat van ƒ 1000. — te zullen 
uitkeeren over 10 jaren, terwijl hij inmiddels zich verbindt 
om die som met 5 pCt. *s jaars te verrenten f 10. 

. Indien niettegenstaande art. 1556, 

B. W. het regt van weder-inkoop voor tien jaren is bedon- 
gen , en daarvan na verloop der eerste vjjf jaren gebruik 
gemaakt wordt, welke registratie regten zgndan verschuldigd? 12. 

___^ op eene akte van boedelscheiding in een 

bepaald geval 85, 176, 

227 en 277. 

_-_. Yeroordeeling van den schuldenaar 

en den borg. Welke regten zijn op de minuut van het von* 

nis verschuldigd? 178. 

. Vrijstellingen in het ingediende ont- 
werp van wet, houdende belasting op het personeel . . . 250. 

Borgtogten in onderhandsche akten 

van verhuring van vast goed 284. 

_,^ — Is het kwitantieregt verschuldigd op 

een exploit van dagvaarding wanneer uit de uiteenzetting 
der daadzaken biykt dat op het verschuldigde iets is betaald 
geworden? , . . . 323. 

. Is het regt van overwyzing van schuld 

verschuldigd indien de schuld op een* geregistreerden titel 
berust? ; 370. 

Is wegens verkooping van Domaniale 

vaste goederen regt verschuldigd? 370. 

REPÜDIATIE. Zie Verwerping, 

SCHEEFSMAKELAARS. Is het privilegie aan geadmitteerde 
konvooiloopers, scheepsmakelaars enz., bij art. 119 der wet 
van 26 Augustus 1822, Stbl. no. 38, toegekend, ook na de 
invoering der nieuwe wetgeving geldig ? 67. 

SCHEIDING BN VERDEELING. Zie Boedelscheiding, 

SCHEIDING VAN TAFEL en BED. Tegen wien moet de eisch 
tot scheiding van tafel en bed worden ingesteld indien de 
man in staat van faillissement is verklaard? 35. 

SCHENKING bij afzonderlijke akte doch ter zake des huwelijks. 
De uitkeeringen blijven bij voortduring verschuldigd aan 
diegene der gescheiden echtgenooten ten wiens behoeve 
dezelve beloofd waren 298. 

. Aanneming eener schenking gedaan door den 
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BItdt. 

vader aan zijne minderjarige kinderen gedurende het leren 
der moeder 208. 

STAATSBLADEN ran het Kooingryk der Nederlanden, uitge- 
geven door VAN Goor en db Jono. In hoeverre dit werk 
voldoet aan de aankondigingen deswege 153. 

STRAFBEGT. Tegen den Nederlander die de wapenen tegen 

Nederland draagt, schynt geen' straf bedreigd te zyn. . .149. 

Hebben de artt. 66, 67 en 69 Wetb. van Straf- 

regt alleen betrekking op de misdrijven bij den Code Penal 
vermeld, of zjjn die artt. ook toepasseiyk op de misdreven 

by speciale wetten met straf bedreigd? 104. 

SUCCESSIE. Is er Snccessieregt verschuldigd ter zake van 
hetgeen de tweede echtgenoot verkrggt uit den boedel van 
den hertrouwden echtgenoot, welke, zonder kinderen uit het 
laatste huweiyk natelaten, overiydt? 4. 

Welke Saccessieregten zyn verschuldigd van 

eenen boedel van iemand (drie broeders nalatende) indien al 
het actief aan twee dier broeders is gelegateerd by byzondere 
legaten en de boedel bovendien met een passiefis bezwaard? 5 eu 79. 

Welke Successieregten zyn verschuldigd wanneer 

de echtgenoot tevens naaste bloedvenvant van den erflilter 

is en als zoodanig tot de nalatenschap geroepen wordt? ii en 303. 

_..-.— Berekening van het Successie regt, in eenbepaald 

geval (tweede huweiyk) 42. 

Is het Snccessieregt verschuldigd wegens aanwas 

van vruchtgebruik? .... * 324. 

TAAL EN STIJL van het BurgerJyk Wetboek .... 252 307 en 335. 

Zie Redactie, 

TABIEF van Justitiekosten en Salarissen in bnrgeriyke zaken. 

Zie Deelvoogd, Griffiers, 
TERMIJNEN van dagvaarding in handelszaken voor den kan- 

tonregter 37. 

Nietigheid van ezploiten welke niet binnen den 

wetteiyken termyn zyn geregistreerd 264. 

r Zie Belastingen» 

TESTAMENT. Zie Uiterste Wil 

TWEEDE HÜWELUK. Verdeeling der gemeenschap en suc- 

cessieregt 42. 

UITERSTE WIL. Verdeeling eener nalatenschap krachtens 

uitersten wil in een bepaald geval 48 en 127. 

V In hoeverre zyn bloed- en aanverwanten 

van den notaris uitgesloten als getuigen by een* uitersten wil 

bij openbare akte verleden? 69. 

Kan aan overspelige of bloedschendige kin- 
deren by uitersten wil meer besproken worden dan het 
noodige levensonderhoud? 204. 
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Blaüz. 

UITERSTE WIL. Kan aan den uitvoerder van den uitersten 

wil, daarbij vrijstelling verleend worden van de verpligting 

bij art. 1056 B. W. aan hem opgelegd, en is zulk eenevry- 

stelling voor den regter, die tot ambtshalve verzegeling wil 

overgaan, verbindende? .198. 

UITVOERDERS vah UITERSTE WILSBESCHIKKINGEN. 

Zie Executeur testamentair, 
VACATIELOON. Is de Kantonregter bevoegd voor de benoe* 

ming van een' deelvoogd vacatieloon in rekening te brengen? 151. 

Hebben de griffiers bj} de kantongeregten 

aanspraak op belooning, indien in eene regtszaak, waarin de 
vordering meer dan ƒ 25.— bedroeg, de eisch bij de behan- 
deling der zaak, beneden dat bedrag wordt verminderd? • 102. 
VADERSCHAP. Indien eene weduwe, binnen de 300 dagen 
na het overladen van haren echtgenoot, een huweiyk aangaat, 
en binnen denzelfden termijn een levend kind ter wereld 

brengt, wien heeft dan dat kind tot vader ? 129. 

Indien eene weduwe, acht dagen na het over- 

lyden van haren echtgenoot bevallen zijnde, 280 dagen na 
die bevalUng nogmaals een kind ter wereld brengt, is dan 

dit laatste kind wettig? 130. 

VERDEELING eener nalatenschap bezwaard geweest met geoor- 
loofd fidei-commissair verband 259. 

— Zie Boedelscheiding 

VERJARING der bevoegdheid om eene erfenis te aanvaarden. 195. 
VERMOEDENS. Kan eene notariële acte, op grond van art. 

1959 B, W. worden nietig verklaard? . 365. 

VERWERPING. Indien eene nalatenschap bij versterf verkre- 
gen wordt door de beide ouders en twee zusters van den 
erflater, en eene dezer laatsten kinderen hebbende, afstand 
doet, door wien wordt dan dat verworpen deel verkregen? 165 en 267. 

— . Indien eene nalatenschap bij versterf wordt 

verkregen door een natuurlijk kind en twee broeders, en deze 
beide laatsten repudieren, doch ieder twee kinderen heb- 
ben, hoe moet deze boedel dan verdeeld worden? . . . 212. 

Zie Wettelijk Erfdeel. 

VERZEGELING. Zie Kantonregter en Executeur^Testamentair, 
VOLMAGTEN. Moeten de volmagten, waaruit de handelende 
personen hunne bevoegdheid ontleenen, aan de notariële akten, 
die in originali worden uitgegeven, worden vastgehecht ? . .144. 

Hypotheek krachtens onderhandöche volmagt. 293. 

VONNIS houdende vcroordeeling van den schuldenaar en den 
borg. Welke registratieregten zijn op de minuut daarvan 

verschuldigd? 178. 

VOOGDIJ. Kan de hypotheek, gesteld tot zekerheid der voog- 
dij over vier minderjarigen, bij de meerderjarigheid van ^én 
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der pupillen toteenWerde van het bedrag worden opgeheven? 330. 
VBUCHTGEBBUIK. Is het suecetsieregt yerschnldigd wegens 

aanwas van Truchtgebmik ? 324. 

Studiën over het vrachtgebrnik. 

I. Inleiding 19. 

II. Aard van bet vrachtgebrnik ... 52. 

III. Soorten van vmchtgebrnik. . . 57. 

IV. Hoe het vnichtgebraik geboren wordt 87. 
y. Begten van den vrachtgebr. . . .183. 

VI. (verv.) 180. 

Vn. Verpl. vanden vrachtgebr. . . . 214. 

Vin. . (verv.; 288. 

rX. (verv.) 810. 

X. (verv.) 888. 

WANBEDRIJVEN. Hebben de artt. 66, 67 en 69 Wetb. van 
Strafregt alleen betrekking op de misdrijven by den Code 
Penal vermeld, of s^a die artt. ook toepasselijk op de mis- 
dryven by speciale wetten met straf bedreigd? 104. 

WËDERINKOOF. Welke registratie-regten zyn verschuldigd, 
indien het regt van wederifikoop, niettegenstaande art. 1555 
B. W. voor tien jaren is bedongen en daarvan na verloop 
der eerste vyf jaren gebrnik wordt gemaakt? 12. 

WETTELIJK ERFDEEL. Moeten, ter berekening daarvan, ook 

de kinderen die verworpen hebben, worden medegerekend ? 359. 

Kunnen , indien al de kinderen de 

nalatenschap verwerpen , de kleinkinderen lich als legiti- 
marissen doen gelden ? 357. 

WETTIGE KINDEREN. Zie Afstamming. 

WISSELBRIEVEN bQ notariële akte. Zegelregt. Vorm der akte. 121. 

ZAKELIJKE REGTEN. Over zakeiyke regten in het algemeen. 19. 

ZEGEL. Wanneer verschillende eigendommen aan onderschei- 
dene pachters by een en dezelfde onderhandsche akte worden 
verhuurd, moet dan het zegel berekend worden overiederen 
huurprijs afzonderiyk , of over het totaal bedrag der huur ? 50. 

ZEGEL. Voor wisselbrieven en orderbrieQes in notarielen vorm 

opgemaakt 121. 

Verschuldigd zegelregt wanneer buitenlandsche dagbladen 

of tydschriften regtstreeks van den uitgever door een by zonder 
persoon of zoogenaamd besloten gezelschap worden ontvan- 
gen. Wie in die gevallen voor de boete aansprakeiyk is . 295. 

ZEGELWET. Tegenstrydige beslissingen aangaande art. 27 B 

der wet van 3 October 1843 93. 

ZEKERHEID VOOR VOOGDIJ. Kan de hypotheek, gesteld 
tot zekerheid der voogdg over vier minderjarigen, by meer- 
derjarigheid van één der pupillen, tot een vierde van het 
bedrag worden opgeheven? 330. 
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Op bl. 10, r. IC V. b. staat: in handen van den erflater, lees: in handen 

van den erfgenaam, 

tf V 10, r. 20 «f » de afgifte, leest de afgifte van 

if ¥ 19, r. 17 V. O. v dat hem, lees: dat haar 

V if 23, r. 18 <r tt sgn eigendom werd, lees: zyn eigendom ware 

r/ i' 23, r. 16 «f ft het verhunrde goed haar, lees: het verhuurde 
goed htm 

ft ft 23, r. 9 r/ tt die het^ lees: die 

«r ft 60, r. 27en28v.b. <^ willen wij echter hierby stilstaan, leest willen 
wy echter hier me< bQ stilstaan, 

(/ r/ 66, in den laatsten regel van Vr. 344 moet het woordje o/? wegvallen. 

ar H 68, r. 3 V. o. staat: om de door, lees: om de daar 

ft u 84, r. 16enl7v.o. m wet van 27 December 1847» lees: wet van 27 
December 18/7. 

ft ft 86, r. 2 V. o. staat: artikel 69, § 111^ lees: artikel 69, § V, 

het vruchtge6rtiiA; toe, lees: bet vruchtgenot toe 
de wegens misdaden of wanbedryven verschoon- 
bare personen, lees: verschoonbare misdaden 
behooren, lees: beheeren 
jaar III, lees: jaar VI 
onvoorwylde, lees': onverwglde 
tnsschen H en, lees: tusschen A en 
doel zal dat, lees: doel dat 
verzoek van den kantonregter, lees: verzoek 
aan den kantonregter 

ministriele revolutie, lees : ministriele resolutie, 
probationes maar ook solemnitates, lees: pro- 
bationis maar ook solcmnitatts 
Andere kleine misstellingen gelieve de lozer zelf te verbeteren. 



87, r. 


16 fi 


105, r. 


16enl7v.b 


138, r. 


22 V. b. 


179, r. 


2 ft 


204, r. 


14 ft 


237, r. 


2 // 


299, r. 


15 V. 0. 


335, r. 


19 ft 


350, r. 


6 V. b. 


355, r. 


3en4 v.o. 
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AFDEELIHG I..— VBiGEI: 

Vr. «««. 

Zijn voorwaardelijke hypotheken bestaanbaar onder de 
Nederlandsche wetgeving ? 

Vr, «»9. 

Art. 914 B.W. Kan aan in overspel of bloedschande 
verwekte kinderen bij testament meerder voordeel worden 
besproken, dan het noodige levensonderhoud , dat de wet 
hun in art. 914 B.W. verleent? 

M V.D.B. 

Vr. «30. 

Aan A. en B. zijn bij testament eenige onroerende goe- 
deren, gemeenschappelijk gemaakt, ter waarde van / 1000. 

Bij akte van scheiding van die gemeenschap wordt aan 
A. toebedeeld ƒ 600, aan B. ƒ 400 vast goed. Bij die- 
zelfde akte ruilt A. vast goed, dat hem alleen toebehoort, 
en eene waarde heeft van / 100, tegen hetgeen B. meer 
te vorderen heeft, dan het hem toegedeelde uit de in ge- 
meenschap bezeten vaste goederen. 

Welke regten van registratie maakt die scheiding vor- 
derbaar ? Baqli. 
1857. 1 
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Welke is de maatstaf voor de berekening (in het alge- 
meen) der waarden van een vruchtgebruik en van e^n' 
blooten eigendom? 

En welke (in het bijzonder) voor de berekening der 
waarden van het vruchtgebruik en den blooten eigendom 
van eenen boedel als de volgende? 

„A. en B. onder de tegenwoordige wetgeving in alge- 
„heele gemeenschap van goederen gehuwd, hebben bij 
„ huwelijks-contract elkander wederkeerig het vruchtgebruik 
„tot hertrouwens toe besproken van alle hunne natelaten 
„ goederen. 

„A., kort daarop overleden, heeft bij testament tot erf- 
„ genamen benoemd zijne broeders en zusters of derzelver 
„ af komelingen bij plaatsvervulling staaksgewijze ieder voor 
„ een gelijk aandeel ; te zamen uitmakende 9 staken en 
„63 er%enamen. 

„De vruchtgebruikster is 27 jaar oud. 

„ De onroerende goederen der gemeenschap zijn geschat 
„ op ƒ 50000, (waren in eigen gebruik) , de roerende op 
„ ƒ 20000; de schulden beloopen ƒ 10000, de nalatenschap 
„des erflaters bedraagt alzoo / 30000. 

„De eigenaren van den blooten eigendom (meerendeels 

„ behoeftig) komen met de vruchtgebruikster overeen hunne 

„ regten aan deze overtedragen voor de daarvan door des- 

„kundigen te begrooten waarde, tegen uitkeering van 

„welke de vruchtgebruikster algeheele eigenaresse werd." 

M V.D.B. 

Vr. ZZ%. 

Is de heffing van 4 pCt. registratieregt op de aanne- 
ming en afgifte van een zoogenaamd legaat bij keuze, juist 
of onjuist? 

Vr. 833. 

Kan men een' overledenen onwaardig verklaarde, bij plaats- 
vervulling vertegenwoordigen ? 
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Yr. 834. 

Kan een vruchtgebruiker zijn erf gedurende zijn genot 
met erfdienstbaarheden bezwaren ? 

Vr. SSft. 

Is er kwitantieregt verschuldigd op eene dagvaarding , 
wanneer uit de uiteenzetting der daadzaken blijkt, dat op 
het verschuldigde iets is betaald geworden? 

Yr. ZZ%. 

Art. 1722 B. W. bepaalt, dat schenking aan minder- 
jarigen gedaan , gedurende het leven der beide ouders door 
den vader kan worden aangenomen. Maar hoe is het ge- 
legen met eene schenking, door den vader aan zijne min- 
derjarige kinderen gedaan , tijdens de moeder nog in wezen 
is , met andere woorden , wie behoort zoodanige schenking 
aan te nemen? 

W. H. 
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AFDEEUI6 n. - AITWOORDEI: 

Beantwoording van i'^raag tSO' 

» A. trouwt onder vigueur van het Nederlandsch Burgerl^'k 
Wetboek met B. weduwe van C, die uit dien eersten echt twee 
kinderen heeft. De hertrouwde echtgenoot overlijdt zonder kinderen 
uit het tweede huwel^k natelaten , en na bij uitersten wil , aan 
haren echtgenoot vermaakt te hebben het beschikbaar gedeelte 
harer nalatenschap. 

Bij de ingediende memorie van aangifte wordt verklaard, dat 
door den man A. ten huweli^'k is aangebragt eene waarde van 
/ 100 : — en door de erflaatster daarentegen eene waarde van 
ƒ 5000 : — uit welk totaal bedrag van / 5100 : — als nog de 
gansche boedel bestaat. 

Is, ter zake van het door den weduwenaar A. verkregen wor- 
dende, successieregt verschuldigd?" 

Vóór dat het blijkt of naar aanleiding van bovengemelde 
vraag aan A. uit den uitersten wil van B. iets is opge- 
komen , met andere woorden: of A. ten gevolge van de 
huwelijks-gemeenschap reeds zooveel is gebaat als de wet 
aan eenen tweeden echtgenoot van iemand , die voorkinderen 
heeft (in het gestelde geval V* ) genieten kan (zie artt. 
235, 236, 237 en 949 B. W.) is die vraag niet wel te 
beantwoorden. De heer C. had bepaaldelijk moeten vooruit- 
stellen: 1^. of A. met B. al dan niet in gemeenschap van 
goederen was gehuwd, en 2*^. of aan B. staande huwelijk 
van elders ook goederen waren aangekomen , die buiten 
de gemeenschap vielen. Eerst dan kan men uitmaken of 
A. uit de nalatenschap van zijne vrouw, krachtens testa- 
ment iets verkreeg, waarvan volgens de wet successieregt 
zou zijn verschuldigd, immers ontvangt A. door de ge- 



Digitized by VjOOQ IC 



meenschap uit de ƒ 5000: — meer dan de ƒ 100: — 
door hem aangebragt, daarvoor ssal wel geen successieregt 
verschuldigd zijn. 

W. H. 

Beantwoording van vraag 9S0 : 

]>A. laat tot zijne ab intestato erfgenamen na^ drie broeders. Bij 
uitersten wil heeft hi^' zigne broeders B. en C. gesteld tot erfge- 
namen, en gelegateerd aan gemelden broeder B. een perceel vast 
goed waard / 6000 benevens al zijne roerende goederen , en aan 
zijn' broeder C. een perceel vast goed waard ƒ 8000, aan welk 
laatste l^aat echter de bepaling is verbonden, dat de legataris 
aan in het testament opgenoemde, niet verwante personen, zal 
uitkeeren ƒ 1500. 

Uit de memorie van aangifte blijkt dat de nalatenschap alléén 
bestaat uit de gelegateerde vaste goederen ad ƒ 9000 en de, mede 
gelegateerde, roerende goederen ter waarde van ƒ 300. — Het 
passief der nalatenschap is geconstateerd op ƒ 1200. Welke reg- 
ten van successie zijn op deze nalatenschap verschuldigd?'' 

No. 2. 
Zie deel lU. bl. 251. 
Steller van bovenstaande vraag heeft in eene vorige afle- 
vering van dit tijdschrift hare beantwoording beproefd, 
tevens daarbij opgevende eene andere oplossing dan de 
zijne, waarmede hij zich niet kon vereenigen. In het 
slot van zijn vertoog worden andersdenkenden door hem 
opgeroepen om hunne meening in dit tijdschrift mede te 
deelen, houdende hij zich voor zijn gevoelen nader te ont- 
wikkelen, indien het bij zijne lezers tegenspraak mogt 
vinden. 

Onder het getal van die lezers behoorende, die zich 
met zijne oplossing niet vereenigen kunnen, wil ik be- 
proeven nog een derde antwoord te vinden op de gestelde 
vraag , dat ik mede onderwerp aan het beter oordeel van 
anderen. 

Wij worden door den candidaat-notaris in zijn stuk ge- 
wezen op de beide kwestiën, waartoe het gestelde geval 
aanleiding kan geven. 
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Hij motiveert toch eenigzins !<>. zijne verdeeling van 
het passief, 2o, de heffing van 10 % op de uitkeering 
aan niet verwante personen. Wat dit laatste betreft, geeft 
hij echter eerder op de gronden die tegen die heffing 
bestaan. 

Wij willen beide punten nog eens nagaan en beginnen 
met het laatste. 

De makingen onder voorwaarde om aan een derde iets 
uit te keeren, veronderstellen niet altijd een dubbelen 
overgang. 

Stellen wij het geval, dat A. aan B. legateert / 1000, 
onder voorwaarde, dat hij aan C. ƒ 500 uitkeert. 

Nu schenkt A. ƒ 1000, maar wil ze verdeeld hebben 
tusschen B. en C. Beiden B. en C. ontvangen dus regt- 
streeks van A, ieder ƒ 500. B. toch schenkt niet. Het 
zijn niet zijn penningen die overgaan, want er is slechts 
ééne schenking, één legaat, gemaakt door A., aan B. en 
C. De verdeeling van dat legaat tusschen B. en C. grijpt 
plaats zonder dubbelen overgang, want die verdeeljng moet 
naar den wil des erflaters gedacht worden , te gelijk te 
zijn geschied met de gemeen wording , omdat hij aan bei- 
den wil schenken. 

Uit het bovenstaande volgt, dat B. en C. over de door 
ieder hunner geërfde ƒ500, regt van successie verschuldigd 
zijn , naar den graad van bloedverwantschap , die er tus- 
schen hen en den erflater bestaat. 

Denken wij nu, dat A. aan B. legateert zijn huis, 
ter waarde van ƒ 8000, onder voorwaarde, dat er ƒ1000 
uitgekeerd worde aan C. 

Hier is weer, even als in het vorige geval A. alleen 
schenker, B. en C. zijn begiftigden. 

A. heeft een huis willen vermaken en wel zoo , dat B. 
en C. daaruit beiden voordeel trokken en het voordeel 
van B. tot dat van C. stond als 7:1. Bovendien wijst 
hij aan , op hoedanige wijze hij zijn wil wenscht ver- 
vuld te zien. 



Digitized by VjOOQ IC 



Nu veronderstellen wij, omdat B. en C. beiden begif- 
tigden zijn, een gemeenschap, bestaande uit het huis. B. 
trekt het huis naar zich enkeert ƒ lOOOuit aan C. De wil 
van den erflater is vervuld. 

De eenige overgegane zaak is nu het huis, dat door B. 
wordt verkegen en waarop C. nimmer regten heeft gehad, 
want verdeeling grijpt hier plaats te gelijk met de wording 
der gemeenschap. Bij het openvallen der nalatenschap 
reeds had A. regt tot vordering van het vast goed , onder 
verpligting, te gelijker tijd, van de uitkeering ad ƒ 1000. 
Op hetzelfde oogenblik moet gemeenschap en verdeeling 
worden gedacht. 

B. wordt dus niet, als bij gewone scheiding, alleen 
geacht het geheele huis uit den boedel te erlangen, hij 
verkrijgt het geheele huis er werkelijk uit. C. wordt niet 
alleen geacht nimmer regten op dat huis te hebben gehad, 
hij heeft er nimmer regten op gehad. Regten daarop kon 
hij alleen hebben als medegeregtigde sedert de gemeen- 
wording tot de scheiding, twee tijdstippen, die hier in 
elkander vallen. 

Van daar dat de belasting alleen kan drukken op de 
waarde , maar ook op de geheele waarde van het huis , 
en dat er successieregt verschuldigd is, naar den graad 
van bloedverwantschap , die er bestond tusschen A. 
en B. 

Stellen wij ten laatste, dat A. aan B. een perceel land 
legateert, onder voorwaarde, dat deze aan C. zijn huis schenkt 

Nu zijn er twee overgangen , want het denkbeeld van 
dadelijke scheiding kan alleen worden verondersteld bij 
making van zaken voor dadelijke verdeeling vatbaar, namelijk 
geld en geldswaarden , terwijl soulte alleen denkbaar is , wan- 
neer ééne zaak, tusschen twee personen moet worden ver- 
deeld. A. schenkt aan B. land en opdat C. den eigen- 
dom verkrijge van het huis van B. , is het noodig, dat 
deze het hem schenke. 

B. is nu successieregt verschuldigd over het door hem 
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verkregen perceel land, terwijl er registratieregt is ver- 
schuldigd over het huis, dat C. verkrijgt. 

Bij ons tweede geval was de uitkeering van ƒ 1000 
één met het legaat. Van daar dat de geheele beschikking 
werd belast, toen men het regt hief over de waarde van 
het huis. Hier niet. Hier kan men niet zeggen, dat 
de tweede schenking, een noodzakelijk gevolg, een be- 
standdeel van de eerste is. Hier is de leer toepasselijk 
medegedeeld in het P. W. der registratie onder N^. 2508 
en 2509. A. heeft vermaakt, niet onder voorwaarde, 
dat B. iets geve, maar dat hij iets doe, dat hij namelijk een 
akte van schenking opmake, dat hij overdrage; — van 
daar twee overgangen, twee regten. 

Zóó dikwijls zal er een dubbele schenking zijn als de 
uitkeering niet bestaat uit geld; bestaat ze, zoo als in 
ons laatste geval , uit onroerend goed , bestaat ze uit een 
uit te keeren lijfrente of iets anders , dan zijn er twee 
schenkingen. Een van den overledene op den eersten 
begiftigde, een van dezen op den tweede. Die uitkeering 
wordt niet verkregen in den boedel des erflaters, want 
voor die uitkeering is noodig ten opzigte van B. , de wil 
om te vervreemden. C. verkrijgt van B. en op die ver- 
krijging is registratieregt verschuldigd. 

Wij hebben tot nu toe getracht na te gaan, wat er in 
de door ons gestelde gevallen, is overgegaan uit den 
boedel van den overledene en wij zijn gekomen tot de 
slotsom, dat elke uitkeering niet uit geld bestaande, in 
facto, niet uit den boedel verkregen wordt. 

Wij beweren daarom niet , dat die beschikkingen niet 
als legaten moeten worden aangemerkt. Dit zou in strijd 
zijn met het denkbeeld der burgerlijke wet (art. 1014 
B. W.) Maar, omdat de successie-belasting eene reële 
belasting is, omdat ze alleen drukt op het zuiver saldo 
des boedels en de bestanddeelen daarvan, meenen wij te 
mogen besluiten , dat daar waar in werkelijkheid niets uit den 
boedel overgaat, ook geen successieregt is verschuldigd. 
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Deze leer is niet nieuw. Zij is van de meest bekende 
schrijvers over het fiscale regt, van Championnièbe en 
RiGAüD, doch den steller van bovenstaande vraag, met 
die leer onbekend ziende, en ze noodig hebbende tot 
wederlegging van het door hem aangevoerde, heb ik ge- 
meend ze hier kortelijk te mogen uiteenzetten. 

In casu moeten wij ons verplaatsen in het geval, door 
mij in de tweede plaats gesteld. Aan C. wordt een per- 
ceel vast goed gelegateerd, waard ƒ 3000, onder uitkee- 
ring van ƒ 1500 aan B. Wij zijn tot het besluit gekomen, 
dat C. successieregt verschuldigd is over ƒ 3000, naar 
den graad van bloedverwantschap, die er tusschen hem 
en A. bestond. 

Wij zeiden zoo even, dat deze leer den steller der 
vraag onbekend was. Wij nemen onze beschuldiging te- 
rug. Bladz. 254 van dit tijdschrift bewijst het tegendeel. 
Althans de wapenen, die hij zijn' tegenstander daar in 
de band geeft, maken dezen, mijns inziens, onover- 
winnelijk. Ze zijn ook mijne wapenen. Wij zijn er ver- 
langend na, dat hij eene dwaling uit den weg ruime, 
die zoo veel van waarheid heeft. 

Van het hierbovengestelde hebben wij echter geen woord 
doorgedaan, omdat het misschien anderen nog nuttig kan 
zijn. Welligt ook hebben wij er in mogen slagen, den 
schrijver der vraag tot andere gedachten te brengen. 

De tweede kwestie , die zich bij de beantwoording der 
vraag opdoet, is de verdeeling van het passief. Ten de- 
zen opzigte sluit ik mij aan , aan de leer van den candi- 
daat-notaris. Laat art. 1146 B. W. nog eenigen twijfel 
over, art. 1147 B. W. zegt uitdrukkelijk, dat de erfge- 
namen tot betaling gehouden zijn , ieder naarmate van 
zijn aandeel. Art. 1335 B. W. spreekt nog duidelijker. 
Zij zijn tot betaling verpligt, alleenlijk voor het aandeel ^ 
waarvan zij erfgenamen zijn. 

Baqli. 
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Beantwoording van vraag 309 : 

» Is er evenredig regt van registratie verschuldigd op eene akte, 
waarb^ A. verklaart , als erfgenaam van B. , het door dezen aan 
C. gemaakte legaat ad ƒ 1000. uit te keeren over 10 jaar, terwql 
bij zich verbindt inmiddels die som tegen B^/o 's jaars te verrenten ?" 

Alle zuivere en onvoorwaardelijke legaten geven , van 
den dag van het overlijden van den erflater af, aan den 
legataris het regt , om de gelegateerde zaak te vorderen , 
welk regt op zijne erfgenamen of regtverkrijgenden over- 
gaat. Art. 1005 B. W. 

De legataris dus is , dadelijk bij het overlijden van den 
erflater , eigenaar en kan als zoodanig de oogenblikkelijke 
afgifte van het legaat vorderen, immers indien dit zuiver 
en onvoorwaardelijk is; als eigenaar kan hij hetzelve ook 
stilzwijgend laten berusten ter plaatse waar hetzelve zich 
bevindt, in casu in handen van den erflater en in dit 
geval kan er geene aanleiding bestaan tot heffing van eenig 
registratie-regt, omdat er geene verbindtenis wordt aange- 
gaan en de verpligting van den erfgenaam tot de a%ifte 
het legaat, dezelfde blijft. 

Doch indien, zoo als in de gestelde vraag, eene ver- 
bindtenis door den erfgenaam en legataris wordt aangegaan 
om het legaat eerst over tien jaren uit te keeren en daar- 
van inmiddels ö^/o rente 'sjaars te betalen, verkrijgt de 
zaak een geheel ander aanzien en is niet meer eene een- 
voudige verpligting tot afgifte van het legaat maar veran- 
dert in verbruikleening. 

De erfgenaam toch, ontvangt (in werkelijkheid) van den 
legataris ter leen ƒ 1000 : — tegen 5^1 o rente 's jaars 
en onder verpligting, om die som over 10 jaren terug te 
geven , zoodat de daarvan opgemaakte acte daarstelt eene 
acte van verbruikleening en het daarvoor bepaalde even- 
redig registratie-regt verschuldigd is. 

Woerden, G. G. 
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Beantwoording van vraag 310. 

oZal de echtgenoot, naaste bloedverwant van den anderen 
echtgenoot, erven als echtgenoot of als naaste bloedverwant? 

En is er 10 pCt. of 4 pCt. successieregt verschuldigd op het 
geen in het gestelde geval wordt geërfd?" 

No. 1. 

Ik acht tot beantwoording van bovenstaande vraag deze 
onderscheiding noodig: Of de echtgenoot en naaste bloed- 
verwant erft ab inieatato of erft ex testamento. 

Erft hij ai intestatOy dan meen ik dat art, 879 B. W. 
ten dezen behoort te beslissen. Dat art. bepaalt , dat 
eerst bij gebreke van bloedverwanten de langstlevende 
echtgenoot (als zoodanig) — tot de erfenis wordt geroepen. 
In het gestelde geval ontbreken die bloedverwanten niet, 
want de echtgenoot en erfgenaam zelf is er een, en wordt 
dan ook volgens dat artikel het eerst in die hoedanigheid 
van bloedverwant tot de erfenis geroepen, zoodat mijns 
bedunkens bij erfenis ab intestato het regt van successie naar 
den graad van bloedverwantschap is verschuldigd. 

Erft hij daartegen krachtens testament bij hetwelk de 
erflater b. v. heeft benoemd tot erfgenaam »zijn' echtge- 
noot X."; dan vloeit daaruit, mijns inziens, voort, dat de 
erfstelling is geschied, niet omdat X. toevallig naaste bloed- 
verwant maar wel bepaald omdat X. echtgenoot van den 
erflater was, zoodat ik geloof, in zoodanig geval een suc- 
cessieregt van 4 pCt. verschuldigd te wezen, als berekend 
naar de betrekking, welke de oorzaak der erfstelling is. 
V. . . . V. 

Beantwoording derzelfde vraag 310 • 

No. 2. 

Tot de erfenis worden door de wet geroepen: 
1^. De wettige en natuurlijke bloedverwanten, 
^°- ^y gebreke van dezen de langstlevende echtgenoot, en 
3o. Ook bij gebreke van dezen de staat. 
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De bloedverwanten erven dus vöör den echtgenoot en 
de toevallige omstandigheid dat de naaste bloedverwant en 
erfgenaam, zooals in casu, ook de echtgenoot van den 
erflater is kan in deze van geen' invloed zijn, aangezien 
echtgenoten eerst dan aanspraak op elkanders nalatenschap 
verkrijgen indien de erflater geene bloedverwanten heeft 
nagelaten. 

Voor de toepassing der wet op het regt van successie, 
zal dus in casu , de echtgenoot moeten worden beschouwd 
te erven als naaste bloedverwant en niet als echtgenoot. 
Woerden G. G. 

Beantwoording van vraag 319: 

»By art. 69, J II, N<>. 11 der wet van 22 Frimaire VII zijn 
aan het regt van i ten honderd onderworpen verklaard: »^« re- 
traite exercéë en vertu de réméré f ar actes puólics, dans les 
niiAis STiPUL^s", terwijl datzelfde artikel, in § VU, ïfi. 6, aan 
het regt van 4 ten honderd onderwerpt: t» les retraite exercés après 
Vexpiration des d^lais comvenxjs par les contrats de vente sous 
faculté de rèméré*\ 

Wanneer nu bij eene verkoopakte het regt van wederinkoop, 
niettegenstaande de bepaling van art. 1556 B. W. , voor tien ja- 
ren bedongen is, en van dat regt na verloop der eerste vijf jaren, 
b. v. in het achtste of negende jaar, wordt gebruik gemaakt, is 
de akte van wederinkoop dan onderworpen aan het registratieregt 
van i ten honderd, of aan dat van 4 ten honderd?" 

Ter beantwoording van bovenstaande vraag is het noo- 
dig, dat wij een denkbeeld ontwikkelen, den beoefenaars 
van het fiscale regt aan de hand gegeven in het werk 
van ChampionnièRE en Rigaud: Traite des droits d'en- 
registrement f I, n^. 60. 

Wat men te verstaan hebbe door retrait eaercé en vertu 
de réméré kan alleen de burgerlijke wet ons leeren. 

De belastingwetten omschrijven geen kontrak ten. Zij 
leeren ons niet wat verkoop is, maar zij belasten verkoop. 
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Evenmin leeren zij den aard van het regt van wederin- 
koop, zij belasten het slechts bij deszelfs uitoefening. 

Wanneer nu de bedoelde bepaling in de wet van 22 
Frimaire VII den termijn, binnen welken het regt van 
wederinkoop moet worden uitgeoefend, aan het goedvin- 
den van partijen overlaat, dan leert zij ons, dat bij hare 
daarstelling het beding van wederinkoop voor een' wiUe- 
keurigen tijd kon worden bedongen. 

Vóór den Code Napoleon was dit ook het geval. Het 
regt van wederinkoop verjaarde met de 30 jaar , indien 
er geen termijn was bepaald ; was er een termijn bepaald, 
dan bestond er een regt van wederinkoop gedurende dien 
termijn , hoe ruim of hoe kort deze ook wezen mogt. 

De belastingwet was dus bij hare vorming in overeen- 
stemming met de burgerlijke wet. 

Toen bij de invoering van het Fransche wetboek en 
later door het opnemen van dezelfde bepaling in onze te- 
genwoordige Nederlandsche wetgeving, het regt van we- 
derinkoop beperkt werd tot een tijdsverloop van 5 jaar, 
zoodat, gelijk art. 1556 B. W. het uitdrukt, wanneer 
het regt voor een langer tijdvak bedongen was, die tijd 
tot de gemelde 5 jaar werd ingekort, — was er geen 
regt van wederinkoop meer denkbaar en dus ook geen 
wederinkoop meer belastbaar, die uitgeoefend werd 5 jaar 
na het oorspronkelijk koopkontrakt. 

Wij hebben eene nieuwe burgerlijke wetgeving, maar 
nog altijd dezelfde belastingwet. De belastingwet veron- 
derstelt nog immer, dat het regt voor een willekeurigen 
tijd kan worden bedongen ; zij leert het niet. De burger- 
lijke wet daarentegen veronderstelt niet, maar leert het 
tegendeel. 

Wanneer wij ons nu de vraag doen , die hierboven af- 
gedrukt is, dan kan het antwoord niet twijfelachtig zijn. 

» Les délais convenus*^ en » stipulés^^ mogen al niet ver- 
loopen zijn, verstrijken er 5 jaar, zonder dat van het 
regt is gebruik gemaakt , alsdan heeft de kooper geen regt 
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meer tot wederinkoop en kan er dus geen regt meer wor- 
den uitgeoefend. Na de 5 jaren is er dus op den zooge- 
naamden wederinkoop, ik stem toe, op den wederinkoop, 
zoo als de wet van Frimaire die gekend heeft, overgangs- 
regt verschuldigd. 

Maar ook de wet van Frimaire kent geen regt van 
wederinkoop meer, uitgeoefend na 5 jaar, al is het de- 
zelfde wet, die het vroeger kende en al houdt ze nog de 
woorden in, die daarvan getuigenis geven. De belasting- 
wet dateert niet van het jaar VII; zij ontvangt jaarlijks 
een nieuwe sanctie bij de aanneming van de wet op de 
middelen. 

De verstandige lezer doet haar dus het oude kleed af 
en steekt ze in een gewaad, dat thans wordt gewild. De 
verstandige lezer van 1857 weet, dat nu en sinds lang, 
achter de meergemelde woorden » atipulés et convenus dans 
Vacte^\ te lezen staat : » n'eaédant pas cinq ans a partiv de 
la vente. 

Wel hoort er eenige verbeelding toe om die woorden 
te zien, maar weinig regtskennis. 

T. N. VAN DER Stok. 

Beaniwoordivcf van vraag 318: 

«Kan bij huwelijks- voorwaarden, waarbij de gemeenschap van 
winst en verlies wordt ingesteld, aan de vrouw het regt ontnomen 
worden, om bij de ontbinding van de gemeenschap afstand te 
doen.'* 

No. 1. 

Bovenstaande vraag is, naar mijn gevoelen, alleen vat- 
baar voor eene ontkennende beantwoording. 

Art. 187 B. W. toch bepaalt uitdrukkelijk: »>De vrouw 
heeft het regt van de gemeenschap afstand te doen; alle 
overeenkomsten, daartegen strijdende, zijn nietig." Het is 
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waar dat deze bepaling wordt aangetroffen, onder den titel 
van de wettelijke gemeenschap van goederen, en dat, de 
gemeenschap van winst en verlies, onder dien van huwe- 
lijks-voorwaarden wordt behandeld. 

Intusschen beschouw ik het aan geen' twijfel onderhevig, 
dat alle de bepalingen, van den titel van wettelijke ge- 
meenschap van goederen, ook zijn toepasselijk op de on- 
derhavige gemeenschap, althans, voor zoo ver zij niet in 
strijd zijn, met de afzonderlijke bepalingen daartoe be- 
trekkelijk. 

Immers de gemeenschap, wordt zij niet geheel bij over- 
eenkomst uitgesloten, bestaat uit krachte van de wet ; 
zij wordt alzoo door de huwelijks-voorwaarden niet in- 
gevoerd. Men kan bij die voorwaarden de gemeenschap 
wel beperken, hetzij tot winst en verlies, hetzij tot vruchten 
en inkomsten; maar van het invoeren der gemeenschap 
kan geen sprake zijn, daar de burgerlijke wet, de alge- 
heele gemeenschap van goederen, tusschen de echtgenooten 
daarstelt, met vrijlating evenwel, om die gemeenschap te 
wijzigen. 

De bepaling, dat er slechts gemeenschap van winst en 
verlies zal bestaan, geeft eene gewijzigde gemeenschap, 
die toch altijd eene wettelijke gemeenschap blijft, beheerd 
wordende, door de bepalingen van den titel over de wet- 
telijke gemeenschap van goederen, en, evenzeer als in 
casu, het beheer der gemeenschap, krachtens art. 179 
B. W. door den man wordt uitgeoefend, en, gelijk de 
ontbinding dier gemeenschap, op dezelfde wijze bij art. 181 
bepaald, en op grond dier bepaling plaats heeft, evenzeer 
moet men de bepaling van art. 187, op de gemeenschap 
van winst en verlies van toepassing beschouwen. 

Mitsdien kan men de bepalingen der gemeenschap van 
winst en verlies aannemen, als een onderdeel uitmakende 
van de algemeene bepalingen bij titel VII, B. W. ; had 
de wetgever daaromtrent een ander gevoelen aangekleefd, 
bij de afdeeling, handelende over de gemeenschap van 
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winst en verlies, zoude in meerdere vereischten zijn voor- 
zien geworden, door ook o. a. omtrent het beheer en de 
ontbinding bepalingen te maken, of die van art. 179 en 
181 daarop toepasselijk te verklaren. Dit evenmin geschied 
zijnde, als de bepaling van art. 187 voor het onderwerpe- 
lijk geval gewijzigd is, zoo komt het mij voor, dat mijne 
stelling aan geen' twijfel onderhevig kan zijn. 

W. B. 

Beantwoording derzelfde vraag 318: 
No. 2. 
Zie hiervoor bladz. 14. 

Ter beantwoording van bovenstaande vraag, komt het 
mij noodig voor , vooraf te onderzoeken , of het regt aan 
de vrouw toegekend om van de gemeenschap afstand te 
doen, ook van toepassing is op eene beperkte gemeen- 
schap b. V. die van winst en verlies. 

De wetgever heeft aan den man, als hoofd des huis- 
gezins, eene bijna onbeperkte magt verleend om over 
de goederen der gemeenschap te beschikken , doch tevens 
de belangen der vrouw in bescherming genomen, door 
aan haar, wanneer zij het slagtoffer dier onbeperkte magt 
zou worden, het regt toe te kennen om van de gemeen- 
schap afstand te doen. 

Bij den Code Napoléon (art. 1453) is het regt om af- 
stand te doen alleen vermeld onder de bepalingen der 
wettelijke gemeenschap; en echter schijnt men de toepas- 
selijkheid daarvan op de beperkte gemeenschap nooit ern- 
stig betwijfeld te hebben. 

Massé toch spreekt in chap. XXI j tome second: de la 
renonciation a la communauté d^acquêts. 

Bij ons Burgerlijk Wetboek komt het meer bedoelde regt 
voor in den titel over de wettelijke gemeenschap van goe- 
deren , doch men schijnt moeijelijk te kunnen vooronder- 
stellen, dat de wetgever, die bij de wettelijke gemeenschap 
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van goederen de regten der vrouw tegen de onbeperkte 
magt des mans in bescherming heeft genomen, bij de ge- 
meenschap van winst en verlies, alwaar volgens art. 216 
B. W. aan den man de magt is gegeven om ten zijnen 
voordeelede gemeenschap met schulden te bezwaren, niet 
evenzeer voor de regten der vrouw zou hebben gewaakt. 
Artikel 208 2« al. B. W. neemt echter allen twijfel 
dienaangaande weg door te bepalen : „ Hoedanig en op 
» welke wijze gemeenschap van goederen zij bedongen, 
» heeft de vrouw , of hebben hare erfgenamen de bevoegd- 
)> heid om daarvan afstand te doen , op de wijze en in 
» de gevallen bij den vorigen titel voorzien." 

Onder de woorden gemeenschap van goederen behoort 
m. i. niet alléén verstaan te worden de wettelijke gemeen- 
schap van goederen , maar ook die van winst en verlies 
of van vruchten en inkomsten, waarbij, zoo al niet dade- 
lijke, dan toch toekomstige gemeenschap van goederen 
bestaat. (Zie Pliester Leerboek der Notariële weten- 
schap blz. 226.) 

Ook LOKE in zijn Handboek voor Notarissen 1® druk, 
bldz. 468, kent uitdrukkelijk aan de vrouw het regt toe 
om van de gemeenschap van winst en verlies of van die 
van vruchten en inkomsten afstand te doen. 

Het komt mij derhalve voor dat de aan het hoofd dezes 
gestelde vraag ontkennend moet worden beantwoord op 
grond van art. 187 B. W. hetwelk in duidelijke bewoor- 
dingen bepaalt , dat alle overeenkomsten , strijdende tegen 
het regt , aan de vrouw toegekend , om van de gemeen- 
schap afstand te doen, nietig zijn, terwijl bovendien art 
194 B. W. de afwijking van de regelen opzigtelijk de 
wettelijke gemeenschap vastgesteld , verbindt met de voor- 
waarde, dat dezelven niet strijdig zijn met de openbare 
orde, waartoe het meer bedoelde regt voorzeker kan ge- 
rekend worden te behooren. 

V. H. 
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Beantwoording derzelfde vraag SIS: 

No. 3. 

Zie hiervoor bladz. 14 en 16. 

Bij art. 208 B.W. 2^ alinea wordt aan de vrouw of 
hare erfgenamen de bevoegdheid toegekend, om van de 
bestaan hebbende gemeenschap van goederen afstand te 
doen en zulks onverschillig , op welke wijze die gemeen- 
schap mogt bedongen zijn. 

Deze bepaling komt voor in de eerste afdeeling van den 
achtsten titel van het eerste boek des B-W/s handelende over 
huwelijks- voorwaarden in het algemeen. 

Deze eerste afdeeling nti, beheerscht de tweede, hande- 
lende over gemeenschap van winst en verlies en van die 
der vruchten en inkomsten, en dus zijn de algemeene veror- 
deningen daarin vervat, ook op die tweede afdeeling van 
toepassing. 

Het zoude bovendien strijdig zijn met den geest onzer 
wetsbedeeling , indien men de vrouw , bij eene invoering 
van gemeenschap van winst en verlies, het regt wilde be- 
nemen daarvan bij ontbinding, afstand te doen, daar haar 
dit regt wordt verleend , om zich eenigzins te kunnen 
vrijwaren, tegen verkeerde en voor haar schadelijke han- 
delingen van haren man, en dat de wetgever diep is door- 
drongen geweest van de billijkheid dezer wetsbepaling 
bewijst art. 539 B.W., waarbij de vrouw, ingeval van af- 
wezigheid van haren man, de voortduring der gemeenschap 
(ook die van winst en verlies) verkiezende, het regt heeft, 
om zelfs na verloop van tien jaren, gedurende welke zij 
de gemeenschap heeft laten voortduren, daarvan alsnog 
afstand te doen. 

Het is dus ingevolge de letter en den geest der wet , 
dat bovenstaande vraag ontkennend moet worden beantwoord. 
Woerden. G. G. 
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AFDEEUIG m. — OPIERKIIGEI: 

N\ 70. 
Studiën over het vruchtgebruik 

DOOB 

J. A. F. L. Baron van Heeckeren. 

I. 

Inleiding, 

Om tot de juiste kennis van eene zaak te geraken, moet 
men vooraf eenigzins bekend worden met de eigenschappen 
van het geslagt of de soort, waartoe zij behoort. Uit dien 
hoofde zal het voorzeker aan niemand vreemd schijnen dat, 
terwijl ik voornemens ben eenige vlugtige beschouwingen 
over het vruchtgebruik, door middel van dit tijdschrift, ach- 
tereenvolgens mede te deelen, ik deze doe voorafgaan door 
eene korte ontvouwing van mijne denkbeelden betrekkelijk 
de zakelijke regten in het algemeen. 

Er is in de menschheid een onuitroeibaar gevoel dat hem 
(fe heerschappij toekomt over alles, wat de aarde bevat. De 
handelingen van den beschaafden mensch, zoowel als van 
hem, die nog in den toestand der barbaarschheid of der 
wildheid verkeert, geven hier de getuigenis van. Ieder ge- 
voelt toch dat hij het regt heeft om zich iedere zaak toe te 
eigenen, waarop geen zijner medemenschen nog eenig regt 
heeft. Dit regt van toeeigening is de kiem, waaruit al het 
eigendomsregt is ontsproten. Teregt wordt in ons B. W. in 
art. 639, onder de wijzen , waarop eigendom verkregen 
wordt, toeeigening het eerste genoemd. Het ligt toch in den 
aard der zaak dat deze in den oorspronkelijken staat der 
maatschappij het eerste middel was, waardoor eigendom ont- 
stond. Alle andere wijzen van eigendomsverkrijging zijn van 
veel jongere dagteekening. 

In den aanvang was de aldus door toeeigening verkregen 
eigendom, voorzeker geheel onbeperkt, ieder kon met zijne 

2* 
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zaak naar goedvinden handelen en haar vrijelijk gebruiken, 
zonder dat een ander, door te beweren, dat ook hem eenig 
regt op de zaak toekwam, den eigenaar in zijn regt kon 
belemmeren. Het zal echter wel niet lang hebben geduurd, 
of behalve den eigenaar verkregen ook anderen het een of 
ander regt op eene en dezelfde zaak. Terwijl b. v. de eene 
persoon den eigendom had, verkreeg een ander het regt om 
ze geheel of gedeeltelijk te gebruiken, of terwijl de eene 
eene zaak in bezit had, en daardoor eenige regten op haar 
had verkregen, bewees een ander dat hij er de eigenaar van 
was. De eigendom had dus opgehouden vrij en onbeperkt 
te zijn; hij werd als het ware gesplitst. In dien toestand 
was niemand meer volkomen eigenaar van eene zaak, maar 
aan ieder die er eenig regt op had, kwam als het ware een 
gedeelte van den eigendom toe. Nam men al die regten te 
zamen, zoo had men weder den geheelen eigendom, ieder 
op zich zelf genomen, maakte er dus een gedeelte van uit 
Het zijn deze geheele of gedeeltelijke eigen domsregten, welke 
zakelijke regten worden genoemd, volgens ons B. W. zijn 
zij zes in getal, namelijk : regt van eigendom^ van bezit, 
van vruchtgenot, van erfgenaamschap, van erfdienstbaarheid, 
van pand of hypotheek, art. 584, waarbij men echter moet 
voegen, ofschoon het aangehaalde artikel er van zwijgt, het 
regt van erfpacht, van opstal en grondrente. Onder het Ko- 
meinsche regt kende men er slechts vier, te weten, het regt 
van eigendom, van dienstbaarheid, (zoo persoonlijke als za- 
kelijke) van erfgenaamschap en van pand. De C. N. noemde 
er slechts drie op , en wel het regt van eigendom, van 
vruchtgenot en van erfdienstbaarheid. Art. 543. 

Het is eenigzins vreemd, dat men noch in den C N.» 
noch in ons wetboek, eene uitlegging van het woord zake- 
lijk regt vindt, ofschoon deze beide wetboeken anders zeer 
mild zijn met het geven van definitiën. Het blijft dus ge- 
heel en al aan de wetenschap overgelaten, om eene nadere 
omschrijving en bepaling van de bedoelde uitdrukking te 
geven. In die onschatbare verzameling van regtsregelen , 
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genomen uit de schriften van romeinsclie regtsgeleerden, 
welke bekend is onder den naam van Pandectenj treft men 
eene definitie van het woord zakelijk regt {Jus in re) 
aan die naar mij voorkomt , nog allezins juist blijft, 
deze luidt, eenigzins vrij vertaald, (want eene letterlijke 
overzetting zoude onverstaanbaar zijn): een zakelijk regt is 
zoodanig regt, 't welk men kan uitoefenen op de eene of 
andere zaak, afgescheiden van ieder persoon, wie het ook 
zij, men moet dus de zaak beschouwen, als staande geheel 
op zich zelve. Heeft men een zakelijk regt op eene zaak, 
zoo kan dit regt worden uitgeoefend zonder dat men behoeft 
te vragen, in wiens magt zij zich bevinde of wie er de 
eigenaar van zij, het rust uitsluitend op de zaak zelve, en 
kan niet afgescheiden van deze worden gedacht. Verscheidene 
bepalingen die men in ons wetboek betrekkelijk de zakelijke 
regten aantreft, zijn niets anders dan uitvloeisels van deze 
eigenschap des zakelijken regts. (Zie o. a. artt. 786, 881, 
1209). 

Tegenover zakelijk regt staat persoonlijke vordering (Jus 
ad rem) f deze bestaat in de bevoegdheid welke iemand 
heeft om een ander tot het nakomen eener verbindtenis 
te noodzaken. Bij deze is het altijd de persoon des schul- 
denaars, welke moet worden aangesproken, bij zakelijk 
regt daarentegen bestaat geen schuldenaar, de zaak moet 
beschouwd worden als zelve het regt verschuldigd zijnde. 

Meestentijds heeft eene persoonlijke vordering ook eene 
zaak ten onderwerp, doch de regten der schuldeischers 
hierop kunnen alleen verkregen worden door bemiddeling 
van de persoon der schuldenaars. Bij zakelijk regt bestaat 
er een onmiddellijke regtsband tusschen de zaak en hem 
welke zulk een regt hierop heeft. Voegt men hierbij, wat 
ik zoo even zeide, dat ieder zakelijk regt moet beschouwd 
worden als uitmakende een zeker gedeelte van het eigen- 
domsregt, zoo zal men zich naar ik hoop een vrij duidelijk 
denkbeeld kunnen vormen van hetgene men, mijns inziens, 
door zakelijk regt moet verstaan. Om echter deszelfs eigen- 
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schappen in een nog helderder licht te plaatsen, en tevens 
bet verschil dat er tusschen zakelijke regten en persoon- 
lijke vorderingen bestaat, nog duidelijker aan te wijzen, 
komt het mij niet ondienstig voor om verschillende be- 
palingen, die men betrekkelijk beiden in ons wetboek 
vindt met elkander te vergelijken. Bij voorkeur kies ik 
daartoe zulke zakelijke regten en zulke overeenkomsten, 
welke de meeste trekken met elkander gemeen hebben, 
opdat het onderscheid tusschen beiden hierdoor nog dui- 
delijker in het oog springe. 

Grondrenten en altijddurende renten hebben veel over- 
eenkomst met elkander, doch bij dezen kan de rentheffer 
den schuldenaar der rente in alle zijne goederen aanspre- 
ken (B. W. art. 1177), bij genen kan hij zijne vorde- 
ring alleen verhalen, op de zaak, waarop de renten zijn 
gevestigd (art. 786). Bij altijddurende renten vermag de 
rentpligtige niet zonder zijne toestemming de verpligting 
tot betaling der rente delegeren op een ander (art. 1453). 
Bij grondrenten kan de rentheffer er niets tegen doen, in 
welke handen de zaak, waarop zijn regt berust, ook overga, 
en wie alzoo de persoon worde, van welke hij de betaling 
der renten moet ontvangen. En nergens anders vloeit dit 
uit voort dan daaruit, dat men daar, waar het een zake- 
lijk regt geldt, de zaak en niet de persoon, die er de 
eigenaar van is, moet beschouwen als de schuldenaresse.(*) 



(♦) Misschien wijst deze of gene om aan te tooneu, dat myne bewe- 
ring niet voor waarheid kan gelden ten opzigte van alle zakelijke regten, 
mij reeds op art. 786, 2e lid. Ik zoude mij kunnen beroepen op den regel: 
exceptio firmat regulanif aangezien men mij geen andere uitzondering 
op den aangewezen regel zal kunnen aantoonen, doch ik heb zulk eene 
uitvlugt niet van noode. Want ook bij tienden geldt de regel dat het 
zakelijke regt alleen kan verhaald worden op de zaak zelve. 

Pe tiendheffer heeft toch oorspronkeHjk geen ander regt dan op de 
vruchten in natura. Heeft de schuldpligtige hem verhinderd in het uit- 
oefenen van dat regt, dan treedt eene persoonlgke vordering in de plaats 
van het zakelyke regt, (zie art. 795) en eerst dan is het 2e lid van 
art. 786 van toepassing. 
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In vele opzigten zijn huur voor het leven en vrucht- 
gebruik aan elkander gelijk. Doch als een huurder in 
zijn bezit wordt gestoord, zoo moet hij het overlaten, aan 
den verhuurder om hem in dat bezit te doen handhaven, 
zelf heeft hij geene bevoegdheid om liierin te handelen 
(art. 612). Maar de vruchtgebruiker, welke wordt gestoord 
in zijn bezit, heeft het regt om zelf er zich in te doen 
handhaven (zie art. 828, en vergelijke dit met B. E. 
art. 129 en B. W. art. 584^. Dit onderscheid heeft zijn 
grond alleen daarin, dat de huurder alleen een actie je- 
gens den verhuurder, geen regt op de zaak zelve heeft, 
maar de vruchtgebruiker in het bezit is van een zakelijk 
regt, dat een gedeelte van het eigendomsregt uitmaakt. 

Eindelijk bestaat het onderscheid tusschen erfpacht en 
huur en verhuur grootendeels alleen daarin, dat het eerst- 
gemelde een zakelijk regt is, en het laatstgenoemde onder 
de overeenkomsten behoort. Dit onderscheid veroorzaakt 
dat de er^achter de zaak, waar zijn regt op berust, even 
als of zij zijn eigendom werd op kan vorderen van ieder 
in wiens magt zij zich bevindt, zelfs van den eigenaar, 
maar de verhuurder heeft, als het verhuurde goed haar 
op de eene of andere wijze wordt onttrokken , geen ander 
regt dan om deswegen schadevergoeding van den ver- 
huurder te vorderen. Dit komt alweder daar van daan 
dat eene overeenkomst alleen een' regtsband daarstelt 
tusschen de personen, welke zich jegens elkander hebben 
verbonden, maar het zakelijk regt er een doet geboren 
worden tusschen den regthebbende en de zaak, die het 
er het onderwerp van uitmaakt. 

Zelfs in die trekken, welke een zakelijk regt gemeen 
heeft met eene persoonlijke vordering, kan de oplettende 
beschouwer nog een opmerkenswaardig onderscheid be- 
speuren. Zoo gaan bijv. beiden te niet, als de zaak, die 
er het onderwerp van uitmaakt, vergaat (zie o. a. artt. 750, 
765, 801 enz. en 1480 B. W.). Maar in dat geval is bij een 
zakelijk regt de regtsband die er tusschen den regtheb- 
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bende en de zaak bestond, geheel te niet gegaan, maar 
bij eene persoonlijke vordering blijft die band tusschen 
den schuldeischer en den schuldenaar nog altijd min of 
meer bestaan, want de laatstgemelde moet al de regten 
of vorderingen tot schadevergoeding, welke hij betrekkelijk 
de bedoelde zaak heeft, aan zijnen schuldeischer afstaan. 
(Art. 1481.) 

Uit het bovenstaande zal de lezer, naar ik vertrouw, 
genoegzaam bekend geworden zijn met mijne denkbeelden 
betrekkelijk de zakelijke regten. Ik ben daarbij eenigzins 
wijdloopig geweest, omdat, gelijk ik later hoop aan te 
toonen, verscheidene bepalingen ten aanzien van het 
vruchtgebruik niet anders zijn dan uitvloeisels van de 
eigenschappen des zakelijken regts; het was dus noodza- 
kelijk vooraf de bron naauwkeurig na te gaan, eer wij de 
beken, welke er uit voortvloeijen, in haren loop konden 
volgen. 

No. 71. 

In het bekende werk van Mr. C. J. van Assen : Leid- 
draad voor het collegie over het Burgerlijk Wetboek^ (*) 
leest men: 

»)B. Bewijs door getuigen. 

IV. III. artikel 1932-1951 

bewijs, verschil met toelichting, art. 1949 B. 

§ 475. Beginselen: 
het bewijs door getuigen is uitgesloten in alle gevallen , 
waar de wet niet met name dat bewijs toelaat, art. 1959, 
1964 B. art. 199, 876 R. (f) Zie daarentegen art. 1 K." 

(*) Verkorte en herziene uitgaaf. Leiden, C. C. van der Hoek, 1854. 
bl. 174. Ook in den eersten, veel uitvoeriger' druk van dit handboek, 
(Leiden , C. C. van der Hoek , 1846) werd hetzelfde geleerd. Zie 
§ 475. bl. 518. 

(t) Het beroep op deze artikelen schijnt niet zeer gelukkig. In al- 
len toch wordt slechts in het algemeen gesproken van de gevallen, waar- 
in bij de wet het bewijs door getuigen is toegelaten, zonder dat die geval- 
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Evenzoo vindt men in: UandUidiiuj tot het Wetboek 
van Koophandel, door Mr. A. de Pinto: (*) „In het 
burgerlijk regt wordt het getuigenbewijs in den regel 
niet toegelaten dan in die gevallen, waarin de wet uit- 
drukkelijk anders bepaalt. (Art. 1933 — 1940 B.W.) Zie de 
redenen hiervan HandL tot het Burg. Wetb. Aant. arf§ 1157. 
In het handelsregt geldt het tegenovergesteld beginsel; 
ddar mag alles bewezen worden door getuigen, ten zij de 
wet een bepaald ander bewijsmiddel, en wel bij uitsluiting 
voorschrijve." 

Wij kunnen niet nalaten te verklaren, dat ons deze leer 
altijd uiterst bevreemd heeft. Het is ons onmogelijk ze 
anders te beschouwen dan als in strijd met art. 1932 Bur- 
gerlijk Wetboek: »Het bewijs door getuigen wordt toe- 
gelaten in alle de gevallen , waarin hetzelve niet door de 
wet wordt uitgesloten." Zij is in onze oogfn dus eene 
dwaling, te gevaarlijker omdat zij zich voordoet, ten op- 
zigte van eene zaak van zoo groot belang, als de leer 
van het bewijs, en verkondigd wordt in werken, welke 
te regt algemeen bekend staan als tot de besten te be- 
hooren, welke er ten onzent bestaan. Niet alleen toch 
dat zij dengene die zich aan de beoefening van ons regt ver- 
langt toe te wijden , daartoe een' geleidelijken weg banen, 
maar ook menig een, die reeds sedert jaren de regtsge- 
leerde wetenschap heeft beoefend, zal gaarne erkennen ze 
op dien rijperen leeftijd nog dikwijls met vrucht te hebben 
geraadpleegd. De eer van een' herdruk (bij ons zoozeld- 



len met name opgenoemd worden. Met name is dit bewgs onder anderen 
toegelaten in artt. 26, 49, 62, 221 al. 3, 1741 B.W. enz., welke laatsten 
hier juist niet vermeld zijn. 

(*) Tweede gedeelte, Aanteekeningen, Tweede vermeerderde en ver- 
beterde druk § 2, bl. 14, *s Gravenhage Gebroeders Belinfante 1S54. 
Ook in den eersten druk ('s Gravenhage J. Bblinfante 1841.) Tweede 
gedeelte § 2, bl. 13 vindt men hetzelfde. Hier wordt echter verwezen 
naar § 1095 der Handleiding tot het Burgerlijk Wetboek, Het verschil 
in het nommer van den aangehaalden §, spruit meer dan vermoedelijk 
voort uit het verschil der uitgaven waarnaar verwezen wordt. 
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zaaiii) viel dan ook aau beiden ten deel , maar zelfs die 
omstandigheid is eene reden te meer om, eene leer die 
men in gemoede voor eene dwaling moet houden, en die 
men ten tweeden male door gezaghebbende schrijvers hoort 
verkondigen, op eene bescheidene wijze te bestrijden. 

Men zegge niet, dat het verschil tusschen de woorden 
der wet, en die waarin de Heeren van Assen en de Pinto 
hunne leer hebben voorgedragen, meer den schijn dan het 
wezen der zaak betreft, omdat de wetgever op den regel in 
art. 1932 B.W. ter neder gesteld, zoo vele uitzonderingen 
heeft toegelaten, dat de uitzondering eigentlijk regel, en de 
regel uitzondering is geworden. Het schijnt geoorloofd bij de 
groote uitbreiding die het bewijs door getuigen ten onzent 
gekregen heeft, in vergelijking met hetgeen daaromtrent 
bij art. 1341 en volgenden van den Code Napoléon was 
bepaald, de juistheid dier stelling, dat namentlijk in onze 
wetgeving de uitzondering regel, de regel uitzondering is 
geworden, in twijfel te trekken. Als men alle burgerlijke 
zaken, die bij onze hoven, regtbanken en kantongeregten 
jaarlijks worden aangebragt te zamen nam, en ze dan ver- 
deelde in zaken waar het getuigenbewijs wel en waar dit 
niet was toegelaten, zoude men, gelooven wij , bespeuren 
dat het aantal der eersten dat der laatsten te boven ging, 
althans zoo men niet van deze berekening de zaken bij de 
kantongeregten beregt buitensloot, eene uitsluiting, welke niet 
van willekeurigheid zoude zijn vrij te pleiten ; onze wetten 
toch gelden even zeer voor de regtsvorderingen daar be- 
handeld, als voor die welke ter beregting aan de arron- 
dissements-regtbanken en hoven zijn opgedragen. (*) 



(*) Volgens het verslag aan den Koning ter geleide van de geregtelijke 
statistiek des Koningrijks over 1854, door Z. E. den Minister van Justitie, 
werden (zie bladz. XXI) in den loop van 1854 bö de elf geregtshoven 

aangebragt 202 zaken. 

By de gezamentlijke regtbanken (zie bl. XXVII) . . . 3130 v 
En bij de 150 kantongeregten (zie bl. XXVIIIJ . . . 7470 " _ 

Te zamen alzoo 10802 zaken. 
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Dan al ware het getuigenbewijs inderdaad voor verre 
weg het grootste getal voorkomende zaken uitgesloten , 
dan nog schijnt eene willekeurige omkeering van den ge- 
schreven regel der wet ons ongeoorloofd toe. Men stelt 
dan zijne eigene subjectieve opvatting der wet, voor den 



Uit dat verslag blijkt echter niet, in hoe vele vau die zaken het ge- 
tnigenbewijs toelaatbaar zoude geweest zyn, en in hoe vele niet, en de 
inrigting der statistieke tabellen zelven gedoogt evenmin zulks daaruit 
met zekerheid op te maken. Maar zoo men stelt dat in alle zaken 
voor de hoven aangebragt geen bewijs door getuigen kon plaats hebben, 
dat van die ter beregting by de regtbanken gebragt slechts één tiende, 
en van die voor de kantongeregten behandeld slechts drie-vierde vatbaar 
waren om door getuigen bewezen te worden, zal men zeker het getal 
der zaken, waarin dat bewijs was uitgesloten niet te gering stellen. Ook 
DE PiNTO , Handleiding tot het Wetboek van Burgerlijke Regtsvordering , 
Tweede gedeelte. Aanteekeningen. Eerste stuk, 1845. § 96 bl. 189 — 
190 wkent: «f dat de toelating in den regel het geval is met alle zaken, 
welke bij den kantonregter worden behandeld, uitgezonderd alleen het 
geval, wanneer men een bewijs zou willen leveren tegen of boven den 
inhoud eener schriftelijke akte." Volgens den aangegeven maatstaf komt 

men dan tot het volgende resultaat: 

Zaken vatbaar voor Zaken daarvoor 

getuigenbewijs. niet vatbaar. 

In 1854 aangebragt voor de Hoven — 202 zaken. 

V V w u Regtbanken. . . 313 2817 v 

'/ ;/ V tt Kantongeregten « 5603 1867 y 

Te zamen 5916 4886 zaken. 

10802. 
Het verslag gevoegd bij de statistiek over 1855 is nog meer in het 
voordeel onzer berekening. 

Bij de hoven werden in 1855 aangebragt (zie Verslag 1855 bl. XXV.) 

191 zaken. 
Bij de arrondissements-regtbunken (zie Verslag bl. XXVII.) 2959 n 
Bij de kantongeregten (zie Verslag bl. XXVIII.) . . . 7773 y 

Te zamen alzoo 10923 zaken. 
Volgens den bovengemelden maatstaf leveren dezen op: 

Zaken vatbaar voor Zaken daarvoor 
getuigenbewijs. niet vatbaar. 

In 1855 aangebragt voor de Hoven — 191 zaken. 

" " '/ u Regtbanken. . . 295 2664 » 

" " 't if Kantongeregten . 5830 1943 » 

Te zamen 6125 4798 z^ken. 

10923. 
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bepaaldelijk uitgedritkten wil des wetgevers in de plaats', 
en staat dan op de gevaarlijke baan van het lezen tus- 
schen de regels der wet, eene baan die tot allerlei af- 
wegen voert , en die onder anderen den schranderen 
TouLLiER verleidde om niettegenstaande de duidelijke 
woorden van artt, 1399 en 1441 van den Code Napoléon : 
„La communauté, soit legale, soit conventionnelle , com- 
mence du jour du mariage contracté devant Tofficier de 
rétat civil, on ne peut stipuler qu'elle commencera a une 
autre epoque." — »La communauté se dissout: 1^ par la 
mort naturelle; 2^ par la mort civile; 3^ par Ie divorce ; 
4^ par la séparation de corps; 5^ par la séparation de 
biens", de kettersche leer te verkondigen : » qu'il faut tenir 
comme principe certain qu'il n'y a point de communauté 
entre les époux pendant Ie mariage", waarover hij dan 
ook de op dit punt onzes inziens allezins juiste kritiek van 
DuRANTON (*) moest ondergaan. Zoo gevaarlijk schijnt 
die neiging om uit de woorden der wet iets anders te willen 
spellen dan er in ligt. Er schijnen dan geene grenzen 
meer te bestaan, waar men zal ophouden. 

Ook in de praktijk is het verschil tusschen de bepaling der 
wet, zoo als die in art. 1932 B. W. is geformuleerd, en 
de stelling des Heeren van Assen en de Pinto, van 
veel belang. Gelijk bekend is , zijn de vereischten tot 
de toelating van het bewijs door getuigen, zoowel bij de 
kantongeregten als bij de regtbanken en hoven drie in 
getal, lo Partijen moeten het over de feiten niet eens 
zijn ; 2^ het bewijs door getuigen moet bij de wet zijn 
toegelaten; 3^ de feiten moeten zoo als art. 103 Wetboek 
van Burg. Regtsvordering het uitdrukt, «tot de beslissing 
der zaak kunnen leiden" , of zoo ak men in de praktijk 
pleegt te zeggen : „ze moeten zijn pertinent en concludent,^' (f) 

(*) Cours de droit civil suivant Ie Code Fran^aisy vol 14. no.96, (édition 
de Bruxelles 1841. vol 8. pag. 37.) 

Art. 199 van het Wetboek van Burgerlijke Begtsvordering, zegt wel alleen 
„indien partijen het over de daadzaken niet eens zijn en het bewijs door 
„getuigen bij de wet is toegelaten"; maar het spreekt van zelf, dat zoo min 
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Stel dat in een geding de eerste en de derde voorwaarde 
waaronder het getuigenverhoor kan bevolen worden aan- 
wezig zijn, maar dat er twijfel besta of zulks ook met 
de tweede het geval zij. Kleeft dan de regter het 
gevoelen aan dat door ons wordt omhelsd , hij zal het 
verhoor bevelen, want het wordt toegelaten in alle gevallen^ 
waarin hetzelve niet door de wet wordt uitgesloten. Stemt 
hij daarentegen in met de leer door de Heeren van 
Assen en de Pinto voorgedragen, hij zal het weigeren, 
toant het is uitgesloten in alle gevallen^ waar de wet het niet 
MET NAME toelaaty zoo als de Heer van Assen zich uit- 
drukt, of waar de wet niet uitdrukkelijk anders bepaalt^ 
zooals wij bij den Heer de Pinto lezen. 

Men geve zich eens de moeite de gevallen na te gaan, 
waar de wet met name het getuigenbewijs toelaat, en 
men zal spoedig bevinden , tot welke niets beduidendheid 
dit middel zou inkrimpen, als de leer die wij bestrijden, 
moest opgaan. Bijna geen enkele vordering, hoe gering 
ook, zou dan door dit middel gestaafd kunnen wor- 
den. (*) 

Ten slotte moeten wij echter nog doen opmerken , dat 
bovengenoemde schrijvers hunne leer niet overal en altijd 
consequent hebben doorgezet, hetgeen wij daarom met ge- 
noegen zagen, omdat het eene toenadering tot onze ziens- 
wijze op dit punt (die gelooven wij ook de meer algemeene 
is) aanduidt. Na den regel, als beginsel^ door den Heer 
VAN Assen vooropgezet, zou men eene lijst verwacht heb- 
ben van uitzonderingen , waar het bewijs in quaestie' wel 
toegelaten is. Doch men zal die te vergeefs zoeken. Ja, 
wat meer is, in stede daarvan vindt men in § 479 (bl. 
176 der verkorte en herziene uitgaaf) (f) eene reeks op- 
bij de hoven en regtbanken even als bij de kantongeregten een getui- 
gen-verhoor moet bevolen worden , dat niet ter zake dienende en af- 
doende kan zijn. Frustra probaiw, quod probatum non relevat, cf. A. 
Barboba de Axiomattbus jurts usu frequentioribus. Axioma 191. 

(*) Zie hiervoor bladz. 24. noot 2. 

(t) Ook in den eersten druk van 1846 § 479. bl. 522—523. 
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genoemd van: de verschillen ^ waar geen bewijs door getm- 
gen bij toegelaten wordt , iets wat in zijn stelsel minstens 
overbodig kon worden geacht. En de plaats naslaande, 
waarop door den Heer de Pinto in zijne Handleiding tot 
het Wetboek van Koophandel wordt verwezen, zal men wei- 
ligt niet zonder eenige bevreemding lezen : „ het spreekt 
van zelven^ dat het bewijs door getuigen toegelaten wordt in 
in al de gevallen waar het niet is verboden.^^ (*) S. 

NO. 72. 

Aan de redactie van de Juridische 
Vraag~al en Opmerker. 

M. M. 

Dat de heer V. O. in Nr. XI van Uw geacht tijd- 
schrift, eene taal en stijl schrijft dat tijdschrift onwaardig, 
en in mijn formulierboek leest wat er niet in geschreven 
staat, zij hem vergeven; doch dat hij stoutweg, als £:ijne 
wijsheid verkoopt wat voor langen tijd het zoo veel gelezen 
tijdschrift Themis, juist ten aanzien van mijn formulierboek 
opmerkte is, mijns erachtens, te brutalen bluf, dan dat 
die onopgemerkt mag worden voorbijgegaan. Daarom 
alleen verwacht ik van Uwe onpartijdigheid de plaatsing 
dezer weinige letteren. 

Met verschuldigde gevoelens heb ik de eer te zijn, 

M. M. 
Uwen Dv. Dienaar 
Leiden, den 20 Nov. 1856. W. de Gelder. 



(*) Handleiding tot het Burgerlijk Wetboek, tweede verbeterde en ver- 
meerderde drak. 2* gedeelte. Aanteekeningen. 's Gravonhage J. Belik- 
FANTE 1840. § 1095. bl. 508. VTij zijn op het oogenblik niet in de ge- 
legenheid om de eerste en derde uitgave van dit werk wat het punt, dat 
ons thans bezig houdt betreft , met den door ons geraadpleegden druk te 
vergelijken. 
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AFDEEUHG lY. — BEBI6TEI: 

Bij Zijner Majesteits besluit van 3 Janiiarij 1857, n^. 39, 
is aan den Heer G. van Olden , op zijn verzoek , eer- 
vol ontslag verleend als ontvanger der registratie en do- 
meinen en bewaarder der hypotheken te Heereveen. 



Bij^ijner Majesteits besluit van den 7<ïen Januarij 1857, 
no. 73 , is benoemd tot substituut-griffier bij het provinciaal 
geregtshof in Gelderland Mr. E. A. A. IJssel de Schepper, 
advocaat te Arnhem. 



Bij Zijner Majesteits besluit van den 8sten Januarij 1857, 
no. 53 zijn benoemd: 

tot kantonregter te Nijkerk Mr. G. Hoefhamer, thans 
griffier bij het kantongeregt aldaar, en 

tot griffier bij het kantongeregt te Nijkerk, Mr. R. H. J. 
Smalhausen, te Delft. 



Bij Zijner Majesteits besluit van den 10^«n Januarij 1857 , 
no. 73, zijn benoemd: 

tot president van het provinciaal geregtshof in Noord- 
Holland Mr. J. M. vanMaanen, thans vice-president van 
hetzelve hof, en 

tot vice-president van het provinciaal geregtshof in 
jS^oord-HoUaïid , Mr. G. Schimmelpenninck Jz. thans 
raadsheer in dat hof, alsmede lid van de Provinciale Staten 
van Noord-Holland en van den raad der stad Amsterdam. 
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Bij Zijner Majesteits besluit van den ll^ïen Januarij 1857 , 
no. 63, is benoemd tot kantonregter te Lochem, Mr. H. 
Engelberts, thans substituut-griffier bij de arrondissements- 
regtbank te Zutphen. 



Bij Zijner Majesteits besluit van den 14<ïen Januarij 1857, 
n^, 52 , is benoemd tot ontvanger der* registratie en do- 
meinen te Kortgene, de Heer J. van Hbttinga Tromp, 
thans surnumerair der registratie en domeinen. 



Bij Zijner Majesteits besluit van den 19Jen Januarij 1857 , 
no. 58, is benoemd tot Minister voor de Zaken der Her- 
vormde Eeredienst enz. de Heer Mr. M. Wiardi Beckman, 
raadsheer in het provinciaal geregtshof van Noord-Holland. 



Overleden den 3<ïen Januarij 1857, de Heer J. P. van 
ViANEN, notaris te Amsterdam. 

Overleden den 8sten Januarij 1857, de Heer J. G. van 
Kesteren, notaris te Culemborg. 



De bijlagen tot het bijblad van de Nederlandsche Staats- 
Courant 1856 — 1857. II. vel 119-122 bl. 463-477, 
bevatten het den 5^^®" Januarij 1857 aan de Tweede Kamer 
der Staten-Oeneraal aangeboden wets-ontwerp op de zamen- 
stelling der regterlijke magt en het beleid der justitie. 
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AFDEELU6 1. — VBA6EI: 

Vr. SST. 

Het tweede lid van art. 30 der wet op het notaris- 
ambt van 9 Julij 1842, Stbl. N<>. 20 houdt in: dat, bij- 
aldien een of meer der comparanten alleen bij een bijzon- 
der gedeelte der acte belang hebben, het voldoende is , 
dat dit gedeelte aan de zoodanigen voorgelezen en door 
hem of hen geteekend worde en dat die voorlezing en on^ 
derteekening bij dit gedeelte der acte uitdrukkelijk worde 
vermeld. Kan die bepaling ook worden uitgestrekt tot het 
geval, dat de comparant verklaart zijn' naam niet te kunnen 
teekenen of daarin verhinderd te worden, zoodat eene 
vermelding dier verklaring, alsmede van de reden van 
verhindering, ook ten aanzien van het tweede lid van ge- 
meld artikel 30, in de plaats der onderteekening treden 
kan, even als bij al. 1 van dat artikel voor de gewone 
gevallen (onderteekening der acten in haar geheel) ? 

Zoo die uitbreiding van al. 2 van art. 30 voormeld niet 
aannemelijk geacht wordt, zal dan de akte, waarbij die 
wetsbepaling ten opzigte van een der comparanten die niet 
kon schrijven, werd toegepast, nog als schriftelijk bewijs kun- 
nen gelden tegen zoodanige andere comparanten , die , 
blijkens het slot der acte ^ verklaarden hunnen naam niet 
te kunnen teekenen (al. 4 art. 30 voormeld.)? 

1. 

Vr. 999. 

Mag de gevestigde of altijddurende rente het beloop 
der wettelijke interessen te boven gaan en kan de aflos- 
singssom hooger gesteld worden dan de som, die ont- 
vangen werd? 1. 

1857. 3 
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Vr. 889. 

Art. 20 der wet van 27 December 1817 (Stbl.n^37) 
bepaalt, dat het successieregt voor hetgeen in blooten ei- 
gendom wordt verkregen , opschortbaar is tot de vereeni- 
ging van den blooten eigendom met het vruchtgebruik. 

Nu wordt gevraagd of het successieregt vorderbaar is, 
wanneer de vruchtgebruiker met den blooten eigenaar 
hunne regten overdragen aan een' derde? 

Vr. 840. 

Welk reglstratieregt moet er op de minuut van een 
vonnis geheven worden, waarbij de schuldenaar en de 
borg veroordeeld worden tot betaling van ƒ 100 wegens 
geleverde koopmansgoederen ? 

Vr. 841. 

Art. 926 B.W. Hoe ver strekt zich de beteekenis uit 
van de woorden bewaren en uitkeereriy voorkomende in 
art. 926 B, W.? 

Kan als eene verboden erfstelling over de hand worden 
beschouwd, b.v. de beschikking, waarbij de erflater zijnen 
erfgenamen den last oplegt, om de erfenis of het legaat 
gedurende eenen bepaalden tijd van 5, 10, 20 (of meer- 
der of minder) jaren te bewaren en de vruchten of renten 
daarvan komende telken jare te beleggen, ten einde na het 
verstrijken van dien termijn de alsdan verkregen kapita- 
len uit te keeren aan zijne dan in leven zijnde erfgenamen 
en aan de nakomelingen van de in dien tijd overledenen? 

En indien dergelijke beschikking gemaakt is, zijn dan 
de erfgenamen verpligt zich daaraan te onderwerpen; of 
kunnen zij de bepaling van het 1 ^ lid van art. 1112 B.W. 
inroepen , niettegenstaande de erflater bij zijne beschikking 
gevoegd heeft de straffe van onterving tegen dengene, 
die zich tegen zijnen wil verzet? 

M...... V.D.B. 
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AFDEEUIG n. *- AITWOOSDEI: 

Beantwoording van vraag 49: 

Tegen wien moet, indien de man is verklaard in staat van fail- 
lissement , de eisch tot scheiding van tafel en bed worden ingesteld P 
Alléén tegen den man of tegen dezen en de curators gezamentlijk? 

Het vragen eener scheiding van tafel en bed is een 
regt , hetwelk uitsluitend den staat der personen (als echt- 
genooten) betreft. Op dat regt kan het faillissement van 
een der echtgenooten geen' den minsten invloed uitoefenen, 
omdat de vordering tot scheiding van tafel en bed , op zich 
zelve, nog geenerlei gevolg heeft ten aanzien van de 
goederen der echtgenooten, en alzoo de strekking eener 
faillietverklaring , om namelijk voor de gezamenlijke schuld- 
eischers te behouden wat de schuldenaar nog bezit, door 
de bedoelde vordering niet in het minst wordt geschonden. 
Art. 298 B. W. bepaalt wel, dat scheiding van tafel en 
bed altijd scheiding van goederen ten gevolge heeft, en 
grond oplevert tot verdeeling der gemeenschap, even als 
of het huwelijk geheel ontbonden ware; doch van die schei- 
ding van goederen , van die verdeeling der gemeenschap , 
kan eerst sprake zijn nadat de eisch tot scheiding van tafel 
en bed is toegewezen. Zelfs is het tusschen beide komen 
van de schuldeischers in de regtsvordering tot scheiding 
van tafel en bed niet toegestaan , zooals in zake van schei- 
ding van goederen ; waaromtrent men bij V. D. Voort , 
Het Nederl. Burg. Wetb. , !• D. !• stuk , blz. 254 vindt 
aangeteekend : »In het geval van echtscheiding en schei- 
ding van tafel en bed, is het niet noodig toegeschenen dezelfde 
zorg voor de regten van derde belanghebbende perso- 
nen in acht te nemen , als in het geval van scheiding van 
goederen. In de beide eerste gevallen toch , wordt niet 
de scheiding van goederen aan den regter gevraagd , maar 
is dezelve slechts het gevolg van het verleenen der echt- 
scheiding of scheiding van tafel en bed, waarin het punt van 
geschil loopt over redenen en daadzaken, waaromtrent het 
onvoegzaam zijn zoude de tusschenkomst der schuldeischers 
toe te laten." In zooverre dus de curator kan gerekend 
worden de belangen dei* schuldeischers van den faillietver- 

3* 
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klaarden waar te nemen, kan het niet te pas komen den 
eisch tot scheiding van tafel en bed door de vrouw van 
den faillietverklaarden , behalve tegen haren man , ook in 
te stellen tegen diens curator ; terwijl men , door dit te 
doen uit aanmerking dat de curator als de vertegenwoor- 
diger van den failliet-verklaarden te beschouwen is, het be- 
ginsel der wet miskennen zou, dat de onbekwaamheid van 
den failliet-verklaarden is beperkt tot het verlies van 
de beschikking en het beheer zijner goederen (Art. 770 
W. V. K.) 

Op deze gronden meenen wij , dat de eisch tot scheiding 
van tafel en bed , bij faillissement van den man , alleen 
tegen dezen , en niet tegen hem en den curator gezament- 
lijk , zal behooren gedaan te worden. Het belang der schuld- 
eischers van den faillietverklaarden is trouwens geenszins 
betrokken bij dien eisch; want, de vereffening des boedels 
kan geheel worden voorgezet, als ware de vordering niet 
gedaan, en zelfs eene toewijzing van den bedoelden eisch 
der vrouw zou de crediteuren in het faillissement des mans 
niet kunnen benadeelen ; want , bestond er wettelijke ge- 
meenschap van goederen , dan zou die gemeenschap , vol- 
gens art. 176 B. W., van zelve aansprakelijk zijn en blijven 
voor de schulden , welke door den man , hetzij vóór , 
hetzij staande huwelijk tot aan het faillissement gemaakt 
zijn, terwijl daarentegen, bij het bestaan eener beperkte 
gemeenschap of wel bij uitsluiting van alle gemeenschap, 
de vrouw door het vonnis tot scheiding van tafel en bed, 
o. 1., in het faillissement geene meerdere regten zou beko- 
men dan die, welke zij ook zonder dat vonnis had, om 
namelijk alle roerende en onroerende goederen , welke haar 
toebehooren en niet in de gemeenschap vallen, krachtens 
art. 880 Wetb. v. Kooph. in natura terug te nemen , hare 
hypothecaire regten uit te oefenen even als alle andere 
schuldeischers van dien aard, en voor hare persoonlijke 
schuldvorderingen met de overige concurrente schuldeischers 
te deelen (art. 881 eodem^. X. 



Digitized by VjOOQ IC 



87 

Beantiooording van vraag 1T#: 

» Kan een gedaagde ter zake van handelszaken voor het kan- 
tongeregt opgeroepen , indien hij in een ander arrondissement, maar 
in dezelfde provincie woont « ab waar de regter die van de zaak 
moet kennis nemen zitting houdt, vorderen dat hem te9 vr^'e dagen 
tnsschen den dag der dagvaarding en dien der teregtzitting worden 
gelaten, of is het voldoende zoo hem vyf vrye dagen worden ver- 
leend? Zie artt. 301, 321 en 7. Wetb. van B. B. " 

Het blijkt uit de geheele inrigting onzer regtspleging , 
dat de wetgever voor de behandeling der zaken van koop- 
handel eene meer spoedige afdoening dan voor de gewone bur- 
gerlijke regtsvorderingen gewild heeft. Is de summiere 
behandeling hier slechts uitzondering (zie art. 140 Wet- 
boek van Burgerlijke Regtsvordering) , daar is zij regel 
(zie art. 299 eodem). Ja zelfs kan de regter op verzoek 
van eene der partijen de behandeling eener zaak van 
koophandel laten voorafgaan aan andere zaken, ook dan 
als deze zelven vatbaar zijn om summierlijk te worden 
afgedaan (zie art. 300 eod.). Ontegenzeggelijk is dan ook 
de neiging des wetgevers blijkbaar om de termijnen in 
zaken van koophandel korter te doen zijn dan die voor 
gewone zaken zijn voorgeschreven; men vergelijke art. 
301 met de artikelen 7 en 8 van bovengenoemd Wet- 
boek. Vat men dit alles te zamen, en denkt men daarbij 
aan de overige bepalingen die ten gunste van den handel 
zijn gemaakt, zoo als bij het leggen van conservatoir ar- 
rest (zie de artikelen 303 — 305 in vergelijking met art. 
727); de ruime keuze welke den eischer in zaken van 
koophandel wordt gelaten ten opzigte van het geregt waar- 
voor een geding zal mogen worden aangebragt (zie art. 
314 in vergelijking met de artikelen 97 en 126); de uit- 
breiding aan de vergunning ter voorloopige ten uitvoer 
'egging van vonnissen gegeven (zie art. 315 in verge- 
lijking met art. 52); de verkorting van den termijn waar- 
op vonnissen bij verstek gewezen kunnen worden ten 
uitvoer gelegd (zie art. 316 in vergelijking met art. 80); 
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dan is het te betwijfelen of men, zoo lang eene andere 
opvatting der wet mogelijk is, mag aannemen, dat de wet- 
gever in één bijzonder geval, ten opzigte van den terraijn 
der dagvaarding de zaken van koophandel in een' min 
gunstigen toestand, dan de gewone burgerlijke zaken zoude 
hebben willen plaatsen, vooral zoo er geene aannemelijke 
reden kan worden bijgebragt, die hem tot het vaststellen 
van dergelijken, overigens geheel tegen zijn stelsel inloo- 
penden, regel kan hebben bewogen. 

In de regeling der termijnen van dagvaarding bij art. 
301, doet zich eene tweeledige afwijking voor van die in 
art. 7 en volgenden. De eerste bestaat daarin dat de wet- 
gever in gewone burgerlijke zaken onderscheid heeft ge- 
maakt of de zaak moet dienen voor een' kantonregter , 
dan wel voor eene arrondissements-regtbank of voor een 
provinciaal geregtshof, in welk laatste geval door hem een 
langere termijn is voorgeschreven dan in het eerste, terwijl 
het in handelszaken geen verschil maakt voor welken trap 
van regtsgebied de regtsvordering moet behandeld worden, 
maar die termijn voor al de verschillende trappen van 
jurisdictie dezelfde is. 

De tweede afwijking doet zich , weer juist omgekeerd , 
daarin kennen , dat voor handelszaken een grooter ter- 
mijn wordt toegestaan, zoo de gedaagde wel in dezelfde 
provincie woonachtig is, als de regter voor wien hij ge- 
roepen wordt zitting houdt, maar echter in een ander 
arrondissement^ terwijl bij gewone burgerlijke zaken, als- 
dan de termijn dezelfde blijft, hoewel toch nog altijd langer 
dan de langste termijn in zaken van koophandel zoude 
zijn. Die termijn wordt in gewone burgerlijke zaken slechts 
dan verlengd, zoo de gedaagde in eene andere provincie 
woont, als wanneer in handelszaken op nieuw eene ter- 
mijns-verlenging is toegestaan, die eveneens steeds korter 
is dan ze in die omstandigheid zoude geweest zijn, zoo 
het geene handelszaak betrof. 

Door deze verschillende regeling nu, ontstaat het be- 
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zwaar , dat vermits de termijn van da<};vaarding voor den 
kantonregter in gewone burgerlijke zaken vijf dagen is , 
en in zaken van koophandel slechts twee (zie art. 7 al. 
1 en art. 301 al. 1), echter, vermits alleen in handels- 
zaken andere termijnen bepaald zijn wanneer de gedaag- 
de binnen een ander arrondissement van dezelfde provincie 
woont, die termijn voor het in de vraag gestelde geval, 
schijnbaar langer zoude worden, dan zij zoude geweest 
zijn, als het eene gewoon burgerlijke regtsvordering gold. 
Dan wij gelooven dat het niet geheel onmogelijk is om 
dezen schijnbaren strijd tusschen de woorden der wet en 
hare baarblijkelijke bedoeling te vereffenen. 

Artikel 7 en volgenden van het Wetboek van Burger- 
lijke Regtsvordering bevatten den regel van hetgeen aan- 
gaande de termijnen van dagvaarding zal moeten worden 
nagekomen. Artikel 310 bevat uitzonderingen op dien 
regely kennelijk in het belang van den handel, en de strek- 
king hebbende om die termijnen , in dat belang te 
verkorten, hoogstens om, daar waar die kort genoeg kon- 
den geacht worden ze, ten einde ook de regten der te- 
genpartij niet te krenken, te laten zoo als zij in den regel 
gesteld waren, zoo als plaats vindt in de artikelen 9 
en 10, maar nooit om die termijnen te verlengen. „Ove- 
rigens", zegt art. 310 in de laatste zinsnede, „zullen ten 
opzigte van de bovengemelde termijnen de verdere alge- 
meene bepalingen voorkomende in den eersten titel van 
dit boek, worden in acht genomen," welke woorden, zoo 
het schijnt, althans in dien zin kunnen verstaan worden 
als stond er: „Voor zoo verre de termijnen van de gewone 
burgerlijke zaken niet bij dit artikel zijn verkort." Vol- 
gens deze opvatting zoude de termijn in het geval waarop 
bovenstaande vraag doelt, blgven zoo als die bij art 7 is 
geregeld, dat is vijf dagen, en de wet zoude niet in te- 
genspraak komen met hare erkende beginselen. Men be- 
hoeft te minder bezwaar te maken om de derde alinea van 
art. 301 eenigzins vrij op te vatten, omdat men wel zal 
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gedwongen worden ook eene vrijere uitlegging aan de 
vierde alinea te geven. Spreken de drie eerste zinsneden 
van termijnen van ten minste twee , vier en zes dagen , 
de laatste zegt dat de termijn zal zijn van tien dagen. 
Volgens eene letterlijke opvatting zou dus hier het dagvaarden 
op een langeren termijn aan den eischer verboden zijn. (§) 
Wij moeten echter bekennen, dat er voor eene andere 
opvatting van meergemeld art. 310 ook veel te zeggen is. 
De Heer de Pinto leert dan ook: »dat in dit bijzonder 
geval de termijn , indien de zaak is aangebi*agt voor den 
kantonregter , langer is voor handels- dan voor burgerlijke 
zaken. In het laatste geval toch zoude de gedaagde slechts 
vijf vrije dagen kunnen vragen naar artikel 7, zonder 
ter zake van den afstand op eenen langeren termijn te 
kunnen aanspraak maken. Hoe vreemd dit zijn moge, 
de wet is zoo, en zij is zeer duidelijk" (*). En hij Iaat 
er op volgen : » De eischer is er evenwel niet mede bena- 
deeld; want indien de zaak werkelijk spoed vereischt, 
kan hij gebruik maken van art. 302" (f). Dit laatste 
nu, kan, indien men overigens de meening van den Heer 
DE Pinto omhelst, moeijelijk aangenomen worden. Een 
dergelijk regt toch als art. 302 (**) in verband met art. 
321 (ff) in koophandelszaken aan den eischer toekent, 
wordt hem ook in gewone burgerlijke zaken door de laatste 



(*) Tlandleiding tot het Wetboek van Koophandel, door Mr. A. de Pinto. 
Tweede vermeerderde en verbeterde dmk. Tweede gedeelte Aanteeke- 
ningen, *a Gravenhage. Gbbrobders Bblinfante, 1854, § 6, no. 3. bl. 551. 

(t) Ibidem, bladz. 552. 

(§) Cf. Het Nederlandsch wetboek van burgerlijke regtsv ordering 
naar deszelfs beginselen ontwikkeld, en door formulieren in praktijk 
gebragt door Mr. A. Oüdeman, 1^ uitgave) te Groningen bij J. B. Wolters, 
1842. Eerste deel § 156, bladz. 347. 

(**) arln zaken die spoed vereischen, kan de president op een daartoe 
ingediend verzoekschrift, verlof verleenen om van dag tot dag en zelfs 
van nor tot uur te dagvaarden." 

(tt) rDe bepalingen in dezen titel voorkomende zijn mede toepasselijk 
op handelszaken, welke by den kantonregter moeten worden aangcbragt." 
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woorden der eerste zinsnede van art. 7 verleend, (•) en dit 
wel op een mondeling aan den kantonregter te doen verzoek. 
Overigens verdient het nog met een woord vermelding, 
dat de in acht neming der termijnen in het geval van art. 
7 wel uitdrukkelijk op strafe van nietigheid door de wet 
is bevolen (zie art. 92), doch dat zulks ten opzigte van 
de termijnen in art. 301 vastgesteld , niet is geschied. 
Men zoude dus misschien uit de hepaling van art. 90: 
„Geenerlei exploit of acte van regtspleging kan nietig 
verklaard worden indien de wet de nietigheid van dezelve 
niet uitdrukkelijk hevolen heeft," geneigd zijn aan te nemen 
dat het minstens twijfelachtig is, of de gedaagde in han- 
delszaken, bij aldien hem een korter termijn ware vergund 
dan waarop hij volgens de wet aanspraak had , op dien 
grond de acte van dagvaarding wegens nietigheid zou kunnen 
bestrijden. Dan uit de bepaling van art. 298: «Zaken van 
koophandel ,worden behandeld op de gewone teregtzitting, 
en gelden daarin de gewone regelen van regtspleging, voor 
zoo verre daarvan niet bij dezen titel is afgeweken," moet 
onzes inziens, het tegenovergestelde gevoelen worden af- 
geleid. Dit is mede de meening van den Heer de Pinto 
(t), die zich ten dien opzigte mede beroept op de reeds 
hierboven aangehaalde slotwoorden van artikel 301 : » Ove- 
rigens zullen ten opzigte van de bovengemelde termijnen 
de verdere algemeene bepalingen , voorkomende in den 
eersten titel van dit boek worden in acht genomen." Uit 
die woorden alleen schijnt echter de toepasselijkheid van 
art. 92 bezwaarlijk gestaafd te kunnen worden. Het 
nakomen van bepalingen ten opzigte van gestelde termijnen 
en het toepassen van eene bedreigde nietigheid op het niet 
nakomen van die termijnen j is onzes erachtens niet volko- 
men dez elfde zaak. 

(*) „Echter zal hij [de kantonregter] in spoed vereischende zaken, 
'op mondeling verzoek van den eischer, kunnen toestaan om dien termijn 
te verkorten; zullende hy, in dit geval, zijne bewilliging aan het hoofd 
van het exploit moeten stellen." 

(t) Zie ter aangehaalde plaatse bladz. 552. 
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Dat eindelijk de regter, ook al nam hij de stelling 
van den Heer de Pinto in den regel aan, echter eene 
op dien grond voorgestelde exceptie nog zou kunnen ver- 
werpen, indien bevonden werd dat de gedaagde daardoor 
niet in zijne verdediging was benadeeld, komt ons op grond 
van art. 94 ontwijfelbaar voor. N. 

Beantwoording van vraag 959: 

»A. , weduwenaar van B. met twee kinderen, genaamd C. en D., 
hertrouwt in den jare 1843, zonder huwelijkscontract, met E. 

De aanbrengst van A. was ƒ 10,000, 

waaronder eene boerenplaats destijds waardig / B,000. 

De aanbrengst van E. bedroeg » 8,000. 

A. sterft in 1854, na bij testament aan eijne huisvrouw E. 
te hebben gemaakt het beschikbare gedeelte z^ner nalatenschap, 
terwijl zijne kinderen C. en D. tot het onbeschikbare geregtigd z\jn. 

Bij het overlijden van A. bedraagt de vermengde gemeenschap 
de som van ƒ 40,000 

Onder deze waarde is begrepen de boerenplaats* door A. ten 
huwelqk aangebragt en nu geschat op / 15,000. 

Uit het huwelijk van A. en E. zijn geen kinderen, staande 
huwelijk is niets geërfd of verkregen, zoodat het meerdere alle 
winsten zijn. 

Op hoedanige wijze moet deze massa van ƒ 40,000 tusschen 
de weduwe en de kinderen verdeeld worden ? en van welk bedrag 
moet door de weduwe E. successie-regt voldaan worden?" 

No. 3. 
(Zie bl. 304 en 307 van Jaargang 1856.) 

Bij de twee verschillende antwoorden van de heeren 
V. H. te Arnhem en C. , t. a. p. van dit tijdschrift , 
meen ik nog eene derde oplossing te mogen voegen. 

De gemeenschap, tusschen A. en E. bestaan hebbende, 
bedroeg bij het overlijden van eerstgemelden ƒ 40,000. 

Vermits er twee kinderen uit een vroeger huwelijk van 
A. aanwezig zijn, zal de gemelde gemeenschappelijke boe- 
del, volgens artt. 235 en 236 Burg. Wetboek, slechts 
dan in twee gelijke helften tusschen As. er^enamen en 
tusschen de weduwe E. mogen verdeeld worden als, bij 
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die gelijke deeling , aan de weduwe geen meerder voor- 
deel door de vermenging van goederen en schulden bij 
de gemeenschap, opkomt dan het minste gedeelte van een 
der voorkinderen, en hoogstens een vierde des boedels van A. 
De weduwe E. kan intusschen niet gezegd worden eenig 
voordeel te genieten door de vermenging van goederen, 
wanneer haar wordt toegekend: 

P. haren aanbrengst, ad ƒ 3,000. — 

2®, haar aandeel (de helft) in de winsten, 
d. i. in al datgene, wat er bij de ont- 
binding der gemeenschap meer blijkt te 
zijn dan de gezamenlijke aanbreng van 
A. en E. De aanbreng van zijde van A. 
bedroeg: ƒ 5,000. — en eene boerenplaats, 
bij As. overlijden waardig ƒ 15,000. — 

zamen » 20,000.— 

en van zijde van B. . . » 3,000. — 
Gezamenlijke aanbrengst ƒ 23,000. — 
En vermits de gemeenschap , bij hare ont- 
binding, eene waarde had van ƒ 40,000. — 
Zoo is er eene overwinst van ƒ 17,000. — 
WaarindeweduweEisgeregtigd voor de *li of ƒ 8, 500 . — 
Weshalve aan de weduwe, zonder dat zij eenig^ 
zins, door vermenging van goederen bij de gemeen- 



schap, bevoordeeld wordt, competeert . . .ƒ11,500. — 

Die som aftrekkende van hetgeen de we- 
duwe E., bij gelijke deeling der gemeen- 
schap, zou toekomen, ad » 20,000. — 

Zoo blijkt, dat de weduwe, bij die gelijke 
deeling, door vermenging van goederen een 



voordeel genieten zou van ƒ 8,500.— 

Dat voordeel mag echter . bij het bestaan 
van twee voorkinderen van A. , niet meer 
bedragen dan een vierde gedeelte des boedels 
van den hertrouwden echtgenoot, d. i. */4 van 



Transpt. ƒ 8,500. 
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Per transp*. / 8,500.- 
1®. A«. aanbreng, 't geheel ad ƒ 20,000.— 
2®. A^ aandeel in de winsten, ad »» 8,500. — 

/ 28,500.- 

alzoo ƒ 7,125.— 

Bij gelijke deeling der gemeenschap zou 

derhalve de weduwe E. meer worden bevoor- 
deeld dan de wet toelaat voor een bedrag van . . / 1,375— 
Haar aandeel is dus ƒ 20,000.— minus ƒ 1,375.— of 
f 18,625. — , zonder dat zij verder eenig voordeel kan genieten 
uit de uiterstewilsbeschikking, door wijlen haren echtgenoot 

A. ten haren behoeve gemaakt. Immers, alles, wat de 
nieuwe echtgenoot E., naar de wet, kan of mag genieten, 
is reeds uitgeput door de/ 7,125. — , die zij bevoordeeld is 
door de vermenging van goederen bij de gemeenschap. In 
casu zal dus , op grond van art. 949 in verband met 236 

B. W. , de making van het beschikbaar deel door A. 
aan zijne echtgenoote E. geen het minste gevolg kunnen 
hebben , omdat het deel , waarvoor E. mag worden be- 
voordeeld ad ƒ 7,125.— reeds door haar ontvangen is, 
en wel enkele krachtens en uit de gemeenschap ^ en nieU 
uit kracht van het testament^ ten gevolge dat er ten deze, 
m. i., hoegenaamd geen successieregt verschuldigd is. 

Deze beantwoording der vraag onderscheidt zich van 
die van den Heer v. H. in twee opzigten: vooreerst', dat 
de meerdere waarde, welke de door den hertrouwden 
aangebragte boerenplaats , tijdens de ontbinding des hu- 
welijks had, ter somma van ƒ 10,000. — , door den Heer 
V. H., op grond van art. 177 B. W. , wordt gerekend 
te behooren tot de tusschen A. en E. bestaan hebbende 
gemeenschap; terwijl door mij, met Mr. J, G. Kist^ de be- 
palingen der ned. toet omtrent tweede en verdere huwelijken, 
bl. 29 en 40, en met de Hr. C. aangenomen wordt: dat 
er geen bezwaar bestaat om artikel 212 en volgg. B.W. 
hier bij analogie toe te passen, hetgeen de heer C. in casu 
heeft gestaafd door een argument , hetwelk m. i., ten deze 
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alles afdoet, dat namelijk A^. aanbreng tijdens zijn huwe- 
lijk met E. , blijkens de vraag , bestond uit de boerenplaats 
en nog eene waarde van ƒ 5,000.— en dat, bij verschil 
tusschen de waarde , waarop de boerenplaats bij den aan- 
breng getaxeerd werd en tusschen de geschatte waarde 
daarvan bij A^ overlijden , de eerstgemelde scliatting voor 
de toepassing van art. 236 B. W. geenen invloed heb- 
ben kan op hetgeen, bij gemis dier schatting, regtens 
zoude moeten zijn; en ten tweede dat de Heer v. H. aan 
de weduwe E. , krachtens de vermenging van goederen , 
slechts laat genieten een vierde van den aanbrengst des 
hertrouwden (en niet van de, aan dien hertrouwden toe- 
komende, helft in de winsten, waarover straks nader), doch 
daarentegen, krachtens de bevoordeeling bij uitersten wil 
voor het beschikbaar gedeelte , behalve een vierde van 
het aandeel des hertrouwden in de winsten, aan de we- 
duwe nog eens toekent een vierde van hetgeen er, na af- 
trek van het voordeel dat, volgens den Hr. v. H. door ver- 
menging van goederen door de weduwe wordt verkregen , 
overblijft van den aanbreng des hertrouwden ; waaromtrent 
ik meen te kunnen volstaan met eene verwijzing naar het 
aangehaalde werkje van Mr. Kist, bl. 49 en de aldaar 
vermelde schrijvers. 

Het uit deze beide punten voortspruitende verschil tusschen 
den heer v. H, en mij, is van dien aard, dat de weduwe, 
aan wie, naar mijne berekening ƒ 18,625.— zou compe- 
teren zonder dat er eenig successieregt door haar verschul- 
digd zou wezen ; volgens de oplossing van den heer v. H. 
zou toekomen ƒ 24,250. — waarvan over een bedrag van 
ƒ5,250. — successieregt door haar zou moeten worden voldaan. 

Verder doe ik opmerken , dat ten aanzien van het be- 
drag van het aan de weduwe E. competerende, de op- 
lossing van den Heer C. wel is waar overeenkomt met de 
mijne , doch dat die uitkomst langs verschillenden weg 
wordt verkregen; want de som van ƒ 7,125. — , die door 
mij aan de weduwe E. geheel wordt toegekend krachtens 
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en uit de gemeenschap ^ wil de heer C. aan die weduwe 
laten genieten als volgt: 

a. hevoordeeling door de vermenging der goederen i een 
vierde van de aanbreng des hertrouwden A. , in he): ge- 
heel , ad / 20,000, is ƒ 5,000 en b. krachtens het testament 
van ^., een vierde van diens aandeel in de aanwin- 
sten, in het geheel bedragende ƒ 8,500 is ƒ 2,125. 

Dit verschilpunt (hetwelk hoogst belangrgk heeten mag 
ten aanzien der successieregten, welke naar het systeem 
van den heer C. over de bovengemelde som van ƒ 2,125. — 
zouden zijn verschuldigd^ spruit enkel daaruit voort, dat 
de heer C. aanneemt , dat de boedel des hertrouwden , ter 
berekening van het voordeel den nieuwen echtgenoot vol- 
gens artikel 236 door de vermenging van goederen en 
schulden mogende opkomen , uitsluitend bestaan zou in de 
goederen door den hertrouwden aangebragt , terwijl ik daar- 
entegen onder dien boedel wil begrepen hebben de, aan den 
hertrouwden toekomende, helft in de winsten. De heer C. 
beroept zich voor zijne meening op het bovengemelde 
werkje van Mr. Kist, bl. 25, doch dit citaat (het hoofd- 
argument van den heer C.) is inderdaad al zeer ongelukkig. 
In de eerste plaatse toch is het doel van den heer Kist, 
ter plaatse door den heer C. aangehaald, kennelijk geen 
ander dan om de leer te bestrijden vaji de heeren van 
Bell en Opzoomeb, dat de Q^ii^^ijs^ aanwinst. der gemeen-' 
schap y ontstaan uit de inkomsten van beide de echtgenoo- 
ten , door beider arbeid en vlijt bijeengebragt , zou moe- 
ten worden medegeteid bij de berekening van het voor- 
deel dat den nieuwen echtgenoot opkomen mag. Maar 
ten andere wordt de vraag: of de, aan den hertrouwden 
toekomende, helft der winsten moet gerekend worden tot 
zijnen boedel te behooren ? door den heer Kist, in het aange- 
haalde werkje, op bl. 32, juist in tegenovergestelden zin op- 
gelost als in de bijdrage van den Heer C. op de autoriteit 
van dien schrijver ; want de Heer Kist zegt te dien aanzien : 
«Velen zijn van oordeel, dat dit het geval zal moeten zijn 
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(namelijk: dat de nieuwe echtgenoot , behalve het vierde 
of het kindsgedeelte in de aangebragte en geërfde goede- 
ren en de helft der aanwinst, ook nog een kindsgedeelte 
in de andere helft der aanwinst zal kunnen genieten, daar 
de tweede echtgenoot anders minder zou ontvangen dan 
een kindsgedeelte (*). Ofschoon deze beslissing mij wel eenig- 
zins twijfelachtig voorkomt , daar het juist de vraag is , 
van welke goederen de nieuwe echtgenoot een kindsgedeel- 
te zal mogen genieten, en art. 236 alleen bepaalt, dat 
het voordeel, hetwelk den nieuwen echtgenoot door ver- 
menging van goederen en schulden (dus niet van winst en 
verlies) opkomt , nimmer het minste gedeelte , hetwelk een 
der kinderen geniet of een vierde des boedels van den 
hertrouwden echtgenoot zal mogen te boven gaan, zou ik 
echter meenen hier ook de helft der aanwinst tot den boe- 
del van den hertrouwden echtgenoot te moeten rekenen. 
Het woord boedel beteeken t dus m. i. hier al die goe- 
deren , welke de hertrouwde echtgenoot in de gemeenschap 
gebragt heeft en nalaat, zijn aandeel in de gemeenschap. 

De helft der aanwinst van de gemeenschap wordt dan 
gerekend in de plaats te komen van de opbrengsten zij- 
ner eigene goederen en van de vruchten zijner arbeiden vlijt. 

Neemt men het tegenovergestelde gevoelen aan en telt 
m^ de helft der aanwinst niet mede bij de berekening 
van het verboden voordeel , dan wordt die berekening in vele 
gevallen gdieel onmogelijk , vooral dan wanneer aan een 
der kinderen eene bepaalde som bij testament is opgelegd." 

De eigene en eenige autoriteit, waarop de Heer C 
zich ten deze beriep, pleit alzoo tegen diens oplossing en 
voor de mijne. 

Het practisch belang der aan het hoofd dezer gestelde 
vraag, noopt mij, ten slotte, de drie verschillende oplos- 
singen nog wel zeer aan de overweging van anderen aan 
te bevelen. M. 

(♦) Mr. Triebels, in de Jaarb, v. Regtsgeh IX, bl. 77, in de 
Aant. 
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Beantwoording van vraag %H%: 

»In een testament, gemaakt en opengevallen onder de werking van 
het Wetboek Napoléon, volgt, na de vermaking van enkele legaten , 
de volgende beschikking: 

•Aanbelangende het meerdere van alle mijjne goederen stel ik tot 
m^ne erfgenamen, mijjne nicht A. b\j m\j inwonende voor de helffc 
in m\jne nalatenschap, mijnen neef B. en m^ne nicht C. (*), bei- 
den voornoemd, ieder voor een zesde gedeelte in npjne nalaten- 
schap « en de kinderen van m^'ne gezegde (*) nicht D. echtgenoote 
van E. voor het overige in mijne nalatenschap." Hoe moet nu de 
verdeeling geschieden als B. kinderloos vdor den erflater is overle- 
den? A. was eene dochter van des erflaters zuster F. ; B., C. en D. 
waren kinderen van des erflaters zuster 6. , zijnde de genoemde 
personen de naaste bloedverwanten van den erflater/' (f) 



(♦) Ann B. , C. en de kinderen van D. waren te voren legaten toe- 
gelegd. Inzender. 

(f) In do memorie van aangifte voor bet regt van successie, en ook 
nog in eene suppletoire memorie, waren op grond van het testament (!) 
tot erfgenamen opgegeven A. voor de helft, C. voor J en de kinderen 
van D. voor {. Inzender. 

N^ 2. 
Zie np deel, bl. 277. 

Het antwoord door Pelof op bovenstaande vraag , in 
de 9® aflevering van den vorigen jaargang van dit tijdschrift 
gegeven, waarbij beweerd wordt, dat de kwestieuse beschik- 
king niet valt in de termen van artikel 1044 C. N. , dat 
er geen regt van aanwas ten behoeve van de erfgenamen in 
deze bestaat, is, dunkt ons, aan eenigen twijfel onderworpen. 

Twee eischen doet artikel 1044 C. N. voor het aanwe- 
zig zijn van het regt van aanwas. De eerste is, dat het 
aan onderscheidenen geschonkene, bij ééne en dezelfde be- 
schikking is gemaakt. Die voorwaarde is vervuld. 

De tweede is que Ie testateur n^aura pas assigné la part 
de chacun des colégataires dans la chose léguée. 

Felop beweert, dat in het gestelde geval, een bepaald 
aandeel is aangewezen aan ieder der mede- erfgenamen, zoo- 
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dat de tweede voorwaarde, voor het bestaan van het regt 
van aanwas ontbreekt. — Wij daarentegen, beweren, dat 
wel degelijk die voorwaarde vervuld is , dat in casu niet aan 
ieder der mede-er%enamen, een bepaald aandeel is aange- 
wezen, dat er das regt van aanwas bestaat. 

Volgen wij de redenering van Felof. A. is erfgenaam 
voor de helft, B. voor *|6 , C. voor ^/e en de kinderen van 
D. voor het overige, dat is, met andere woorden, voorVe. 
Hij vergeet dat dit laatste is depetitio principiu Is het woord 
overige synoniem aan */« , ja, dan is aan die kinderen, een 
bepaald gedeelte gemaakt, maar dan wenschten wij ook wel 
eenig bewijs voor die stelling. 

Wanneer wij den vermoedelijken wil van den erflater na- 
gaan en ons afvragen, wat naar de woorden van den uiter- 
sten wil, zijne bedoeling geweest is, de kinderen der nicht 
één zesde zijner nalatenschap te maken, ofwel al wat door 
de eerstgenoemde ordenamen niet zou kunnen worden ge- 
beurd — dan is, onzes inziens, het antwoord niet twijfelachtig. 

Was zijne bedoeling aan die kinderen, niet meer te ge- 
ven, dan */6 , waarom het niet uitgedrukt? Waarom niet 
gezegd, aan B., C. en de kinderen van^ D, ieder *k ? 

Wij hebben slechts één antwoord op die vragen. 
De uitdrukking een zesde is vermeden» De erflater heeft 
niet gewild, dat zijne nalatenschap verviel op andere dan 
op de gestelde erfgenamen, iets wat het geval zou zijn, 
bij de aanwijzing van ieders deel, maar — om te berei- 
ken, wat hij zich voorstelde, heeft hij, of althans de notaris 
die hem ter zijde stond, een woord gebezigd, dat aan de 
laatstgenoemde erfgenamen regt geeft op al wat de andere 
erfgenamen niet konden trekken. 

Bovendien , dat de uitdrukking het overige , naar de mee- 
ning des wetgevers niet voor de aanwijzing van een bepaald 
gedeelte mag doorgaan, manden wij bevestigd daardoor , dat 
ook de uitdrukking voor gelijke aandeelen of gedeelten , 
geene aanwijzing van een bepaald aandeel is. 

Wanneer de uiterste wil luidt : „Ik maak mijne nalaten- 

4 
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schap aan A., B. en C, ieder voor een gelijk aandeel", 
dan is dit ook, met andere woorden, ieder */5 , maar toch 
is het niet vergund beide uidrukkingen te verwisselen. Hier 
geven de andere woorden, een gansch anderen zin. Heeft 
de erflater de eerste uitdrukking gebezigd, dan wordt hij 
geacht, aanwas te willen, — omgekeerd, bezigt hij de tweede, 
als dan bestaat dat regt niet. 

In eadem re, eadem ratio; — is de uitdrukking ieder voor 
een gelijk aandeel, schoon met andere woorden een be- 
paald gedeelte aanduidende, niet aan te merken als de aan- 
wijzing van een bepaald erfdeel , evenmin de uitdrukking 
waarvan hier sprake is. 

Schoon ook de C. N. de bepaling mist, waarop wij het 
laatst doelden; was ze toch reeds als regtsregel aangeno- 
men, blijkens de aanteekening van Failliet onder dit 
artikel, luidende : 

„Lorsqu'une seule institution est faite au profit de deux 
personnes pour, par eux, jouir et disposer, par portions égales, 
on ne peut dire que Ie testateur ait assigné la part de 
chacun des colégataires : il y a legs conjoint, donnant lieu 
k accroissement." (*) 

Naar mijne meening vervalt dus aan A. * /a > ^^^ C. Ve» 
en aan de kinderen van D. V' • T. N. van deb Stok. 



(*) 5e Édition. Paris. 1820. 

Beantwoording van vraag 816: 
»Bij ééhe onderhandsche akte verhuurt A. onderscheidene per- 
ceelen bouwland voor den tijd van een jaar aan verschillende pach- 
ters, en wel het eerste perceel voor ƒ 55 aan B., het tweede voor 
ƒ 60 aan C, het derde voor ƒ 55 aan D., het vierde voor ƒ 60 
aan E. en het vijfde voor ƒ 58 aan F. 

Moet het evenredig zegel, waarop zoodanige akte, volgens arti- 
kel 21, no, 1, der wet van 3 October 1848, Staatsblad u<K 47, 
moet worden geschreven , berekend worden naar den totalen huur- 
prijs, in deze ƒ 288, waarvoor een zegel van 75 cent in hoofdsom 
voldoende zou zijn ; of naar ieder perceel afzonderlijk , naar welken 
laatsten maatstaf het zegel/ 1.25 in hoofdsom zou moeten bedragen?" 

Het bestuur belast met de hefHng van het regt van 
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zegel wil het zegelregt in het bovenstaande geval geheven 
hebben over ieder verhuurd perceel afzonderlijk. 

Tot staving hiervan beroepen wij ons op de decisie 
voorkomende in het P.W. der registratie 1/1844, fo. 22. no. 1. 

Daar lezen wij toch : 9,dat de wet op het zegel niet ge-- 
acht kan worden te zijn overtreden , wanneer de prijs van 
het zegel niet minder bedraagt dan de gezamenüijke prij- 
zen der zegels , welke zouden hehooren gebruikt te worden^ 
bijaldien^ voor iedere huur verschillende akten werden op^ 
gemaaktJ^ 

Al volgt hier nog niet dadelijk uit, dat de wet op het 
zegel geacht moet worden overtreden te zijn, wanneer het 
betaalde zegelregt, slechts voor den totalen huurprijs vol- 
doende is, wij gelooven toch, dat dit de meening des be- 
stuurs is geweest. 

Het blijft echter de vraag of dat gevoelen gegrond mag 
heeten. Wij gelooven het niet. 

De zegelbelasting is blijkens art. 1 der wet van 3 Oc- 
tober 1843 n^. 38 (Stbld. no. 47) niet, een belasting op 
de overeenkomsten, maar op het papier, op het perkament, 
dat gebruikt wordt voor eene openbare of onderhandsche 
akte. 

Nu is de eenige maatstaf voor de heffing van het regt, 
blijkens art. 21 § 1 der voormelde wet, de som of gelds- 
waarde, uitgedrukt in het onderworpen stuk, en ofschoon 
nu. vijf huurcontracten zijn gesloten, zoo is het zegelregt, 
onafhankelijk van wat er in de akte geschreven staat, on- 
afhankelijk van het getal der gesloten huurcontracten in 
die akte, enkel en alleen te bepalen naar den huurprijs in 
die akte uitgedrukt, namelijk ƒ 288, waarvoor het zegel- 
regt, berekend ingevolge de wet, bedraagt / 0.75. 

Baqli. 
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AFDEEUIG m. — OPIERKHGEH: 

N\ 73. 

Studiën over het vruchtgebruik 

door 

J. A. F. L. Baron van Heeckeben te Almelo. 

IL 

Aard van het vruchtgebruik. 

Onder deze zakelijke regten moet dan , ingevolge artt. 
584 en 803 van het B. W. het vruchtgebruik worden gerang- 
schikt. In het romeinsche regt werd het ook nog gebragt 
onder de persoonlijke dienstbaarheden. De dienstbaarhe- 
den (servitutes) werden namentlijk volgens die regtsleer 
verdeeld in persoonlijke en zakelijke. Tot de eerste soort 
behoorden het vruchtgebruik, het regt van gebruik en be- 
woning en de dienst der slaven; de erfdienstbaarheden 
maakten de laatstgenoemde soort uit Het heeft niet ont- 
broken aan schrijvers, vooral niet onder diegenen , welke 
hebben geschreven over het C. N., welke deze verdeeling 
der dienstbaarheden ook bij het handelen over nieuwe 
wetgevingen hebben in acht genomen, en het vruchtge- 
bruik alsnog onder het getal der dienstbaarheden hebben 
gebragt; daarbij als beginsel aannemende, dat de aldus 
aan het vruchtgebruik toegekende aard van dienstbaarheid 
noodzakelijk moest medebrengen, dat de bepalingen, welke 
gelden ten opzigte der dienstbaarheden ook op hetzelve 
toepasselijk zijn. Wij vermeenen echter aan de waarheid 
en juistheid van dit beweren, door welke beroemde na- 
men, (als o. a. TouLMER en ZACHARia) ook voorgestaan, 
te mogen twijfelen. Zoowel in den C. N. als in ons tegen- 
woordig wetboek zijn geene andere dienstbaarheden bekend, 
dan de zoodanige, welke zijn daargesteld ten behoeve van 
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een erf. (C. N. art. 637, B.W. art. 721); hieronder kan 
het vruchtgebruik natuurlijk bij geene mogelijkheid wor- 
den gebragt; veel minder kunnen de bepalingen, welke 
ten aanzien van deze dienstbaarheden zijn vastgesteld op 
het vruchtgebruik toepasselijk worden geacht. Om te ge- 
raken tot het begrip van die soort van dienstbaarheden , 
welke ook het vruchtgebruik omvat, moeten wij onze toe- 
vlugt nemen tot het romeinsche regt of dlthans tot die schrij- 
vers, welke daaruit hunne denkbeelden hebben geput. Daar 
alleen is zulk eene soort van dienstbaarheden bekend. — Wil 
men nu de beginsels, welke ten opzigte van dezen gelden ook 
gaan toepassen op het vruchtgebruik, zoodanig als het 
in onze nieuwe wetten bekend is, dan moet onvermijde- 
lijk eene verwarring van denkbeelden hieruit voortvloeijen. 
Ja ! nog meer , men kent zoo doende aan het romeinsche 
regt een wettelijk gezag toe> dat sinds lang is afgeschaft. 
"Wij willen intusschen hiermede geenszins ontkennen, dat 
verscheidene bepalingen, welke onder het romeinsche regt 
niets anders waren dan noodzakelijke uitvloeisels van het 
karakter van dienstbaarheid, dat het vruchtgebruik onder 
dat regt bezat, in ons wetboek zijn opgenomen. Onder 
anderen treft men zulke bepalingen aan inartt. 825 en 
842. Middellijk kan alzoo de kennis van de eigenschap- 
pen der dienstbaarheden somtijds strekken om over eenige 
bepalingen ten aanzien van het vruchtgebruik licht te ver- 
spreiden, doch verder mogen wij ook niet gaan. Wij mo- 
gen in een twijfelachtig geval ons beroepen noch op de 
eigenschappen welke de dienstbaarheden hebben onder ons 
wetboek , noch op die , welke zij in het romeinsche regt 
hadden, zoo niet eene daarmede overeenstemmende bepa- 
ling wordt gevonden in het hoofdstuk, dat over het vrucht- 
gebruik handelt. Dat hoofdstuk moet nagenoeg uitsluitend 
en alleen in dit opzigt onze vraagbaak zijn. 
Ten einde den aard van het vruchtgebruik te leeren ken- 
nen, willen wij dan ook allereerst onze aandacht bij dit 
hoofdstuk bepalen. 
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Wij treffen aldaar in art. 803 eene definitie van het 
bedoelde regt aan. Deze luidt: «vruchtgebruik is een 
«zakelijk regt om de vruchten van eens anders goed te 
» trekken, alsof men zelf eigenaar daarvan was, mits zor- 
«gende dat de zaak zelf in stand blijve". Deze bepaling 
is zoo duidelijk, dat elke opheldering gewis overbodig 
wordt Ook is zij in zoo verre volledig, dat, gelijk wg 
later nader hopen ^an te toonen, daarin als het ware de 
kiem wordt aangewezen, waaruit al de regten en verplig- 
tingen des vruchtgebruikers voortspruiten. Maar even- 
wel wordt er eene eigenschap niet in vermeld, welke nog- 
tans evenzeer onafscheidelijk tot het wezen en het karak- 
ter van het vruchtgebruik behoort als het zakelijke van 
dat regt, waarop in de definitie gewezen wordt. Wij 
bedoelen namelijk den persoonlijken aard van het vrucht- 
gebruik. Het vruchtgebruik is toch én een zakelijk én 
een persoonlijk regt. 

Het is een zakelijk regt, omdat het geheel en al berust 
op eene zaak, met het bestaan of den ondergang van 
deze, blijft het vruchtgebruik bestaan of gaat het teniet. 
Alle regten en verpligtingen van den vruchtgebruiker 
strekken zich in geen geval dan ook verder uit dan de 
zaak, waarvan hij het genot heeft. Ten opzigte van den 
persoon des bezitters van den blooten eigendom heeft hij 
geene meerdere regten dan ten aanzien van ieder ander 
en de eenige verpligting, welke op deze rust bestaat 
daarin, dat hij den vruchtgebruiker niet mag hinderen of 
belemmeren in zijn genot. (art. 825.) Ook heeft de 
vruchtgebruiker geene andere verpligtingen te vervullen 
dan de zoodanige, welke in eene onmiddellijke betrekking 
staan tot de zaak. Zelfs kan men, geloof ik, het als een 
algemeen beginsel beschouwen , dat ten grondslag ligt 
aan onderscheidene bepalingen betrekkelijk de verplig- 
tingen des vruchtgebruikers, dat hij tot het dragen van 
geene andere lasten is gehouden , dan de zoodanige 
welke kunnen voldaan worden uit de vruchten van de be- 
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trekkelijke zaak (zie artt. 815, 843, 844 en 851), zoodat 
de zaak zelve, waarvan hij het genot heeft, hem de mid- 
delen, als het ware, moet aan de hand geven om aan zijne 
verpHgtingen te voldoen. Op het vruchtgebruik is wijders, 
als zakelijk regt, alles toepasselijk, wat wij in de in- 
leiding hebben gezegd , betrekkelijk de eigenschappen der 
zakelijke regten; wij vermeenen thans te kunnen volstaan 
met derwaarts te verwijzen. 

Maar het vruchtgebruik is ook een persoonlijk regt. 
Het rust namentlijk uitsluitend op het hoofd of het lijf van 
den vruchtgebruiker en droeg daarom ook eigenaardig 
onder het oud-Hollandsche regt den naam van lijftogt. 
Van den persoon des vruchtgebruikers is het geheel en al 
afhankelijk, ja! onafscheidbaar, eindigende met zijn' dood, 
behoort het niet tot zijne nalatenschap en kan dus ook 
niet door zijne erfgenamen worden verkregen. De vrucht- 
gebruiker kan zelfs niet bij zijn leven zijn regt vervreem- 
den; wel is waar kan bij het genot van zijn regt aan 
een ander overdragen, zoo als art. 819 uitdrukkelijk leert, 
maar dit artikel spreekt te regt alleen van vruchtgenot^ niet 
van vruchtgebruik. Ondanks deze vervreemding eindigt 
het vruchtgebruik steeds met den dood des oorspronkelij- 
ken vruchtgebruikers en deze ook blijft jegens den eigenaar 
aansprakelijk voor het nakomen der verpligtingen , welke 
het vruchtgebruik vergezellen; wel te verstaan zoo lang 
de eigenaar niet heeft toegestemd in deze overdragt. Men 
kan ten aanzien van deze verpligtingen de betrekking 
van den vruchtgebruiker tot den eigenaar gelijk stellen 
met die des schuldenaars jegens den schuldeischer. Zoo 
lang deze niet uitdrukkelijk heeft toegestemd in de over- 
dragt eener schuld, blijft de oorspronkelijke schulde- 
naar jegens hem verbonden (art. 1453 B.W.). Ditzelfde 
geldt ook ten aanzien van de verpligtingen des vrucht- 
gebruikers. Want het aangehaalde artikel 1453 is even- 
zeer toepasselijk op verbindtenissen , welke voortspruiten 
uit de wet, (waaronder dus de verpligtingen des vrucht- 
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gebruikers ook behooreu) als op die, welke uit eene over- 
eenkomst worden geboren. 

Het gevoelen, dat de vruchtgebruiker wel zijn genot 
maar niet zijn regt kan vervreemden, wordt ook nog be- 
vestigd door art. 854. In dat artikel wordt gesproken 
van het te niet gaan des vruchtgebruiks. Dit heeft plaats, 
volgens n^. 3 bij vermenging, d. L als de bloote eigendom 
en het vruchtgebruik zijn gekomen in dezelfde hand, en 
volgens n^ 4 door afstand van den vruchtgebruiker ten 
behoeve van den eigenaar. 

Klaarblijkelijk zag de wetgever in het laatste iets anders 
dan in het eerste en beschouwde hij den afstand van den 
vruchtgebruiker ten behoeve van den eigenaar niet als 
vermenging en te regt. Aannemende, dat de vruchtge- 
bruiker niets anders dan zijn genot kan afstaan, kan men 
in den afstand, dien hij doet ten behoeve van den eige- 
naar geene volkomene vereeniging van den eigendom en 
het vruchtgebruik zien. Zonder eene uitdrukkelijke wets- 
bepaling zoude zulk een afstand dus niet dezelfde gevolgen 
als de vermenging hebben te weeg gebragt. 

Wij zien dus, dat het regt des vruchtgebruikers onaf- 
scheidbaar aan zijn persoon' verknocht en van zijn leven 
afhankelijk is. In geen geval kan het voortduren na zijnen 
dood, en zoo het tegendeel niet uitdrukkelijk is bepaald 
in de akte, waarbij het vruchtgebruik werd vastgesteld, 
neemt het geen einde zoo lang de vruchtgebruiker blijft 
bestaan. Twee uitzonderingen zijn er echter op dezen 
regel, en wel !<> waar het een vruchtgebruik betreft, ge- 
vestigd ten behoeve van twee of meer personen, om er 
bij opvolging het genot van te hebben , en 2o waar het 
een vruchtgebruik geldt, daargesteld ten voordeele van 
een zedelijk ligchaam. 

In het eerste geval toch blijft het vruchtgebruik voort- 
duren, nadat de eerste vruchtgebruiker is gestorven (art. 
855); in het laatste geval kan het eindigen, vóór dat het 
zedelijk ligchaam opgehouden heeft te bestaan (art. 857). 



Digitized by VjOOQ IC 



57 

Beide deze uitzonderingen zijn echter van dien aard, dat 
zij den regel eerder bevestigen dan verzwakken. In beide 
gevallen toch kan het vruchtgebruik zich nimmer verder 
uitstrekken dan tot den gewonen levenstijd van den mensch. 
Wat het eerste geval betreft, zoo kan toch hij alleen 
genot hebben van het vruchtgebruik, die in leven is 
op het ©ogenblik, dat het regt van den eersten vruchtge- 
bruiker een aanvang neemt (art. 805). En wat het vrucht- 
gebruik ten behoeve van een zedelijk ligchaam aangaat, 
zoo mag het niet langer duren dan dertig jaren, omdat 
deze tijdruimte nagenoeg den gemiddelden leeftijd van den 
. mensch is. Onder het oud-HoUandsche regt eindigde 
het vruchtgebruik ten behoeve van een zedelijk ligch'aam 
eerst met honderd jaren, omdat men daar niet den gemid- 
delden leeftijd maar de bijna grootst mogelijke lengte des 
levens van den mensch tot maatstaf had genomen. 

m. 

Soorten van vruchtgebruik» 

Men kan het vruchtgebruik verdeelen: 

Vooreerst in een eigentlijk en een oneigentlijk vrucht- 
gebruik. (*) 

Eigentlijk is het vruchtgebruik als het goederen betreft, 
welke niettegenstaande het gebruik in stand blijven of al- 
thans niet geheel te niet gaan. Oneigentlijk als het zaken, 
welke te niet gaan door het verbruik, of met andere woor- 
den, verbruikbare zaken ten onderwerp heeft. Oneigentlijk 
noem ik het laatste, omdat hij, die het vruchtgebruik van 



(♦) Wij volgen bij deze verdeeling het voetspoor van het romeinsche 
regt, in hetwelk het oneigentlijke vruchtgebruik quasi-ususjructus werd 
genoemd. Het wetsontwerp van 1820 verdeelde het vruchtgebruik ook 
in eigentlijk en oneigentlijk vruchtgebruik. — Onze tegenwoordige wet 
heeft wel is waar die verdeeling laten varen , maar het onderscheid 
tusschen beide soorten van vruchtgebruik is echter blyven bestaan. 
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zulke zaken erlangt, niet alleen het vruchtgebruik verkrijgt, 
maar ook wezentlijk eigenaar daarvan wordt. 

Immers kan hij volstaan om bij het eindigen van zijn 
vruchtgebruik eeiie gelijke hoeveelheid, hoedanigheid of 
waarde terug te geven of den prijs te betalen, en der- 
halve kan hij over die zaken , welke hij in zoogenaamd 
vruchtgebruik ontvangt , op de volstrekste wijze beschik- 
ken, hij is derhalve eigenaar (zie art. 804 en 625). 

Zulk een vruchtgebruik heeft veel overeenkomst met 
eene verbruikleening. Althans hebben zij met elkander 
gemeen, dat beide verbruikbare zaken ten onderwerp moe- 
ten hebben, en dat bij beide, hij, die het genot van deze 
zaken verkrijgt, er eigenaar van wordt, onder de verplig- 
ting om eens eene gelijke hoeveelheid terug te geven 
(art. 1791). In de drie volgende zaken verschillen zij 
echter van elkander: 1^ verbruikleening spruit steeds voort 
uit eene overeenkomst, het oneigentlijk vruchtgebruik som- 
tijds ook uit de wet; 

2o de vruchtgebruiker is verpligt zekerheid te stellen , 
ten zij hij bij de akte, waarbij het vruchtgebruik is daar- 
gesteld, hiervan uitdrukkelijk zij vrijgesteld, maar hij, die 
eene zaak in verbruikleen ontving, is hier niet toe gehouden ; 

3^ de laatstgemelde moet bij het vergaan der in ver- 
bruikleen ontvangene zaken, op welke wijze dit ook hebbe 
plaats gehad, desniettemin eene gelijke hoeveelheid terug- 
geven aan den uitleener (zie art. 1792), maar de vrucht- 
gebruiker behoeft zulks niet te doen , tenzij het verlies 
der betrekkelijke zaak aan zijne schuld of aan zijn verzuim 
kunne geweten worden. 

Dit laatste is wel eens aangevoerd als een bewijs, dat 
het oneigentlijke vruchtgebruik niet met den eigendom van 
verbruikbare zaken mag gelijk gesteld worden , daar dit 
toch anders in strijd zoude zijn met den bekenden regts- 
regel res perit domino; dat wil zeggen, dat bij het ver- 
gaan eener zaak het verlies daarvan komt voor rekening 
van den eigenaar. Men mag echter twijfelen aan de 
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geldigheid van dezen regtsregel onder onze tegenwoordige 
wet, in welke ten aanzien der verbindtenissen een geheel 
tegenovergesteld beginsel is aangenomen; immers komt 
bij eene verbindtenis om te geven , als de zaak , welke 
moet worden geleverd vergaat , het verlies daarvan niet 
voor rekening van den schuldenaar, d. i. eigenaar, maar 
van den schuldeischer , welke eerst eigenaar door de le- 
vering zoude worden (art. 1273 en 639). Doch gesteld 
eens , dat de bedoelde regtsregel alsnog geldig zoude zijn, 
dan behoeft immers het omgekeerde, waarop men zich be- 
roept, van denzelve daarom nog niet geldig te zijn. 

Maar welligt vraagt men , zoo het vruchtgebruik van 
verbruikbare goederen geen vruchtgebruik, maar veeleer 
eigendom is , waarom heeft de wetgever het dan vrucht- 
gebruik genoemd? Het antwoord is gemakkelijk te vinden. 
Art. 804 zegt : wanneer onder het vruchtgebruik , ver- 
bruikbare zaken begrepen zijn. Uit het bezigen van dit 
woord begrepen^ blijkt duidelijk , dat de wetgever geen 
ander geval voor oogen heeft gehad, dan als iemand het 
vruchtgebruik verkreeg van eene algemeenheid van zaken, 
zoo als b.v. van eene nalatenschap, een' inboedel, enz., welke 
tegelijker tijd verbruikbare en onverbruikbare zaken om- 
vatte, In geen geval mag men, naar mijn inzien, aan den 
wetgever de dwaasheid toekennen , alsof hij verondersteld 
hadde, dat het zoogenaamd vruchtgebruik van eene geld- 
som of van eene andere verbruikbare zaak, zonder meer, 
wezentlijk vruchtgebruik zoude zijn. Uit hetgeen wij heb- 
ben gezegd betrekkelijk het oneigentlijke vruchtgebruik 
kan men de belangrijkste gevolgtrekkingen maken, is toch 
onze meening waar, zoo volgt hieruit, om slechts een 
paar voorbeelden te noemen, o. a., dat men bij uitersten 
wil mag beschikken over verbruikbare zaken , waarvan 
men het vruchtgebruik heeft, en dat een schuldeischer des 
vruchtgebruikers niet alleen het vruchtgebruik, maar ook 
de verbruikbare zaken zelve bij executie mag verkoopen. 
Ten tweede laat zich het vruchtgebruik verdeelen in 
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algemeen vruchtgebruik , in vruchtgebruik onder een* 
algemeenen titel en in vruchtgebruik onder een' bijzonde- 
ren titel. 

Het eerste heeft plaats als een vruchtgebruik van eene 
geheele nalatenschap of van een' geheelen boedel wordt 
daargesteldy ten behoeve van een' of meerdere per- 
sonen. 

Het tweede als het vruchtgebruik zich uitstrekt over 
een evenredig gedeelte van eene nalatenschap of van een' 
boedel, of over eene bepaalde soort van goederen b. v. 
over al de roerende of onroerende goederen van iemand; 
of eindelijk over een evenredig gedeelte van zulk eene 
soort van goederen. 

Het vruchtgebruik onder een' bijzonderen titel is het 
vruchtgebruik van een of meer bepaalde zaken, b. v, van 
een huis of van twee huizen. Bij het bezigen van deze 
benamingen in artt. 845 en 846 , schijnt men oorspronke- 
lijk wel alleen op het oog te hebben gehad het vrucht- 
gebruik, gevestigd bij uitersten wil, (*) doch daar het 
zeer gevaarlijk is zijne redenering uitsluitend te bouwen 
op eene omstandigheid, waarvan niets blijkt uit de letter 
der wet, zoo geloof ik dat men het veiligste doet met 
de onderscheidingen, die de wet tusschen deze drie soor- 
ten maakt , toe te passen op ieder vruchtgebruik , onver- 
schillig of het al dan niet werd daargesteld bij uitersten 
wil. Ook deze verdeeling van het vruchtgebruik is be- 
langrijk in hare gevolgen, thans willen wij echter hier 
bij stilstaan, daar wij, bij het handelen over de verplig- 
tingen des vruchtgebruikers in de gelegenheid zullen zijn 
om dezelve nader te ontvouwen. 



{*) Omdat men namentlyk daarbij geheel gevolgd heeft de onderschei- 
ding van het C. N. ten aanzien der legaten, in: Legs universele legs 
a titre universel en legs particulier. 
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No. 74. 

Aan de Bedactie van de Juridische 
Vraagal en OpmerJcer. 

De brief van den heer de Gelder^ voorkomende in de 
laatste aflevering van uw tijdschrift, noopt mij openlijk te 
verzekeren, dat de opmerkingen in Themi8, waarvan 
de heer de G, gewaagt in zijnen brief, mij ten eenemale 
onbekend waren bij het schrijven mijner bijdrage over 
DE Gelder's Formulierboekf gelijk ook bij UEd., toen tot 
de plaatsing dier bijdrage werd besloten, dat stnk in de 
Themis niet bekend schijnt te zijn geweest 

Nu moge het èn voor ÜEd. ën voor mij minder aan- 
genaam zijn, dat wij eenige bladzijden gewijd hebben aan 
iets dat welligt reeds elders werd opgemerkt; een verwijt 
kan men er ons, m. i., niet van maken, vermits er aan 
geen opzet is te denken. Zoo iets kan al heel ligt ge- 
beuren, 't Was zelfs het geval met Opmerking N®. 8 van 
dit tijdschrift, nopens de redactie van art. 303 Burg. Wetb., 
op welke redactie, ook in de Themis, de aandacht reeds was 
gevestigd en welke opmerking toch, zelfs bij het prospec- 
tus van dit tijdschrift in de proeve van bewerking werd 
opgenomen. Wie nu zou dit als plagiaat willen aanmerken? 

Dat de heer de Gelder, in wiens werken alles zeker splin- 
ternieuw is, zulk eene onwillekeurige herhaling van hetgeen 
volgens ZEd., reeds in een ander tijdschrift voorkomt, 
meent te mogen qualificeren als een te brutalen bluf, wordt 
hier enkel door mij herhaald, ten einde te doen uitkomen, 
dat het verwijt van den heer de G., dat ik eene taal en 
sUjl (eene stijl?) schrijf dit tijdschrift onwaardig, veeleer op 
den heer de G. zelven van toepassing is. 

Overigens heb ik hier alleen bij te voegen: 

1®. dat de beschuldiging van den heer de G. dat ik in 
diens Formulierboek zou gelezen hebben wat er niet 'in 
geschreven staat, door den heer de G. volstrekt niet is 
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gestaafd, en dat ik dus de vergiffenis, mij te dien aanzien 
door ZEd. zoo edelmoediglijk verleend, voor als nog niet 
aannemen kan ; en 

2®. dat het mij een heely heel zwak argument tegen mijne 
opmerkingen betrekkelijk het Formulierboek van den heer 
DE G. toeschijnt, dat die schrijver daartegen niets anders 
kan aanvoeren dan dat die opmerkingen reeds elders zou- 
den zijn gemaakt! 

Terwijl ik voor deze regelen eene plaats verzoek in uw 
geacht Tijdschrift, noodig ik ten slotte den heer de G. 
beleefdelijk uit, om, door middel van dit Tijdschrift (al is 
het slechts onder de correspondentie), de door ZEd. be- 
doelde plaats in de Themis te willen opgeven. 

In eenige der laatste Jaargangen werd ze vruchteloos 
door mij gezocht. V. O. 

No. 75. 
BLADVULLING. 

De Nederlandsche Wetboeken enz., uitgegeven onder toezigt van Mr. A. 
OüDBMAN, kenmerken zich, over het algemeen, door bijzondere naauw- 
keurigheid en verdienen deswege, en ook wegens het geriefelijke dier 
uitgave, aHezins de voorkeur, welke daaraan meer en meer gegeven 
wordt. 

Met het oog op hetgeen door de redactie van dit tijdschrift op bl. 92 
jaargang 1856 , werd geschreven nopens een niet verwezenlijkt voornitzigt, 
dat bij den eersten druk van bovengemelde uitgave werd geopend, om 
van de zinstorende drukfeilen, die men in het vervolg mogt ontwaren, 
later opgave te ontvangen, laat ik hier twee voorbeelden volgen, ten 
blijke van de wenschelijkheid dat de bedoelde nadere opgave van druk- 
feilen alsnog moge volgen. 

In den tweeden herzienen en vermeerderden druk vindt men : 

1«. Art. 208 Wetb. van Kooph. «rEen orderbriefje, of promesse aan 
order , is een gedagteekend of onderteekend geschrift , enz/* 

2®. Art. 66. Wetb. van Strafregt. rWanneer de beschuldigde boven 
de zestien jaren oud is, zal hij, indien het uitgemaakt is, dat bijzonder 
oordeel des onderscheids gehandeld heeft, vrijgesproken worden." 



Digitized by VjOOQ IC 



AFDEEUIG I?. — BERI6TEI: 

Bij Zr. Ms. besluit van den 20*^1^ Jannary 1857, no. 48, syn tot der- 
zeWer tegenwoordige functiën herbenoemd en by continuatie aangesteld 
verscheidene kantouregters , plaatsverrangende kantonregters , en griffiers 
by de kantongeregten , ran welke titularissen de dionsttyd was verstreken. 



By Zijner Majesteits besluit van den 21»*«tt January 1857, n®. 104, «yn 
beDoemd : 

tot president der arrondissements-regtbank te Amsterdam , Jhr, Mr, 
D. Rutgers van Rozenburg, thans vice-president derzelve regtbank ; en 

tot vice-president der arrondissements-regtbank te Amsterdam, Jhr, Mr, 
C. Dedel, thans regter in deselve regtbank. 



By Zyner Majesteits besluit d.d. 24 Jannary 1857, no. 61, is aan ifr. CC. 
E, dtEngelbronner een eervol ontslag verleend uit zyne betrekking van 
secretaris-generaal by het Departement van Justitie, met toekenning van 
wachtgeld. 



By zyner Majesteits besluit dd. 24 January 1857, n<*. 62, zyn benoemd 
by het Departement van Justitie: 

1^ tot secretaris-generaal Jhr, Mr, W. A. C, de Jonge, thans referen- 
daris by dat departement; 

2^. tot referendaris Mr. B. J, Gratama, thans substituut-officier van 
Justitie by de arrondissements-regtbank te Lejden. 



By zyner Majesteits besluit van den 27>^i^ Jannary 1857, no. 43, is de 
notaris J, J. H, Hoehen, verplaatst van Terheyden naar Breda en zyn 
voorts tot notaris benoemd : 

te Oisterwyk, P, Rypperda, candidaat-notaris, wonende aldaar; 

te Gilze, «7. Verhoeven, candidaat-notaris aldaar en secretaris en ont- 
vanger der gemeente Gilze ; en 

te Terheyden, G, A, van Goor, candidaat-nolaris te Mil. 



By Zijner Majesteits besluit van den 3isten January 1857, n®. 83, is 
benoemd tot hoofd-commies by het Departement van Justitie -4. W, Philipse, 
thans commies by hetzelve Departement. 

By Zyner Majesteits besluit van den 3den February 1857, n®. 63, is 
benoemd tot raadsheer in het provinciaal geregtshof in Noord-Holland 
Mr. P, Elias, thans regter in de arrondissements-regtbank te Haarlem. 



By Zyner Majesteits besluit van den SOste» January 1857, no. 119, is 
een eervol ontslag verleend aan Mr. E, A, de Roo van Wesimaas, als 
plaatsvervangend kantonregter te Dordrecht. 
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By Zyner Majesteits besluit yan den 4<>«n FebrarfJ 1857, do. 102, is 
aan Mr. M, Wiardi Beekman, op zyn daartoe gedaan verzoek, eerrol 
ontslag verleent uit syne betrekking yan raadsheer in het proTindaal ge- 
regtshof in Noord-Holland. 

By zyner Majesteits besluit van den 4d«D Febrnary 1857, n<>. 103, is 
benoemd tot plaatsrervangend kantonregter te Enschedé Mr. H, ter 
Kuile Ez., adyocaat aldaar. 

By zyner Majesteits besluit van den 5<I«d February 1857, no. 99, is 
aan den heer W. C. T. van Nahuis, op syn daartoe gedaan verzoek, 
eeryol ontslag verleend uit zyne betrekking van plaatsvervangend kan- 
tonregter te Ommen. 

By Koninkiyk besluit van 7 Febrnary 1857, no. 71, zyn benoemd: 

tot bewaarder der hypotheken , van het kadaster en der scheepsbewyzen 
te Maastricht , de heer C. Witikelmanf thans directeur der registratie en 
domeinen in het hertogdom Liraburg, met vergunning, uit hoofde van 
zynen langdurigen diensttyd als hoofdambtenaar der registratie, om bjj 
den titel van bewaarder der hypotheken , van het kadaster en der scheeps- 
bewyzen tevens dien van directeur der registratie en domeinen te blgven voeren; 

tot directeur der registratie en domeinen in het hertogdom Limburg, 
de heer J, van Diest , thans inspecteur der registratie en domeinen van 
de l«t« klasse; 

tot inspecteur der registratie en domeinen van de l*te klasse de heer 
D, H, van de Poel, thans inspecteur der registratie en domeinen van 
de 2de klasse; 

tot inspecteur der registratie en domeinen van de 2<i« klasse , de heer 
J. Cats , thans inspecteur der registratie en domeinen van de S^e klasse. 



By Zyner Majesteits besluiten van 10 February 1857, no».75,76,2yn benoemd: 
tot procureur by de arrondissements-regtbank te Deventer, Mr.H, W^J' 

van Marie, advocaat aldaar; 

tot regter-plaatsvervanger in de arrondissements-regtbank te Amsterdam, 

Mr, H, L, M, Luden, advocaat en plaatsvervangend kantonregter in 

het derde kanton te Amsterdam; en 

tot plaatsvervangend kantonregter in het S^e kanton te Amsterdam, ifr./. 

Jager, advokaat aldaar. 

Overleden den 10d«n Februarg 1857, J. P. Krijnen, inspecteur der 
registratie en domeinen te Dordrecht. 



By resolutie van Z. E. den Minister van Finantiën van 7 Febr. 1857 
n^. 14 is bepaald, dat in 1857 acA/ Surnumerairs der Registratie en domei- 
nen zullen worden benoemd, en dat den 18den Mei en volgende dagen te 
Utrecht eene Commissie zal vergaderen tot afneming van het examen 
van adspiranten en van hen die uit hoofde van hun academischen graad 
reeds zonder voorafgaand examen, tot Surnumerairs zyn benoemd. 
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AFDEEUIG I. -* VBA6EI: 

Vr. 349. 

Artt. 1119 en 1120 B.W. Is het noodig, dat een kan- 
tonregter onder wiens goedkeuring eene boedelscheiding 
wordt verleden , door zijnen griffier bijgestaan zij , wan- 
neer in die akte van scheiding, conform art. 1119 B.W. 
is vervat eene boedelbeschrijving of eene zoo naauwkeu- 
rig mogelijke opgave van den boedel, en de deugdelijk- 
heid der opgaven daarbij beëedigd wordt, door hen die 
in het bezit der nalatenschap zijn gebleven ? 

M V.D.B. 

Vr. a4a. 

Volgens art. 991 B. W. kunnen niet tot getuigen van 
een' uitersten wil genomen worden, zij die tot eene lijf- of 
onteerende straf zijn veroordeeld, zie artt. 6, 7 en 8 C. P. 

Krachtens art. 28 C. P., mogen niet als getuigen in, of 
over eene akte of oorkonde staan , alwie tot de straf van 
dwangarbeid voor eenen tijd, enz. veroordeeld zijn geweest. 

Zoomede kan krachtens de artt. 34 en 42 C. P. de be- 
voegdheid ontnomen worden om als getuigen over eene akte 
te staan 

De straffen in deze artt. van het C. P. voorgeschreven 
zijn geheel of gedeeltelijk door eene latere wet of wetten 
veranderd. 

Voor zoo verre mij bekend is , spreidt niet één handboek 
voor den notaris licht genoeg hierover. Heeren beoefe- 
naars der wetten zullen den ondergeteekenden verpligten, 
met eene juiste en volledige opgave, welke personen, 
volgens de thans bestaande strafwetten, geene getuigen 
tnogen zijn? 

R. L. 

1857. 5 
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Yr. 344. 

A. maakt bij testament van den 29 December 1846 de 
navolgende beschikking: 

»Ik verklaar tot mijne eenige en algeheele erfgename 
te benoemen, mijne huisvrouw B., en zulks van alles , 
waarover ik op het oogenblik van mijn afsterven de vrije 
beschikking zal hebben, en onder de uitdrukkelijke be- 
geerte , dat na het overlijden van den langstlevende onzer, 
al hetgeen alsdan mogt zijn overgebleven, zal worden ge- 
scheiden en verdeeld in twee gelijke deelen , en zal wor- 
den geërfd en genoten voor de eene helft door mijne 
bloedverwanten en voor de wederhelft door die van mijne 
alsdan overledene huisvrouw." Drie dagen na het passe- 
ren der akte bekrachtigt A. dit testament met den dood. 

Wordt gevraagd welke erfgenamen van A. na doode 

van B., regt op zijne nalatenschap hebben, zijn het die 

tijdens zijn overlijden aanwezig waren of diegene die tijdens 

op het overlijden zijner vrouw aanwezig zullen zijn? 

R. L. 

Vr. 345. 

A. laat, bij zijn overlijden, tot zijne erfgenamen ab in' 
teatatOf na: een natuurlijk erkend kind B., benevens twee 
broeders C. enD., welke beiden renuntiëren , doch ieder 
twee kinderen hebben E., F., G. en H. 

Hoe zal de nalatenschap van A. nu verdeeld moeten 
worden? 
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AFDEEUIG n. - AITWOOBDEH: 

Beantwoording van vraag 45 : 

«Is het privilegie aan de geadmitteerde konvooiloopers^ expedi- 
teurs, scheepsmakelaars of kargadoors b^ art. 119 der wet van 
S6 AugQstus 1S22 N^. 88 toegekend, ook na de invoering der 
nieuwe wetgeving geldig?" 

Het privilegie, bij de vraag genoemd, kan, m. i., wat 
het voorregt zelf betreft, geene verandering hebben on- 
dergaan door de invoering der Ned. wetgeving, vermits 
de Algemeene wet van den 268ten Augustus 1822, over 
de heffing der r^en van In- Uit- en Doorvoer en van 
de Accijnsen, enz. — bij welke wet dat privilegie toege- 
kend werd, — wel nimmer zal kunnen geacht worden een 
deel uit te maken van het Wetboek Napoleon en de daartoe 
behoor ende besluiten en verordeningen^ welke, te rekenen 
van den dag der invoering van het Burgerlijk Wetboek 
der Nederlanden, zijn afgeschaft volgens art. 1 der wet 
van den 16^en Mei 1829 omtrent de afschaffing der nog 
in werking zijnde wetboeken, op het tijdstip van de in- 
voering van de nationale wetboeken. Al moge dus, in 
artikel 1183 van ons Burgerlijk Wetboek, uitdrukkelijk 
melding gemaakt zijn van den voorrang van 's Rijks 
schatkist en van de besturen der gewesten, gemeenten, 
dijken, polders en andere dergelijke gemeenschappen, 
wegens de door hen te heflFen lasten , terwijl daarentegen 
van het privilegie der konvooiloopers, expediteurs, enz. 
met geen woord in dat Burgerlijk Wetboek wordt gerept ; 
zoo zou men den bekenden regel: ,,qui de uno dicity de 
dltero negai,^^ ook weder hier schroomelijk misbruiken, 
als men uit dat art. 1183 B. W. wilde afleiden, dat het 
privilegie der konvooiloopers enz. door de invoering van 
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het Ned. Burg. Wetb. zou zijn vervallen, vermits dat wet- 
boek geene de minste verandering heeft gebragt in het 
regt van privilegie, toegekend in het, bij de vraag ver- 
melde, art. 119 der voorschrevene Algemeene Wet van 
1822, daar de bepaling van dat artikel 119 noch met 
de Fransche Codes noch met de nieuwe Ned. Wetboeken 
in eenige andere aanraking komt dan wat betreft den rang 
van het bedoelde privilegie. Vermoedelijk bestaat dan 
ook de twijfel van den inzender der vraag enkel ten 
aanzien van dien rang^ op grond dat het privilegie, het- 
welk ons bezig houdt, volgens het aangehaalde art. 119, 
rang neemt na de privilegiën, vermeld bij de art. 2101 
en 2102 van het (nu afgeschafte) Burgerlijk Wetboek en 
art. 191 van het (mede afgeschafte) Wetb. v. Kooph. 
Intusschen zijn al de laatstbedoelde artikelen, zij het 
dan ook met eenige wijzigingen en uitbreidingen , over- 
genomen in artt. 1195 en 1185 van het Ned. Burg. 
Wetb. en 313 van ons Wetb. van Kooph. , zoodat er ook 
omtrent den rang van het privilegie der konvooiloopers 
enz. , onder de tegenwoordige wet wel geene onzekerheid 
of moeijelijkheid bestaan kan; te minder, omdat het ge- 
melde privilegie, volgens meergenoemd art. 119 der voor- 
melde Algemeene Wet van 1822 , na de privilegiën van 
het Rijk zelve wegens verschuldigde regten en accijnsen rang 
neemt en de rang dier privilegiën van het rijk, bij art. 
1183 van ons Burg. Wetb. is gehandhaafd, zoo als die 
bepaald is bij art. 290 der Algemeene Wet van 1822, 
in welk laatste artikel ook de artt. 2101 en 2102 Code 
Civil en art. 191 Code de Gomm, worden vermeld. 

Ons beweren , dat de zaak , waarover wij spreken , 
geheel dezelfde is gebleven na de invoering der Ned. 
Wetboeken, wordt eindelijk nog bevestigd door de ratio 
van art. 119 der Algemeene Wet van 1822, daar dit 
artikel geene andere strekking heeft, dan om de door 
opgenoemde personen, die 's rijks regten voor anderen 
betalen, als het ware te subrogeren in den voorrang, 
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welke art. 290 dierzelfde wet, voor den verschuldigden 
accijns, ook aan de administratie zelve geeft, voor zoo- 
verre de debiteuren dezen accijns niet hebben gedekt door 
het entreposeren van goederen of door borgtogt ; met dien 
verstande echter dat het privilegie van het Rijk altijd den 
voorrang heeft boven dat der konvooiloopers enz. 

X- 

Beantwoording van vraag T4: 

»In boeverre zijn de bloed- en aanverwanten van den notaris, 
voor wien een uiterste wil bij openbare acte wordt verleden, naar 
de tegenwoordige wetgeving, als getuigen bq dat testament 
uitgesloten ? " 

Ter beantwoording dezer vraag, wordt in de eerste 
plaats een onderzoek vereischt, of de onbekwaamheid van 
des notaris bloed- en aanverwanten, om getuigen te zijn 
bij openbare testamenten , alleen moet worden beoordeeld 
naar hetgeen dienaangaande voorkomt in art 991 van 
het Burgerlijk Wetboek j dan wel, of ook de algemeene 
bepaling van art 24 der Wet op het Notaris-Ambt van 
den 9 Julij 1842, Stbl. N^. 20, te dien aanzien zoude 
mogen en moeten in aanmerking komen, voor zoo verre 
bij laatstgemeld artikel de uitsluiting der bloed- of aan- 
verwanten van den notaris (als getuigen bij notariële acten 
in het algemeen) verder wordt uitgestrekt dan in art. 991 
B. W. voor de testamenten. 

Vrij algemeen is men het eerste gevoelen toegedaan, 
dat men zich ten deze alleen moet houden aan het Bur- 
gerlijk Wetboek; gelijk ook geleerd wordt door geachte 
schrijvers, als: Mr. Mabé en de Vries, Handb. r. Not. 
D. I, bl. 74 (3e druk); Mr. J. J.Loke, Handb. v. Not. 
(2e druk) D. II, bl. 261 in verband met bl. 171 enz.; 
Mr. Diephuis, het Ned. Burg. Wetb. D. IV, bl. 597. 

Men grondt ssich daarbij 

a. op den regel, dat bijzondere voorschriften aan al- 
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gemeeue derogeren, en op den aanhef van art 24 
der Wet op het Notaris-Ambt: Behoudens de in 
het Burgerlijk Wetboek gemaakte bepalingen 9 mogen 
bloedverwanten of aangehuwden enz. 
en b. op het 2® lid van art. 24 voormeld , waarnit dui- 
delijk de bedoeling des wetgevers zoude blijken om 
de bepalingen ten aanzien van uiterste willen 1 als 
op zich zelve staande, onveranderd te behouden; 
en voorts op het beginsel, dat men de bij de wet 
bedreigde nietigheid niet mag uitbreiden. 
Behoudens den eerbied voor de bovenaangehaalde auto- 
riteiten , wensch ik , met bescheidenheid doch tevens met 
vrijmoedigheid , de voorschreven bedenkingen te toetsen , 
en tegelijk te verdedigen de toepasselijkheid van art. 24 
der Wet op het Not. op uiterste willen bij openbare acte, 
voor zooverre de verbodsbepaling van al. 2 van art. 991 
B. W. minder uitgebreid mogt wezen dan die van gezegd 
art. 24. 

Ad a*) Dat de algemeene bepalingen eener latere wet 
niet derogeren aan de speciale wetten van vroegere dag- 
teekening, moet gereedelijk worden erkend. Mogt zulks 
al ooit, in andere gevallen, nog eenigzins twijfelachtig 
kunnen wezen, zoo zou toch het beweeren, dat de wet 
op het Notarisambt van 9 Julij 1842 verandering bragt 
in het Burg. Wetb., al aanstonds volkomen wederlegd 
worden door de geheele geschiedenis dier wet op het No- 
tariaat, waaromtrent in een Arrest van den Hoogen Raad, 
dd. 19 November 1852 (te vinden in de Nbd. Regt- 
SPRAAK, 1853, D. I, bl. 190), gezegd wordt: „dat uit 
die geschiedenis, in haren ganschen omvang, alleen dit 
met zekerheid kan worden opgemaakt, dat men in deze 
speciale wet zich heeft willen onthouden om te gaan buiten 
het haar eigen gebied, en om in de bestaande stellige voor- 
schriften van het Burgerlijk Wetboek, ook daar nietwaar 
zij strijd schenen op te leveren, eenige derogerende veran- 
dering aan te brengen." Maar in dat zelfde Arrest van 
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den Hoogen Raad (waarbij het gold de al of niet toepas- 
selijkheid van het l^^. lid van art. 22 der wet op het No- 
tariaat op testamenten, en alzoo eene soortgelijke quaestie 
als de onze) werd tevens overwogen: dat eene eenvoudige 
toevoeging aan de algemeene bepalingen van het Burger- 
lijk Wetboek, opgenomen in eene speciale wet en voort- 
vloeijende uit het daarbij behandelde speciale onderwerp, 
geenszins kan gezegd worden eene eigenlijke verandering 
te brengen in de voorschriften, dat is, in de stellige en 
uitdrukkelijke bepalingen van dat Wetboek/' Naar dat 
systema van ons hoogste regterlijk collegie, zal dus de stel- 
ling, dat het 1«. lid van art 24 der wet van 9 Julij 1842, 
voor zooverre die bepaling uitgebreider strekking heeft dan 
art. 991 B. W., eene aanvulling bevat van hetgeen bij art. 
991 voor de testamenten minder mogt zijn voorgeschreven 
dan een vereischte is voor iedere notariële acte, niet in strijd 
zijn met den regel, dat de latere algemeene wet niet de- 
rogeert aan de bijzondere voorschriften in vroegere wetten. 
Men laat trouwens, bij de gedachte stelling, de bijzondere 
voorschriften van art. 991 B. W. al hare kracht behouden, 
waaraan echter nog andere bepalingen worden toegevoegd, 
die, voor de notariële acten in het algemeen vastgesteld, 
veilig tot de openbare uiterste willen (welke toch zeker ook 
als notariële acten aangemerkt moeten worden) mogen wor- 
den uitgestrekt. (*) 

Tot staving daarvan beroep ik mij nog eenmaal op het 
voorschreven arrest van den Hoogen Baad, waarbij met 
zooveel juistheid wordt geleerd: dat uit de uitsluitingen, 

(*) Het sterkst sprekend voorbeeld van de dwaze resultaten , waartoe 
men geraakt, door ten aanzien van uiterste willen alleen de bijzondere 
voorschriften van het B. W. te willen doen gelden, voor zooveel betreft 
ponten, welke bij dat Wetb. zijn behandeld, is wel het volgende. Art. 
991, al. 1 B. W. somt de vereischten op der getuigen by uitersten wil. 
De bekendheid der getuigen is daarby niet vermeld. Derhalve zonden, 
naar de door ons bestreden meening, by testamenten getuigen kunnen 
gebezigd worden die den notaris onbekend waren of wier identiteit en 
beToegdheid den notaris niet verklaard was. Schoone leert 
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welke, wat de testamenten betreft, ten aanzien van notaris 
en getuigen voorkomen in de burgerlijke wetgeving, geens- 
zins volgt, dat het des wetgevers stellige meening zoude 
geweest zijn, om daarbij de laatste grens der uitsluitingen 
aan te wijzen, en zulks te minder, omdat naast het Buf' 
gerlijk Wetboek bestond^ en altijd bestaan moeste eene speci- 
ale wet op het Notaris'Ambt , waarbij eigenaardig en in al 
haren omvang reeds waren of zouden worden geregeld en 
vastgesteld de waarborgen j waarmede de speciale wetgever 
op dat stuk gemeend had , of later zou vermeenen^ de waar- 
heid der notariële acten te moeten verzekeren. Onder die 
waarborgen nu voor de waarheid der notariële acten be- 
hoort voorzeker ook artikel 24, al. 1 der speciale wet 
van 9 Julij 1842, luidende: Behoudens de in het Burgerlijk 
Wetboek gemaakte bepalingen, mogen bloedverwanten of 
aangehuwden, hetzij van den notaris, hetzij van de ver- 
schijnende personen, tot den derden graad ingesloten, 
alsmede de huisbedienden van den notaris, niet tot ge- 
tuigen worden genomen.'* Eene taalkundige verklaring te 
geven van het woord behoudens y daartoe acht ik mij ten 
eenemale onbevoegd en ligt daarom volstrekt niet in mijn 
plan. Moge ik geloof, dat men mij zal moeten toestem- 
men, dat de regte beteekenis van dat woord (waarvoor 
de Ned. wetgever, ja zelfs de grondwetgever, eene bijzon- 
dere voorliefde schijnt te hebben gehad, daar de wetten 
er van wemelen) niet zelden eenigzins wordt gewijzigd door 
den zin , waarin het voorkomt. Moge nu ook al de uit- 
drukking in een wetsartikel: ^^behoudens de bepalingen van,J^ 
dikwijls (zie o. a. art. 1286 B. W.) enkel aanduiden een 
in stand houden van de bepalingen naar welke alzoo ver- 
wezen wordt, zoodat voor de laatstbedoelde bepalingen 
volstrekt niet zal gelden wat in de artikelen , waaraan het 
behoudens werd toegevoegd , is vastgesteld ; zoo zal het toch, 
m. i. door de taalkunde niet gewraakt worden, dat men 
aan die uitdrukking: jfiehoudens de bepalingen van....''' soms 
meer bepaaldelijk de beteekenis meent te kunnen hechten 
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van: zonder iets weg te nemen van hetgeen nog bovendien 
mogt zijn vastgesteld in de bepalingen van.,.^ zoodat alsdan 
de bepalingen, waarop het behoudens betrekking heeft, wel 
geheel en al in stand zouden blijven voor hetgeen daarbij 
meer werd gevorderd dan bij de voorschriften, waaraan het 
behoudens werd toegevoegd, doch overigens tevens aan de 
laatstbedoelde voorschriften onderworpen zouden zijn (*)• 
De aanhef van voormeld art. 24 schijnt, zonder de woor- 
den geweld aan te doen, dus in dier voege te kunnen 
worden verklaard : Met instandhouding van de bepalingen 
van het Burg. Wetb., in zooverre daarbij ten deze nog 
verder mogt g^aan worden ten opzigte der uitsluiting van 
getuigen, mogen bloedverwanten enz: 

Is deze opvatting slechts eenigzins overeen te brengen 
met de woorden der wet, dan zal men die uitlegging gewis 
te eerder mogen aannemen, omdat men dan niet vervalt 
tot een zoo ongerijmd gevolg als van de leer, dat art. 991 
B. W. niet zou mogen worden aangevuld door art. 24 
der Not. wet, onafscheidelijk is; namelijk: dat de wetge- 
ver, ten aanzien der uitsluiting van getuigen wegens bloed- 
of aanverwantschap met de Comparanten of den notaris, bij 
gewone notariële acten gestrenger zou zijn dan bij uiterste 
willen; zoodat b. v. de zoon des erflaters, en naar het schijnt, 
ook de schoonzoon van den notaris tot getuigen bijeen open- 
baar testament zouden kunnen worden genomen, omdat 
bloed- en aanverwanten des erflaters niet als getuigen ge- 
weerd worden bij art. 991 B. W. en omdat de aangehuwden 
van den notaris in dat art. niet met name zijn genoemd; 
en zulks, niettegenstaande bij gewone notariële acten, de 
bloed- of aanverwanten tot den derden graad ingesloten, 

(*) Misschien zal men zeggen dat dit laatste meer de beteekenis is 
van het woord onvetminderd» Maar dan doe ik opmerken , dat de woor- 
den behoudens en onverminderd in^onze wetboeken dikwQIs dezelfde be- 
teekenis hebben,'' gelyk wel het^duidelijkste blijkt uit eene vergelijking 
van het slot van art. IIOIB. W. ,, onverminderd de regten van derden op 
de nalatenschap enz." met het slot van het volgend artikel: ,, behoudens éQ 
regten van derden, sooals bQ het voorgaande artikel gezegd is.*' 
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hetzij van den notaris, hetzij van de Comparanten, geen 
getuigen mogen zijn! Het is inderdaad onbegrijpelijk, hoe 
men, bij de erkentenis dat onze wetgever voor testamen- 
ten meerdere waarborgen eischt dan bij eenige andere 
notariële acte, zich in dienzelfden wetgever meerdere toe- 
geeflijkheid ten opzigte der getuigen bij openbare testa- 
menten dan bij meer eenvoudige notariële acten heeft kun- 
nen denken* Die meerdere toegeeflijkheid ware niet alleen 
met de kennelijke bedoeling des wetgevers om bij uiterste 
willen, meer nog dan bij eenige andere notariële acte, 
verkeerden invloed te weren, maar ook met de gezonde 
rede in lijnregten strijd en is reeds uit dien hoofde ten 
eenemale onaannemelijk; want, ongegronde bepalingen 
mogen den wetgever niet worden toegeschreven; vooral 
dan niet, als eene andere oplossing mogelijk is, door ten 
deze de leer te huldigen van den beroemden Massé: 
„Partout oüüy a mêine raison de décider^ il faut décider de la 
même maniére^^ en derhalve de uitsluitingen der Wet op 
het Notariaat te doen gelden naast de uitsluitingen van 
art. 991 B. W. 

Ad b.) Volgens het tweede lid van art. 24 der Wet 
op het Notaris-Ambt, zal, bij overtreding der artikelen 
23 en 24, de acte, voor zooverre die geene uiterstemls' 
beschikking inhoudt 9 alleen kracht van onderhandsch geschrift 
hebben, mits zij door de verschijnende personen onder- 
teekend zij. En uit die bepaling meent men de bedoeling 
des wetgevers te kunnen opmaken , dat het eerste lid van 
datzelfde art. 24 volstrekt niet van toepassing is op tes- 
tamenten I Juist het tegenovergestelde wordt m. i. door de 
woorden: voor zooverre die geene uiterstewilsbeschikking 
inhoudt 9 aangewezen. Waartoe toch zou die bijvoeging 
dienen, als de vereischten der getuigen en de redenen 
van uitsluiting, bij de artikelen 23 en 24 der Wet op 
het Not. vermeld, niet in aanmerking zouden komen bij 
het openbaar testament, omdat die punten ten aanzien 
van laatstbedoelde acte enkel zouden moeten worden be- 
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oordeeld naar de bijzondere, aan de algemeene voor- 
schriften derogerende, bepalingen van het Burg. Wetb.? 
Als die laatste stelling konde opgaan , en , ten opzigte der 
quaestie die wij behandelen , werkelijk bevestigd werd door 
het voorbehoud in den aanhef van art. 24, zon dan de 
wetgever, bij de regeling der gevolgen van de overtreding 
der artikelen 23 en 24 , niet hebben gezwegen en hebben 
moeten zwijgen van uiterstewilsbeschikkingen ? Duidt niet 
het onderscheid, hetwelk in het 2^ lid van art 24, ten 
aanzien der gevolgen van overtreding der artt. 23 en 24 
wordt gemaakt tusschen gewone notariële acten en testa- 
menten, ten duidelijkste aan, dat die artikelen, naar 
de bedoeling des wetgevers, overigens, d, i. met inacht- 
neming van dat onderscheid in de gevolgen , ook voor 
openbare testamenten moeten gelden, inzooverre dit met 
de bijzondere bepalingen van art. 991 B. W. overeen te 
brengen is? Dit mag te eerder uit die bijvoeging: »t?oor- 
zooverre de acte geen uiterstetcüsbêêchikHng inhoudtj^^ worden 
afgeleid, omdat het voorzooverre door den wetgever niet 
terens wordt uitgestrekt tot zoodanige andere notariële 
acten, die evenmin als de testamenten kracht van onder- 
hjmdsch geschrift kunnen hebben, zooals: huwelijksvoor- 
waarden , hypotbeekstelling , schenkingen enz. vermits 
daarvoor, naar de bepalingen van het Burg. Wetb.j eene 
authentieke acte vereischt wordt; welke niet-vermel- 
ding van die acten naast het woord uiterste mlsbeschikking 
in al. 2 van art. 24 der wet op het Not, , nog te ster- 
ker moet doen uitkomen, dat van de uiterste willen in 
dat tweede lid van art. 24 enkel gewaagd werd ten blijke, 
dat de artt. 23 en 24, eerste lid^ der notariële wet ook 
voor testamenten geschreven waren nevens de bepalingen 
van art. 991 B. W. 

Dat men, de art. 23 en 24 meergemeld toepasselijk 
achtende op het openbaar testament , moet aannemen , dat 
de uiterste wil, bij overtreding dier artikelen, nietig is, 
lijdt geen twijfel. Doch, weiverre dat dit zou te kort 
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doen aan het beginsel , dat de bij de wet bedreigde nie- 
tigheid voor geene uitbreiding bij interpretatie vatbaar is ^ 
wordt die nietigheid door de wet zelve, in het voorschre- 
ven 2® lid van art. 24 der wet op het Not. , uitdrukke- 
kelijk uitgesproken. 

Eene wetsbepaling toch , naar welke eene acte , bij ver- 
zuim van deze of gene formaliteit of bij overtreding van 
een of ander voorschrift , alleen kracht van onderhandsch 
geschrift zal hebben , bedreigt ontegenzeggelijk dat verzuim 
of Mie overtreding ten aanzien van aden, opgemaakt wegem 
handelingen y overeenkomsten of beschikkingen , waarvan de wet 
gebiedt y dat bij authentiek geschrift zal blijken ^ met nietig- 
heid, daar het uit den aard der zaak, in de gevallen 
waarin de wet eene authentieke acte vordert, volkomen 
gelijk staat of eene formaliteit op straffe van nietigheid 
is voorgeschreven, dan of aan het verzuim dier formali- 
teit alleen het verlies der authenticiteit verbonden is. 



Mogt het mij gelukt zijn aan te toonen , dat het eerste 
lid van art. 24 der wet op het Not. ook van toepassing 
is op uiterste willen bij openbare acte, voor zooverre de 
verbodsbepaling van al. 2 van art. 991 B. W. minder 
uitgebreid mogt wezen , dan blijft ons , voor de beantwoor- 
ding der aan het hoofd dezer gestelde vraag , nog slechts 
over, na te gaan , of, behalve des notaris bloed- of aan- 
verwanten tot den derden graad ingesloten (welke , op grond 
van art 24 der wet op het not.^ ook bij testamenten als 
getuigen zijn uitgesloten), ook nog andere bloedverwanten 
of aangehuwden van den notaris, door art. 991 JB. ïï-^. als 
getuigen bij openbare uiterste willen worden geweerd? 

De, in dat artikel 991 gebezigde, woorden: » noch de 
zoons of kleinzoons , of bloedverwanten in denzelfden graad, 
noch de huisbedienden der notarissen, voor welke de 
uiterste wil verleden wordt", kunnen op drie verschillende 
wijzen worden uitgelegd: 1® dat de uitdrukking: „of 
bloedverwanten in denzelfden graad" terugslaat op- en 
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dezelfde beteekenis heeft als — de in dat artikel , iets 
vroeger (ten aanzien der bloedverwanten of aangehuwden 
van de erfgenamen of legatarissen) voorkomende woorden: 
ritot in den vierden graad ingesloten^*; 2© dat die uitdruk- 
king: » of bloedverwanten in denzelfden graad" alleen slaat 
op het onmiddellijk voorafgaande, zoons en kleinzoons" en 
alzoo beteekent: of andere bloedverwanten in den eersten en 
tweeden graad , zooals de vader , de broeder ; en eindelijk 
3e dat hier door » bloedverwanten in denzelfden graad*' be- 
hoort verstaan te worden » aangehuwden in denzelfden graad", 
d. i. schoonzoonen en scboon-kleinzoons van den notaris, 
gelijk ook de officiële Fransche tekst van het artikel luidde: 
Les fils et petit-fils , ou alliés au même degré et les do- 
mestiques du notaire, qui recevra Ie testament," Ieder 
dezer drie uitleggingen laat zich verdedigen. Na al het- 
geen reeds geschreven werd over de allerslordigste redac- 
tie van art. 991 B. W. , zal daarover door mij niet wor- 
den uitgeweid en meen ik hier te kunnen volstaan met de 
opmerking , dat , — bij de hierboven verdedigde toepasselijk- 
heid van al. 1 van art. 24 der wet op het Notariaat , ook 
op testamenten, — alleen de eerstgemelde verklaring van 
art. 991 B. W. van invloed blijft op de door ons behandeld 
wordende vraag ; want , naar die verklaring , zou de uit- 
sluiting van des notaris bloedverwanten als getuigen bij een 
openbaar testament zich uitstrekken tot bloedverwanten in 
den vierden graad ^ en dus nog één graad verder gaan 
dan volgens de wet op het Notariaat; terwijl daarentegen, 
naar de beide laatste verklaringen van art. 991 B. W., 
die uitsluiting volgens het B. W. nog niet zoo ver gaan 
zou als de organieke wet, zoodat deze laatste dan alleen 
tot rigtsnoer zoude kunnen strekken bij de gestelde vraag. 
Groenlo. J. G. J. Moll. 
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Becmtwoording van vraag 



• Art. 190 al. % B. W. Wat zou de Trouw dan toch hebben 
kunnen vorderen P" 

Onder de vragen, die door hare opvolgsters dreigen 
verdrongen te worden, en wier kans op eene beantwoor- 
ding, met iedere nieuwe vraag afneemt, behoort, mijns 
inziens, de bovenstaande. 

Ze verdient ook niet beter. Vóór ruim een jaar trok 
zij door hare onnoozelheid mijne aandacht, en waagde ik 
het, mijn eerste antwoord, haar betreffende, der redactie 
ter plaatsing in te zenden. Dat antwoord bestond, her- 
inner ik mij wel, uit de twee volgende regels. »Deze 
vraag is meer gedaan; art: 187 B.W. beantwoordt haar." 

Dat antwoord scheen der redactie niet ter plaatsing 
geschikt ; 't was mogelijk naar haar oordeel te kort. Ik 
hoop echter nu door haar in de gelegenheid gesteld te 
worden , het bewijs te leveren, dat het echter niet onjuist was. 

Dat de vraag meer gedaan is , blijkt uit hetgeen wij 
vinden bij DE PiNTO: Handleiding tot het Burgerlijk Weir 
boek 2<3e druk, 2de gedeelte, bladz. 82 en 83., — waar- 
bij omtrent de bepaling, voorkomende in art. 190 B. W. 
dat de man of diens erfgenaam, jegens den erfgenaam, 
die afstand gedaan heeft , belast is met de voldoening van 
al hetgeen de vrouw , ingeval van gedanen afstand zou 
hebben kunnen vorderen , doch alleen ten beloope van 
het erfdeel, hetwelk dengenen, die afstand gedaan heeft, 
voor zijn hoofd toekomt — gezegd wordt : 

»Dit laatste is eenigzins duister: het is overgenomen 
uit art. 147Ö C. N. Daar liet het zich gemakkelijk ver- 
klaren naardien, volgens het Fransche regt, de vrouw, 
die afstand gedaan had, of hare erfgenamen, hare onroe- 
rende goederen, enz. kan terug nemen. (Artt. 1493 en 
1495.) Bij ons daarentegen zou de vrouw, ingeval van 
gedanen afstand, alleen » hebben kunnen terug vorderen het 



Digitized by VjOOQ IC 



79 

» linnen goed en de kleederen tot haar lijf behoorende, 
»(art. 187), maar juist dat regt hebben hare erfgenamen 
• niet. (art. 189)." 

De Pinto vraagt dus ook : » wat zou de vrouw dan toch 
hebben kunnen vorderen." 

Ik meen, dat het tijdschrift • Regt en Wet"*' hem omtrent 
die vraag heeft ingelicht, althans ik weet met zekerheid i 
dat het onjuiste dezer redenering, ergens is gereleveerd. 

Mij blijft nu de eer, den inzender der vraag uit zijne 
dwaling te helpen. 

Art. 187 B. W. bepaalt dat de vrouw door haren af- 
stand van de gemeenschap , ontheven wordt van de ver- 
pligting om bij te dragen tot de schulden der gemeenschap. 

Zij moet echter aan de schuldeischers op hunne aan- 
vraag voldoen, de schulden door haar aang^aan als 
openbare koopvrouw, en in het algemeen, alle schulden 
voor haar huwelijk aangegaan. 

Echter heeft zij na die betaling, verhaal voor het geheel op 
den man. Het is op da< verhaal, dat art. 190 B.W. doelt, 
wanneer het spreekt van eene vordering der vrouw ten 
laste der gemeenschap , waarvan zij afstand gedaan heeft: 
— het is dat regt dat de erfgenamen , afstand gedaan 
hebbende van de gemeenschap, even als de vrouw vor- 
deren kunnen; en het antwoord, dat ik op deze vraag, 
vroeger inzond, is dus naar mij voorkomt , volkomen juist, 
wanneer het luidt: »Art 187 B. W. beantwoord haar." 

T. N. VAN DBR Stok. 



Beantwoording van vraag 9§0: 

»A. laat tot z^n ah intestato erfgenamen na, drie broeders. 
Bij uitersten wil heeft hij zijne broeders B. en C. gesteld tot 
erfgenamen en gelegateerd aan gemelden broeder B. een perceel 
vast goed waard ƒ 6000 benevens al zijne roerende goederen, en 
aan zijn* broeder C. een perceel vast goed waard ƒ 8000 , aan 
welk laatste legaat echter de bepaling is verbonden, dat de 
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legataris aan in het testament opgenoemde, niet verwante per- 
sonen > zal uitkeeren ƒ 1500. 

Uit de memorie van aangifte blijkt dat de nalatenschap alléén 
bestaat uit de gelegateerde vaste goederen ad ƒ 9000 en de, 
mede gelegateerde, roerende goederen ter waarde van ƒ 300.— 
Het passief der nalatenschap is geconstateerd op / 1200. Welke 
regten van successie zijn op deze nalatenschap verschuldigd?" 

N«. 3. 
(Zie deel 1856 bl. 261 en 1867 bl. 5.) 

Bij de inzending van mijn antwoord op de bovenstaande 
vraag, opgenomen op bladzijde 251 van den vorige jaar- 
gang van dit tijdschrift, behield ik mij voor, om nader 
mijn gevoelen, omtrent het punt in kwestie te ontwik- 
kelen, indien zij, die zich met mijn gevoelen niet konden 
vereenigen, de gronden waarop hunne meening berustte, 
door middel van dit tijdschrift kenbaar maakten. Ver- 
zekerd als ik was, dat de persoon, wiens met mij ver- 
schillend oordeel over de zaak , aanleiding tot de inzen- 
ding van vraag en antwoord had gegeven, zich niet met 
de verdediging van zijn stelsel wilde onledig houden , had 
ik mij niet gevleid dat eene zoo eenvoudige kwestie nog 
zou worden bestreden, en werd dus niet weinig verrast, 
door het antwoord, of zoo men wil, de bestrijding, van 
mijn gevoelen door den heer Baqli op bladzijde 5 van 
dezen jaargang opgenomen. 

Indien de schromelijkste verwarring van zaken die niets 
met elkander gemeen hebben , het aanhalen van den naam 
(niet het citeren) van auteurs als Champonniere en 
KiGAüD, die nooit het onderwerp behandeld hebben, 
bewijs heet, dan voorzeker moet ik mij door den heerB. 
totaal overwonnen erkennen. Daar ik evenwel niet van 
die opinie ben, en misschien velen met mij die wijze 
van discuteren niet als zeer doelmatig zullen beschouwen , 
kom ik nogmaals op mijn eerste antwoord terug, om, 
mogt het mij al niet gelukken den heer Baqli te 
overtuigen, zoo het nog noodig is, voor anderen dui- 



Digitized by VjOOQ IC 



81 

delijk aantetoonen dat mijn gegeven antwoord op de 
vraag juist is. Ik doe dit hoofdzakelijk, omdat ik , door op 
de repliek van den heer B. te zwijgen, den schijn zou 
aannemen mij met het door ZEd, geuitte gevoelen te 
vereenigen, en daardoor, middellijk, medetewerken om 
stelsels te verkondigen, die vooral voor hen die in de 
speciale belastingwetten der registratie en successie minder 
geoefend zijn , tot allerlei verkeerde begrippen ten aanzien 
der beginselen dier wetten aanleiding kunnen geven. 

Het volgende zal genoegzaam zijn , om aantetoonen dat 
het vorenstaande waarheid bevat. Ik zal daarbij voor- 
namelijk het beginsel des heeren B, behandelen, de 
gevolgen die hij daaruit afleidt komen daardoor van zelve 
te vervallen, alleen wil ik hier ter loops hulde doen aan 
het buitengewoon denkvermogen des stellers, die o. a. zegt: 
»0p hetzelfde oogenblik moet gemeenschap en verdeeling 
worden gedacht." Inderdaad eene zeldzame gave. 

De heer Baqli stelt in de eerste plaats dat A. aan B. 
legateert ƒ 1000. — onder voorwaarde dat hij aan C. 
/ 500. — uitkeert. — In dit geval komt ZEd. tot de- 
zelfde uitkomst, als mijne berekening der regten, in het 
eerst gegeven antwoord, en wil beschouwd hebben dat 
elk, B. en C. ƒ 500. — regtstreeks van A. ontvangt en 
de regten naar den graad van bloedverwantschap tusschen 
ieder hunner en den erflater bestaande berekend worden. 
En die zienswijze is gelijk uit mijn eerste antwoord blijkt 
ook de mijne. 

Doch nu komt ZEd. tot een ander geval en wel , voor 
zoo veel de heffing der 10 percent op de uitkeering aan 
niet verwante personen betreft , hetzelfde als in de vraag 
is bedoeld. 

»A. legateert een huis, waard ƒ 8000. — aan B. onder 
voorwaarde dat er ƒ 1000. — worde uitgekeerd aan 
C." — Dat het voordeel van B. tot dat van C. 
staat als 7:1 (zoo als de heer Baqli stelt) is 
weer volkomen waar, maar dat hij in dit geval, de 
1857. 6 
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regten alléén wil hebben geheven over de waarde van 
het huis , naar den graad van bloedverwantschap tusschen 
A. en B. bestaande is volstrekt onjuist. Tot dat resultaat 
kan men alléén komen door de toepassing van het ndroit 
de mutation par déch^^ zoo als het in Frankrijk 
wordt geheven, doch niet met de zuivere toepassing der 
nederlandsche wet op het regt van successie. De heer 
Baqu toch wil den aard van het gelegateerde voorwerp 
belasten, niet de waarde daarvan. Dit is duidelijk daar 
de beide door hem gestelde gevallen geheel hetzelfde zijn, 
behalve dat de eene beschikking eene geldsom — de an- 
dere vast goed — ten onderwerp heeft. Dat die berekening 
volgens de bepalingen der wet van 22 frimaire VII jaar 
juist zoude zijn, blijkt uit artikel 69 § 4 n. 2, § 6 n». 3 
en § 8 n. 2 der wet, de overgangen bij overlijden naar 
den aard der goederen daarvan het onderwerp uit- 
makende verschillend tariferende. Doch ZEd. verliest 
uit het oog, dat de bepalingen dier wet, voor zoo ver zij 
het » droit de mutation par déch " betreffen , bij ons zijn 
vervangen door de wet op het regt van successie van 27 
December 1817 die van eengeheel ander beginsel uitgaat. 
De eenvoudige lezing van de artikelen 1 en 2 is genoegzaam 
om dit laatste te bevestigen. »Er zal" zegt art. 1 „onder 
den naam van Regt van Successie , eene belasting worden 
geheven van de loaarde van al wat door overlijden wordt 
geërfd of verkregen , in den boedel van eenen ingezetenen 
dezes rijks na den 31 December 1817 overlijdende," terwijl 
volgens art. 2 het regt van successie zal worden gedragen, 
«door de erfgenamen, legatarissen en donatarissen ieder 
voor dat geene ivat door hem wordt geërfd of verkregen" 
In de geheele wet is geen spoor te vinden, dat met dit 
beginsel zou strijden , en het is geheel onverschillig of de 
boedel uit vast goed of uit iets anders besta (*) daar 
alleen de waarde die verkregen wordt is belast. 



(*) Opporvlakkig beschouwd zou men geneigd zijn in de bepaling «Ier 
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Ik geloof niet het vorenstaande duidelijk te hebben aan- 
getoond , dat de heer Baqli in eene schromelijke verwar- 
ring van het fransche »> droit de mutation par déces^^ en 
onze successiewet 9 zijne wederlegging heeft gesteld. Daarbij 
komt nog , blijkens de straks te melden aanhaling uit het 
Periodiek Woordenboek enz. der Registratie , eene ver- 
warring van de belasting op de registratie met die op 
het regt van successie , waarschijnlijk omdat , tot dus 
verre, dezelfde ambtenaren met de uitvoering dier beide 
wetten zijn belast. Wil men een duidelijk bewijs? Voor 
het eerste grondt ZEd. zich (altoos zonder eenige aanha- 
ling) op de leer der HH. Championniere en Rigaud. 
Ik heb de meest mogelijke achting voor het uitstekend 
helder doorzigt en scherpzinnig oordeel dier schrijvers in 
zake van registratie. Hun onvergelijkelijk : Traite de Ven- 
registremenV^ is ver boven mijn lof verheven, maar of het 
enkel noemen van hun naam afdoende is om eene valsche 
stelling te verdedigen , in eene stof die nooit door hen 
behandeld is, meen ik met grond te mogen betwijfelen. 
Of is de heer Baqli in het bezit van een manuscript 
eener verhandeling dier geachte schrijvers over het Hol- 
landsche Successieregt? Eene editie bestaat er stellig 
niet van. 

Voorts wordt door den heer B. verwezen naar twee 
decisien voorkomende onder de N^^s, 2508 en 2509 van 
het Periodiek Woordenboek. Daargelaten de waarde eener 
ministriele beslissing tegenover de uitdrukkelijke bepalin- 
gen der wet, zijn die solutien op de onderhavige kwestie 
in het minst niet toepasselijk. De gevallen daar bedoeld 
zijn in het minst niet identiesch met het onderwerp in de 
vraag bedoeld. In de eerste dier decisien, betrof het 



wet Tan 31 Mei 1824 Stbl. n^. 29, yoorschryvende de verhooging der bai- 
tenlandsche effecten met 50 percent, eene uitzondering op het hier 
gestelde te zien. Ook daarbij echter gaat dezelfde stelling door, de 
belasting drnkt alleen op de waarde, doch op deze verhoogd met 
50 percent. 

6* 
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een legaat van eene liofstede door een' erflater aan zijn' zoon 
besproken, onder verpligting dat deze om niet aan zijn' 
broeder een hem toebehorend huis zoude afstaan ; in de 
tweede eene gelijke making onder voorwaarde dat de be- 
giftigde A. zijn huis zou verruilen tegen het land zijns 
broeders B. — Dat de vervulling dier voorwaarden in 
het eene geval het karakter van schenking, in het andere 
dat van ruiling heeft en dienvolgens onder het bereik 
der registratiewet valt, zal wel door niemand ontkent 
worden. Van de toepassing der successiewet kon daarbij 
geene sprake zijn. 

Ik zou hiermede kunnen eindigen , doch wensch alleen 
mijne bewering ten allen overvloede te staven door de mede- 
deeling van de motiven van twee geregtelijke uitspraken 
(onder zeer velen) een van de regtbank te Amsterdam, 
en een van den Hoogen Raad , waaruit blijkt dat ook die 
beide coUegien het beginsel der successiewet erkennen, in den 
zin zoo als dit door mij is verdedigd. In het vonnis der regt- 
bank te Amsterdam van 21 Junij 1847 luidt hetwoordelijk: 

„Overwegende , dat art. 1 en 2 der wet van 27 Decem- 
ber 1847 Staatsblad N^, 37, duidelijk aantoonen , dat het 
regt van successie alleen geheven wordt van de waarde 
van al wat door overlijden wordt geërfd en verkregen, 
en voldaan wordt door elk die verkrijgt naar gelang der 
WAABDE, die hij verkrijgt ;^^ — 

terwijl in het arrest van den Hoogen Eaad uitdrukkelijk 
wordt gezegd: 

„Overwegende, dat intusschen , vaststaat en, door de 
bepalingen der art. 1 en 2 der voornoemde wet onbe- 
twistbaar is bevestigd , dat de belasting in verschil alleen 
is gelegd op, en geheven wordt van, de waarde van al 
wat door overlijden wordt geërfd of verkregen, en wel, 
ten laste van eiken verkrijger^ naar gelang Sier waarde, ^^ 
waarlijk bewijs genoeg voor mijne stelling. 

Het laatstgenoemde arrest betrof de bekende kwestie 
over de aftrekking van het kapitaal van Periodieke uit- 
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keeringen van het saldo des boedels. Dit noopt mij tot 
de vraag, of de heer Baqli, indien b. v. A. den erfge- 
naam C. met eene periodieke uitkeering had belast, die 
uitkeering ook niet van het door hem verkregene moet 
worden afgetrokken , en ook vrij van regt zou zijn ? En 
zoo ZEd. dat toestemmend beantwoord, waarom zou dan 
de uitkeering van ƒ 1500. — in de vraag bedoeld wel 
vrij zijn van regt? Alleen omdat die in ééns moet worden 
uitbetaald ? 

Mijne denkbeelden heb ik in deze beide aotwoorden 
ontvouwd , zoo ik vertrouw duidelijk genoeg om niet nader 
op zulk een eenvoudig punt te behoeven terug te komen. 
Ik meen te hebben aangetoond , geene dwaling die schijn 
van waarheid heeft (zoo als de heer B. zich gelieft uit- 
tedrukken) te hebben verkondigd, maar eene grove dwaling 
met emphase voorgedragen , te hebben aangewezen. 

Men houde mij de wijze waarop ik gemeend heb dit 
te moeten doen ten goede. Het antwoord van den heer 
Baqli verdiende mijns inziens geene andere wederlegging* 

Een Candidaat Notaris. 

Beantwoording van vraag 880: 

• Aan A. en B. zijn bij testament eenige onroerende goederen, 
gemeenschappelijk gemaakt, ter waarde van ƒ 1000. 

Bij akte van scheiding van die gemeenschap wordt aan A. toe- 
bedeeld ƒ 600, aan B. / 400 vast goed. Bij diezelfde akte ruilt 
A. vast goed, dat hem alleen toebehoort, en eene waarde heeft 
van ƒ 100, tegen hetgeen B. meer te vorderen heeft, dan het 
hem toegedeelde uit de in gemeenschap bezeten vaste goederen. 

Welke regten van registratie maakt die scheiding vorderbaar?*' B. 

Op de acte van scheiding in bovenstaande vraag acht 
men schuldig: voor regt bedoeld bij artikel 68 § III no. 
2 Wet Frimaire VIP jaar ƒ 2,40; voor overbedeeling in- 
gevolge de cursieve alinea van dat artikel en artikel 13 
no. 1 der wet van 16 Junij 1832 4pCt. op ƒ 100, welk 
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bedrag A. meer aan vast goed erlangt, dan waartoe hij 
in het perceel geregtigd is, B. krijgt door die overbedee- 
ling eene vordering op A. van ƒ 1 00 , tot kwijting waar- 
van deze aan gene vast goed , dat hem alleen behoort , 
tot gelijke waarde overdraagt. En hierin wordt gezien 
een afstand, bij laatstgemeld artikel mede aan het regt 
van 4 pCt. onderworpen. 

Onwillekeurig komt de vraag op , of men niet op eene 
voordeeliger wijze tot hetzelfde resultaat had kunnen ko- 
men , welke vraag men vermeent toestemmend te kunnen 
beantwoorden. 

Als men namentlijk toebedeelt aan A. Ve van het perceel, 
eene waarde hebbende van ƒ 600. — dus tot ƒ 500, en aan B. 
het stuk geschat op / 400 en het resterende Ve ad ƒ100, 
dan bekomen beiden hun geregtigd aandeel , en er is dus 
geen regt van overbedeeling verschuldigd; laat men B. 
zijn gedacht */6 ruilen tegen het vast goed , dat A. alleen 
toebehoort , dan zal daarvoor slechts 2 pCt. vorderbaar zijn 
over 20 maal de onzuivere huurwaarde van een derper- 
ceelen , die op vijf gulden kan berekend worden , en dus 
over ƒ 100, krachtens artikel 69 § III n^. 3 in verband 
met art. 15 no. 4 der Wet van Frimaire, Jan. 
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N\ 76. 

Studiën over het vruchtgebruik 
door 

J* A* F. L. Baron van Heeckëren te Almelo. 

IV. 

Hoe het vruchtgebruik geboren wordt 
B. W. Art. 806 en 807. 

Het vruchtgebruik kan worden daargesteld: 

1. door de wet, 

2. bij overeenkomst en 

3. bij uitersten wil. 

De wet kent aan den vader gedurende het huwelijk en 
na deszelfs ontbinding aan den langstlevende der ouders 
het vruchtgebruik toe van de goederen , welke toebehooren 
aan hunne kinderen, tot dat deze den vollen ouderdom van 
twintig jaren bereikt hebben of eerder mogten zijn gehuwd, 
B. W. art. 366. 

Dit vruchtgebruik , dat in sommige opzigten nog eenig- 
zins verschilt van het vruchtgebruik , waarvan in het 
tweede boek der burgerlijke wet wordt gehandeld, en 
uitsluitend het onderwerp dezer studiën uitmaakt, is het 
eenige dat alleen uit de wet zijn oorsprong neemt. Doch 
het vruchtgebruik kan ook nog door de wet, ten gevolge 
van menschen toedoen , ontstaan, namentlijk door verjaring. 
In gevolge art. 2000 B. W. wordt toch de eigendom van 
alle onroerende goederen verkregen bij wege van verjaring. 
Doch het aangehaalde artikel gewaagt van onroerende 
goederen en is dit alzoo wel van toepassing op het vrucht- 
gebruik , dat eene onligchamelijke zaak of een regt is , en dus 
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ingevolge de definitie, welke men in art. 555 van zaken 
aantreft, wel onder de benaming van zaken, maar niet 
onder die van goederen kan gebragt worden ? Wij geloo- 
ven deze vraag veilig toestemmend te kunnen beant- 
woorden. Wel is waar zoude de bedoelde definitie 
ons aanleiding kunnen geven om te vermoeden, dat de 
wetgever een onderscheid heeft gemaakt tusschen zaken 
en goederen , dat hij de eerste als het geslacht en de laat- 
ste als de soort heeft beschouwd. Doch ongelukkiger 
wijze is dit onderscheid , dat , zoo de wetgever er zich steeds 
aan had gehouden , veel had kunnen bijdragen tot verdui- 
delijking van sommige wetsbepalingen , nergens in onze 
burgerlijke wet in acht genomen. Tallooze malen heeft 
de wetgever, den naam van de soort bezigende om het 
geslacht aan te duiden , gesproken van goederen , waar hij 
klaarblijkelijk zaken heeft bedoeld , zoo dat hij bijna over- 
al deze twee woorden als synoniem schijnt beschouwd te 
hebben. Wij beroepen ons , tot staving van dit beweren 
op artt. 179, 195, 452, 972, 1208 (dit laatste vooral 
in verband met art. 1210) en 1584, waarbij, wij, zoo het 
ons lustte, nog verscheidene anderen konden voegen. Wij 
zien dan ook volstrekt geen reden, waarom ten aanzien 
van art. 2000 eene onderscheiding zoude worden toege- 
past, welke nergens anders in ons wetboek wordt in acht 
genomen. Wij gelooven dus dat de eigendom van alle 
onroerende zaken, door de verjaring, waarvan sprake is 
in meergemeld artikel , w^)rdt verkregen , uitgezonderd alleen 
van die zaken, welke door de wet uitdrukkelijk worden 
verklaard , als niet vatbaar te zijn voor bezit en dus ook 
niet om door verjaring te worden verkregen, zoo als die- 
genen, welke vermeld worden in art. 593, alsmede van 
die regten, wier aard het niet toelaat om op zoodanige 
wijze te ontstaan, zoo als naar ons inzien, de regten van 
erfpacht en opstal zijn; doch in het vruchtgebruik kennen 
wij geene enkele eigenschap , die het onvatbaar zoude ma- 
ken om te worden verkregen door verjaring. 
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Veel overeenkomst met het vruchtgebruik heeft het 
regt dat de wet toekent aan de erfgenamen van eenen 
vermoedeHjk overledene (art. 530). Doch om volkomen 
gelijk te staan met het vruchtgebruik ontbreekt er aan dat 
regt eene eigenschap, welke tot het wezen des vruchtge- 
bruiks behoort. Wij bedoelen den persoonlijken aard van 
het laatstgemelde regt, terwijl dit toch geheel afhankelijk 
van het leven des vruchtgebruikers en onafscheidbaar aan 
aan zijn persoon verknocht is , gaan de regten van den 
vermoedelijken erfgenaam , bij zijn overlijden , over op 
zijne erfgenamen. 

In de vorige aflevering hebben wij getracht aan te too- 
nen, dat het persoonlijke zoo zeer behoort tot het karak- 
ter des vruchtgebruiks , dat dit ophoudt vruchtgebruik te 
zijn , zoodra het die hoedanigheid mist. Hieruit volgt dat 
het regt van den vermoedelijken erfgenaam in geen geval 
mag worden gehjk gesteld met vruchtgebruik , veel minder- 
met dezen naam mag worden bestempeld. 

Het vruchtgebruik kan zijnen oorsprong ontleenen aan 
eene overeenkomst , het zij door dat men hetzelve voor 
zich bedongen heeft van zaken, welke toebehooren aan 
een ander; hetzij dat men bij het vervreemden eener zaak, 
zich zelven het vruchtgebruik daarvan heeft voorbehouden. 
Bijaldien de overeenkomst onroerende zaken ten onderwerp 
heeft, zoo heeft zij in deze beide gevallen geen gevolg, 
althans niet ten opzigte van derden , zoolang de daartoe be- 
trekkelijke akte niet is overgeschreven in de daarvoor be- 
stemde openbare registers, die, zooals voorzeker bijna ieder- 
een weet, berusten op de kantoren der hypotheken. Want 
even als het geval is met de meeste zakelijke regten , zoo 
wordt ook het vruchtgebruik eerst geboren door de leve- 
ring , en deze bestaat ten opzigte van de onroerende zaken 
in de gemelde overschrijving. Waar het vruchtgebruik 
roerende goederen ten onderwerp heeft , daar neemt dit regt 
zijn' aanvang met de overgave van die goederen aan den 
vruchtgebruiker. 
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Eindelijk kan het vruchtgebruik ook worden daarge- 
steld bij uitersten wil. Omvat dit vruchtgebruik onroe- 
rende zaken, zoo moet ook in dit geval de titel, d. i. de 
uiterste wil , (*) gepaard met de akte der afgifte van het 
l^aat (want blijkens art. 1004, B. W. is de beschikking 
welke een vruchtgebruik ten onderwerp heeft, een legaat), 
ook worden overgeschreven in de reeds vermelde registers. 
Deze overschrijving geschiedt echter met een geheel ander 
doeleinde, dan bij een vruchtgebruik, gevestigd bij over- 
eenkomst, en wel alleen om te voldoen aan de voor- 
schriften eener fiscale wet, te weten van art. 17 der wet 
van 16 Junij 1832, staatsblad no. 29. Want dit over- 
schrijven is overigens volstrekt geen vereischte tot het 
doen geboren worden van het vruchtgebruik. Wel is 
waar schijnt art. 807 de overschrijving van den titel des 
vruchtgebruiks , dat onroerende zaken betreft, onbepaald te 
gebieden , zonder onderscheid te maken tusschen uitersten 
wil en overeenkomst; doch als men als dat artikel in 
verband beschouwt met artt. 639 en 671 zoo zal men 
duidelijk bespeuren , dat het vruchtgebruik , gevestigd bij 
overeenkomst, hier alleen kan bedoeld zijn. Het vrucht- 
gebruik daargesteld bij uitersten wil, bestaat van het 
oogenblik af, dat de erfgenamen, gevolg gevende aan het tes- 
tament, afgifte doen van het legaat, en de legataris dit, 
hetzij uitdrukkelijk, hetzij stilzwijgend, aanneemt. Voor deze 
afgifte bestaat en nog geen vruchtgebruik. Het eenige 
regt, dat de aanstaande vruchtgebruiker, gelijk ieder an- 
der legataris heeft, bestaat daarin, dat hij de afgifte van 
het legaat kan vorderen van de erfgenamen (B. W. art. 1005). 

Doch waarin bestaat nu deze afgifte, ten opzigte van 
het vruchtgebruik ? In eene feitelijke inbezitstelling 
van den legataris door de erfgenamen. De erfgenamen, 
welken de wet het bezit van alle goederen eener nalaten- 
schap toekent (B. W. artt. 880. 1002), moeten door in- 
bezitstelling hunnen wil om afstand te doen van dit bezit 
ten behoeve van den legataris duidelijk aan den dag leggen. 
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Zulk eene inbezitstelling is derhalve volstrekt noodza- 
kelijk, de vruchtgebruiker, die zonder deze zich het ge- 
not en het bezit van de hem in vruchtgebruik vermaakte 
zaken reeds heeft aangematigd, loopt gevaar om beiden 
ieder oogenblik te verliezen , zoodra slechts de erfgena- 
men eene regtsvordering deswegen tegen hem instellen; 
zelfs moet hij alsdan beschouwd worden als bezitter ter 
kwader trouw. Want volgens het beginsel , dat iedereen 
geacht wordt de wet te kennen , moet men aannemen, 
dat het hun bekend is, dat het legaat op zich zelve alleen 
een regt doet ontstaan om het te vorderen van de erfge- 
namen (art, 1006), maar geenszins een zakelijk regt op het 
gelegateerde goed doet geboren worden, derhalve moet hij 
weten , dat de zaak welke hij bezit hem nog niet in eigendom 
toebehoort en is dus bezitter ter kwader trouw. (B. W.art. 588). 

Het vermoeden van eigenaar eener zaak te zijn, 
rust steeds op hem , in wiens bezit zij zich bevindt , tot 
zoo lang ten minste de zaak niet is teruggevorderd of 
hij afstand van dat bezit heeft gedaan (artt. 604, 605 en 
599). Ditzelfde geldt ook ten aanzien der erfgenamen , 
in het oog der wet zijn zij eigenaren der geheele na- 
latenschap, zoo lang de afgifte der legaten niet is geëischt, 
of zij het bezit , waaraan het vermoeden des eigendoms 
was verbonden , niet hebben overgedragen aan den legataris. 
Men ziet dus , waarom het zakelijke regt voor den 
vruchtgebruiker eerst ontstaat door de afgifte van het legaat. 

Er zijn echter gevallen, waarin zulk eene afgifte van 
het legaat of inbezitstelling niet noodzakelijk is , ja ! volstrekt 
niet te pas komt, wij bedoelen die gevallen, waarin de 
vruchtgebruiker de zaak , waarvan hem het vruchtgebruik 
is gemaakt reeds krachtens een anderen titel in zijn be- 
zit had. Zoo is het b. v. naar mijn inzien , niet noodig, dat 
een vader, aan wien het vruchtgebruik van eenige goe- 
deren is vermaakt, waarvan de bloote eigendom wordt ge- 
ërfd door ;5ijne minderjarige kinderen, zich in het bezit 
doe stellen van zijn vruchtgebruik , daar toch het bezit , 
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dat aan zijne kinderen als erfgenamen toekomt, geduren- 
de hunne minderjarigheid, op den vader, in zijne hoeda- 
nigheid van bewindvoerder over hunne goederen, wordt 
overgedragen. Evenmin is het naar mijn gevoelen, 
noodzakelijk , dat eene moeder aan welke door haren echt- 
genoot het vruchtgebruik van zijne helft in de huwelijks- 
gemeenschap is gemaakt, die door hare minderjarige kin- 
deren in blooten eigendom wordt geërfd, zich doe stellen 
in het bezit dier nalatenschap , dat zij reeds heeft , zoo- 
wel krachtens de bestaan hebbende huwelijks-gemeenschap, 
als in hare kwaliteit van moeder en voogdesse. In deze 
beide gevallen is eene afgifte van het legaat niet noodig, om- 
dat de erfgenamen van den vruchtgebruiker voorzeker 
geen bezit behoeven over te dragen, dat reeds bij haar berust. 
Wij meenen, ten bewijze van onze stelling, ook nog, bij 
analogie, te mogen aanvoeren het 2® lid van art. 667, 
waarin is bepaald, dat de levering van roerende goederen 
niet wordt vereischt , zoo de verkrijger dezelve uit kracht 
van eenen anderen titel reeds in zijne magt heeft. Het 
beginsel toch, dat ten grondslag ligt aan deze bepaling is 
hetzelfde als dat waarop wij het zoo even ontwikkeld gevoelen 
grondden , namentlijk dat daar, waar de eigendom aanstonds 
ontstaat door het wettige bezit, geene inbezitstelling meer 
noodig is, zoo de betrekkelijke zaak zich reeds bevindt in 
de magt of in het bezit des verkrijgers. En dit is even- 
zeer toepasselijk ten aanzien der legaten als der roerende 
goederen. 

Is onze meening waar, dan spreekt het van zelven, 
dat de erfgenamen de omstandigheid , dat er geene afgifte 
van het legaat heeft plaats gehad, in deze gevallen nimmer 
kunnen aanvoeren als een bewijs voor de kwade trouw des 
vruchtgebruikers, en deze nimmer genoodzaakt kan wor- 
den tot de teruggave der genoten vruchten , ook dan niet 
als hij ten gevolge van art. 965 , het vruchtgebruik moet 
verruilen tegen een bepaald erfdeel , niettegenstaande hij 
in dat geval geacht moet worden steeds erfgenaam te zijn 
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geweest en derhalve nimmer de hoedanigheid van lega- 
taris des vruchtgebruiks te hebben gehad. (*) 

No. 77. 

Het is te betreuren, dat 's menschen geest zich, ik 
durf haast zeggen, nooit consequent kan blijven. 

Het is een gevolg van den invloed van buiten, en 
naar mat^ die indrukken verschillen, wijzigen zich ook 
de uitingen van den geest. Dit alles neemt niet weg, 
dat het de pligt is van een ieder , te streven naar een 
zich eigen gemaakt stelsel, waardoor wij, onafhankelijk 
van de gevolgen, onafhankelijk van de omstandigheden, 
voor ons zei ven althans tot eene bepaalde conclusie ko- 
men. Te meer wordt dit pligt, wanneer van onze beslis- 
sing zeer veel afliangt, wanneer wij de overtuiging heb- 
ben, dat, door den werkkring dien wij hebben in de 
maatschappij, velen zich naar die uitspraak zullen rigten. 

Dit alles schijnt niet overdacht te zijn in de navolgende 
resolutie van den minister van Financiën dd. 12 Januarij 
1855 No. 23, aldus medegedeeld in het P. W. der 
registratie. 

No. 2318. Aankondiging door openbare autoriteiten, 

„De kermis te zal , als van ouds , aanvangen 

op den ," zoo luidde eene aankondiging, in een 

der dagbladen geplaatst. 

Zoodanige advertentie is, ingevolge art. 27 B. N^. 1 
der wet van 3 October 1843, vrij van zegel, ten loare 
uit ingewonnen inlichtingen blijken mogt, dat zij niet 



(*) Meer dan een geval is mij echter bekend, dat bg eene boedel- 
scheiding onder zoodanige omstandigheden door den gewezen vruchtge- 
brniker contanten penningen werden ingebragt wegens de genoten vruch- 
ten. Naar mijn inzien moet de ontvanger der registratie, in zoodanig 
geval, ter berekening van het op de akte te heffen regt, deze contanten 
beschouwen als uitsluitend het eigendom zijnde van den vruchtgebruiker 
en als dus ten onregte in de te verdeden massa te zijn gebragt. 
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door eene openbare autoriteit ware gedaan. (Dec. van 12 
Jan. 1855 N". 23.) 

AIzoo : in dubio , contra Jiscwn, 

No, 2319. „Departementale school te Bij deze 

iurigting is gelegenheid om élèves te plaatsen. Het onder- 
wijs omvat , enz. Om inlichting wende men zich tot 
den hoofdonderwijzer." 

Zoo lang niet blijkt dat de aankondiging door het be- 
stuur der afdeeling van de maatschappij is gedaan , kan 
zij het privaat belang des onderwijzers ten onderwerp 
hebben, en kan, alzoo , de vrijstelling, bij art. 27 B. 
N^. 1 (*) der wet van 3 October 1843 verleend, daarop 
7iiet toepasselijk zijn. (Zelfde decisie.) 

Alzoo: in dubio ^ pro Jisco. 

Waar zich nu aan te houden? 



(♦) Moet waarschijnlijk zijn N**. 4. 
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AFDEELDI6 IV. -> BERI6TEI: 

Bij Zijner Majesteits besluit van II February 1857 no. 71, is benoemd 
tot plaatsvervangend kantonregter te Delft Mr, M, A, Wtjnandts , 
advocaat aldaar. 



Bij Zijner Majesteits besluit van den 14den Februarij 1857 no. 77, is 
benoemd tot notaris te Wittem, arrondissement Maastricht, H. S. Hoho, 
candidaat-notaris te Maastricht en secretaris der gemeente Oudvroenhoven. 



Bij Koninklijk besluit van 17 Februarij 1857 n®. 95, zijn benoemd tot 
inspecteurs der registratie en domeinen ; 

Van de 1»*^ klasse, de Heer Jhr. J. Stern, thans inspecteur der regi- 
stratie en domeinen van de 2de klasse; 

Van de 2de klasse, de Heer J. P, de Vaasy, thans inspecteur der re- 
gistratie en domeinen van de dde klasse. 

Van de 3de klasse de Heer J. W, G. H. R. van Nouhuijs, thans ont- 
vanger der registratie en domeinen te Oudenbosch. 



Bij Koninklyk besluit van den ISden Februarij 1857 no. 70, is benoemd 
tot bewaarder der hypotheken , van het kadaster en der scheepsbewij- 
zen, en ontvanger der registratie te Heerenveen, de. Heer J,G, W.Zahn, 
thans ontvanger der registratie en domeinen te Alkmaar. 



Bij Zijner Majesteits besluit van den 208t«n February 1857 n®. 85, is 
benoemd tot notaris te Nymegcn ./. B, L, van der Gronden, candidaat- 
notaris te Hoissen. 



Bij Zijner Majesteits besluit van den 20»teii February 1857 no. 86, is 
aan Z). A, Kraijenhoff van de Leur, vergund zijne notariële standplaats 
over te brengen van Zuidjand naar Brielle. 



Bij Zijner Majesteits besluiten van den 22b^i^ Februarij, n^. 93 en 94, 
zijn benoemd : 

tot raadsheer in het provinciaal geregtshof in Noordholland Mr. J. J. 
Splitberger, lid der Provinciale Staten van Noordholland, regter in de 
arrondissements-regtbank te Amsterdam en lid der commissie van admi- 
nistratie over de gevangenissen aldaar, en 

tot officier van Justitie bij de arrondissements-regtbank te Middelburg, 
Jhr. Mr, C, J, van Nispen tot Pannerden, thans substituut-officier bij de 
arrondissements-regtbank te *s Hertogenboscli. 



Bij Zr. Ms. besluit van den 3den Maart jl. no. 51 is benoemd tot 
plaatsvervangend kantonregter te Onderdcndam Mr. F, J. Kappeyne van 
de Capelle, burgemeester en secretaris der gemeente Uithuistcrmeeden. 
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Bij Zr. Ms. besluit van den 4den Maart jl. no. 61 is benoemd tot 
griffier bij het kantongeregt te Harlingen, ^r.K,Banga, thans snbstitunt 
griffier bij de arrondissements-Regtbank te Sneek. 



Bij Zr. Ms. besluit yan den 5den Maart jl., no. 66, is benoemd tot 
kantonregter te Wychen, Mr. J, J. H. M, Weve, adyokaat te 's Graven- 
hage. 

By Zr. Ms. besluit van den 6den Maart jl., no. 60, is benoemd tot 
substituut-griffier by de arrondissements-regtbank te Zntphen, Mr. W,J. 
L, ümbgroue, plaatsvervangend kantonregter en advokaat aldaar. 



Bij Zijner Majesteits besluit van den 20»^^» February 1857, no. 84, is 
aan Aft-' J, Heydanus, op z\}n daartoe gedaan verzoek, eervol ontslag 
verleend uit zyne betrekking van griffier b\j het katitongeregt te Weesp. 



By Zgner Majesteits besluit van den 26sten Februari 1857, no. 71, 
is aan Mr. P. Mabé Jr., op zijn daartoe gedaan verzoek, eervol ontslag 
verleend uit zijne betrekking van regter plaatsvervanger in de arrondis- 
sements-regtbank te Haarlem. 



Overleden 21 Februarij 1857, Mr, Bartholomeus Huberius Janssen, reg- 
ter in de arrondisseroents-regtbank te Goes. 



De Byiagen tot het Byblad van de Nederlandsche Staatscourant 
1856—1857, II. bevatten onder anderen: vel 135—137, bl. 527— 536, het 
den 12 Februarij 1857 aan de tweede kamer der Staten Generaal aange- 
boden ontwerp van wet tot vervanging der wet van de 6 Maart 1852, 
(Staatsblad n®. 47), regelende de Jagt- en Visscherij: vel 138 — UI, 
bl. 539 — 549; het voorloopig verslag der Commissie van rapporteurs 
voor het ontwerp van wet tot regeling der zamenstelling en bevoegdheid 
van den Raad van State); vel 142 — bl. 553, tiet den 2isten Februarij jl. 
aan de tweede kamer der Staten Generaal aangeboden ontwerp van 
wet op het lager onderwijs. 



Bij circulaire van den 30"*en January 1857 is door den Prokureur 
Generaal by den Hoogen Raad der Nederlanden aan de Prokurenrs 
Generaal, Officieren van Justitie en Ambtenaren van het O. M. bij 
de Kantongeregten, mededeeling gedaan van een arrest den 21 Januarij 
1857 door den Hoogen Raad gewezen , waarby is beslist , dat zoo b\j 
plaatseiyke verordening is bevolen: „wie goederen doet ophyschen of 
aflaten is gehouden iemand op straat te stellen om de voorbygangers te 
waarschuwen ," zoodanige bepaling niet behoort tot de voorschriften, die 
betrekking hebben tot het geen de wetgever in Art. 471, no- 5 van het 
Wetboek van Strafregt door règletnents ou arrêtés concernant la petite 
voirie heeft verstaan. 
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AFDEEIHG L — YRAGEI: 

Vr. 846. 

A., die vijf kinderen heeft, transporteert bij notariële 
acte aan zijne twee bij hem inwonende zonen eenige per- 
ceelen vast goed. De koopprijs wordt niet betaald, doch 
de koopers verbinden zich , in voldoening daarvan , hun- 
nen vader, gedurende zijn leven, kost, inwoning, klee- 
ding etc. te verschaffen en hem , na zijn overlijden , eene 
fatsoenlijke begrafenis te bezorgen. 

Qr. Moet deze overdragt als eene gift beschouwd en 
het vervreemde goed bij de scheiding ingebragt worden? 
(Art. 969 jto. art. 1132 , Ie. al. , B. W.) 

Gr. Ph. 

Vr. a4T. 

Bij eene boedelscheiding zijn aan eenen weigerachtigen 
belanghebbende, die, ingevolge art. 1117 B. W., door een' 
onzijdigen persoon vertegenwoordigd werd, enkel vaste goe- 
deren toegescheiden, ter waarde van ƒ5560, -. De onzijdi- 
ge persoon heeft ontvangsten noch uitgaven gedaan. Hoe- 
danig moet hij nu het hem bij de wet toegekende loon 
berekenen ? 

G. Ph. 

Vr. S48. 

Art. 960, 961 en 1104. B. W. Welke is de grondslag 
voor de berekening van het wettelijk erfdeel, liet aantal wet- 
üge kinderen^ daaronder begrepen die de nalatenschap 
verworpen hebben of onwaardig zijn om de erfenis te beu- 
ren, of dleen het aantal hinderen die ervenf 

M.... V. D. B. 

1857. 7 
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Vr, S4fl. 

Mag een, op eigen verzoek, onder curatele gestelde een 
huwelijk aangaan? 

Mag hij, gehuwd zijnde, ten behoeve van echtgenoot, 
kinderen of wel van vreemden , testament maken ? 

Is de curator slechts voogd over de minderjarige kin- 
deren van den curandus (bij overlijden van diens echt- 
genoote), aanwezig ten tijde van de onder curatele stelling, 
of is hij ook voogd over de kinderen na dat tijdstip geboren? 

Is de curator van regtswege voogd, of moet hij daar- 
toe nog benoemd worden? (NB. Zie o. a. de woorden 
van regtswege in artt. 400, 405 en 406 B. W. welke 
niet in art. 507 worden gevonden). 

Wordt de toeziende curator ook toeziende voogd over 
genoemde minderjarigen ? 

Zie artt. 488 laatste al., 500 al. 2 en 3, 507 B. W. 
M V. D. B. 

Vr. 850. 

Kunnen de regten van opstal en er^acht door ver- 
jaring worden verkregen? 

Vr. S5t. 

Wordt gevraagd, welke registratieregten vorderbaar zou- 
den zijn, indien in het geval, gesteld in vraag nr. 330, 
in de eerste plaats toegedeeld waren aan A. ƒ 400 aan 
vast goed, uit het in gemeenschap bezetene; deze daarop 
zijn regt ad ƒ100 in de nog overblijvende ƒ 600, verruild 
had aan B voor, aan hem toebehoorend, vast goed, ter 
waarde van ƒ100-, en aan B eindelijk waren toegedeeld 
de resterende ƒ500 aan vast goed ? 

Vr. S5S. 

Maakt dwaling in het regt de overeenkomst nietig ? 
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Yr. SAS. 

A. vermaakt bij testament aan B. een perceel land, on- 
der den last om in zijne nalatenschap in te brengen eene 
somma van ƒ1200. — Is er nu op de acte, waarbij dat 
legaat door de erfgenamen aan den legataris wordt afge- 
geven , behalve ^ pCt. voor quitantie-regt , nog een afzon- 
derlijk regt van 80 Cent voor die afgifte verschuldigd? 

Vr. SA4. 

Bij notariële acte verkoopt A. met zijne kinderen een 
perceel land, waarvan eerstgenoemde den eigendom ver- 
kregen heeft bij acte van koop , en laatstgemelden bij erf- 
opvolging van hunne moeder; nu wordt alleen de titel 
aangeduid, waarbij A. eigenaar is geworden van voor- 
schreven pand, zonder vermelding, hoe de kinderen dat 
hebben verkregen. Heeft de notaris nu, ingevolge arti- 
kel 8 no. 2 Wet 16 Junij 1832, de daarbij bedreigde 
boete van ƒ 5 verbeurd ? Jan. 

Vr. S55. 

Wanneer een en hetzelfde deurwaarders-exploit , ten 
verzoeke van één of meer personen, wier voornamen, na- 
men en woonplaats aan het hoofd van het exploit vermeld 
worden, inhoudt sommatie en dagvaarding (zoo als dikwijls 
voorkomt), moeten dan die voornamen enz: noodzakelijk 
herhaald worden ter plaatse waar tot de dagvaarding wordt 
overgegaan? of zal eene vermelding als deze: „Wijders heb 
ik Deurwaarder, ten verzoeke van mijne bovengemelde 
requiranten, door wie ten deze domicilie wordt gekozen 

ten kantore van te .... , exploit doende en 

sprekende als boven. Gedagvaard : enz." voldoen aan 

het voorschrift van art. 5, N^. 1 Wetb. van Burg. Regtsv.? 

X. 
7* 
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Vr. «56. 

In art. 18 van het thans bestaande tarief voor nota- 
rissen (wet van 31 Maart 1847 stb. nr. 12) lezen wij: »De 
bepalingen in deze wet vervat, zijn niet van toepassing 
op openbare verkoopingen, waartoe de notarissen, krach- 
tens de wet van den 22 pluvióse, Jaar vn, en de daar- 
mede in verband staande verordeningen, gelijkelijk met de 
griffiers en deurwaarders, bevoegd zijn, waarvoor de no- 
tarissen hun honorarium op den thans bestaanden voet 
blijven berekenen, enz. «Wordt gevraagd: hoeveel de nota- 
ris voor zoodanige verkoopingen bevoegd is te rekenen 
en in welke verordening of wet dit is te vinden? 

R. L. 

Vr. S*t. 

A. trouwt met B. in 1840 in wettelijke gemeenschap 
van goederen. 

B, sterft in 1850, twee kinderen nalatende, die zij bij 
A. verwekt heeft. 

A. verzuimt om volgens art. 182 B. W. inventaris te ma- 
ken en hertrouwt, zonder aan die formaliteit voldaan te 
hebben in 1851 met C. bij wie hij geene kinderen verwekt. 
Nu is de vraag: 
Hoedanig moet in de gegeven omstandigheden , de boe- 
delverdeeling plaats hebben, tusschen de voorkinderen van 
A. en diens weduwe C, ? 

W- J. G. 

Vr. S*S. 

Wanneer bij eene publieke verkooping van onroerende 
goederen , voor de eerste veiling , eene memorie van 
Jasten is opgemaakt en onder die memorie een proces- 
verbaal van provisionele toewijzing is gesteld, waaraan 
eene onderhandsche volmagt tot verkoop , door al de ei- 
genaren der te veilene goederen verleend , overeenkomstig 
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art. 32 der Wet op het Notarisambt, is vastgehecht, en 
vervolgens j bij de nadere veiling, een proces-verbaal van 
finale toewijzing is opgemaakt, waarin de geveilde goede- 
ren, op nieuw, volledig zijn omschreven, alsook de con- 
ditiën van verkoop, die alsdan nog moeten worden ver- 
vuld, zijn herhaald, terwijl ten aanzien der onderhandsche 
volmagt tot verkoop, de des betrekkelijke bepaling van 
art. 33 der Wet op het Notaris-ambt en overigens, bij 
dit laatste proces-verbaal, alle vereischten eener overeen- 
komst van koop en verkoop, zoo mede alle vormen 
eener notariële acte , zijn in acht genomen , zonder dat in 
eenig opzigt naar de vroegere memorie van lasten, noch 
naar de op die memorie geconstateerde provisionele toe- 
wijzing wordt verwezen, is de vraag: of de verkoopers 
geacht kannen worden, aan hunne verpligting tot levering 
te hebben voldaan, door ten kantore der hypotheken te 
doen overschrijven het proces-verbaal van finale toewijzing, 
zonder meer ^ dan wel of de levering voor onvolkomen moet 
worden gehouden , indien de eerst opgemaakte memorie 
van lasten, benevens het daarop gestelde proces-verbaal 
van provisionele toewijzing, met hare annexe, niet tevens 
in de registers der bewaring van de hypotheken zijn over- 
geschreven? E. P. B. 
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AFDEEUHG H. - ilTWOORDEI: 

Beantwoording van vraag 199: 

Is de bepaling^ van het eerste lid van art. 5 der Wet van 38 
Augustus 1843, Stbl. N". 37, dat den griffiers bij de Kantonge- 
regten geene belooning verschuldigd is in regtszaken, waarin de 
vordering slechts ƒ 25 of minder bedraagt, in dien zin te verstaan, 
dat die ambtenaren geene aanspraak hebben op belooning, wan- 
neer de vordering, ofschoon oorspronkelijk boven de / 25, bij de 
behandeling der zaak tot op of beneden dat bedrag wordt ver- 
minderd?" 

Het woord: » vordering '* kan, in het wetsartikel, bij de 
vraag vermeld, geene andere beteekenis hebben dan de 
vordering bij het exploit van dagvaarding^ d. i. de conclusie 
of het gevolg dat men uit het bij de dagvaarding aange- 
voerde afleidt, met verzoek aan den regter, om dienover- 
eenkomstig uitspraak te doen; hoedanige conclusie iedere 
acte van dagvaarding, naar art. 5 N^. 3 Wetboek van 
Burg. Regtsv. behelzen moet, en wel op straffe van nietig- 
heid, volgens art. 92 van datzelfde wetboek. 

Deze opvatting van het woord: «vordering'' in het be- 
doelde tarief, wordt, o. i. boven alle bedenking verheven, 
als men de, in de vraag aangehaalde, wetsbepaling ver- 
gelijkt met den inhoud van art. 38 der wet op de Eegt. 
Org., dat, in de dddr opgenoemde regtsvorderingen, de com- 
petentie des kantonregters , alsmede de vraag of deze zon- 
der - dan wel behoudens - hooger beroep van de zaak ken- 
nis zal nemen , enkel afhangt van de hoegrootheid der voT' 
dering ; waaronder in dat artikel toch wel niets anders kan 
verstaan worden dan de eisch, zoo als die oorspronkelijk 
bij de dagvaarding, aan de kennisneming van den kanton- 
regter wordt onderworpen. Dat het bedrag der eventuele 
toewijzing hierbij geheel buiten aanmerking moet blijven, 
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werd reeds beslist bij een arrest van het hof van Zeeland van 
den 27 October 1846 (begtsg. bublad, 1847, bl. 224 
en volg.),terwijl bij vonnis van het Kantongeregt te Breda (zon- 
der dagteekening medegedeeld in weekblad van het begt 
N°. 1799) verstaan werd, dat het beginsel, dat de bevoegd- 
heid des regters zich r^elt naar hetgeen bij de dagvaar- 
ding geeischt wordt, ook dan geldt, als de eischer zijne 
vordering vermindert. 

Eene vermindering van de vordering door den eischer 
bij de behandeling der zaak, schijnt op de toepassing van 
artikel 38 Regt. Org., noch op art. 5 van het tarief van 
salarissen der kantonregters en hunne griffiers, ook daar- 
om geenen invloed te kunnen uitoefenen, dat de bevoegd- 
heid om eenen ingestelden eisch te wijzigen of te vermin- 
deren, eigenlijk alleenis toegekend in den derden titel van het 
Eerste Boek van het Wetb. van Burg. Regtsv., handelende: van 
de manier van procederen, bijzonder betrekkelijk tot de arron- 
dissements-regibanken, de provinciale hoven en den hoogen raad, 
en die bevoegdheid voor de kantongeregten alleen bij analogie 
kan worden aangenomen, daar art. 134 Wetb. van Burg. 
Regtsv. niet op de kantongeregten toepasselijk verklaard 
is bij art. 125 van dat Wetboek. 

Op grond van dit een en ander, meenen wij, dat de 
griffier bij het kantongeregt, in gevallen als bij de vraag 
bedoeld, teregt aanspraak zal maken op de 25 cents voor 
de aanteekening op het audientieblad en op het regt van 
redactie der vonnissen, welk regt, voor een eindvonnis, 
zelfs ƒ1 beloopt, 't Is zeker wel eene schromelijke ver- 
meerdering der proceskosten, doch die bedenking moet 
zwichten, wanneer, naar de woorden der wet, aan een' 
ambtenaar belooning toekomt. 

Daarenboven, wien men ook beknibbele, men doe het 
toch vooral den griffier bij het kantongeregt niet; want, 
al is hij met een toga uitgedoscht, waaronder hij zooveel 
mogelijk eene fiere houding aanneemt, die toga is, bij eene 
bezoldiging als van dezen ambtenaar (soms in 't geheel 
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nog beneden de ƒ400.), een spotkleed, dat men hem 
heeft omgehangen, in de vaste overtuiging, dat hij, hoe 
hongerig ook, iederen schreeuw van den honger onderdruk- 
ken zou, omdat men in den stand, waaruit de griffiers 
genomen worden , zich voor zoo iets schamen moet en omdat 
het bij de menners van den kruiwagen, waardoor men eene 
betere betrekking hoopt te bereiken, wel eens een' verkeerden 
indruk zoude kunnen maken. 

Waarlijk, nadat in den vorigen jaargang van dit tijd- 
schrift, op bl. 215 en volgg., op zoo pathetische wijze, 
partij werd getrokken voor de gratificatien der geregts- 
dienaars, mogt men er ook wel eens aan denken om voor 
de griffiers bij de kantongeregten op eene betere bezol- 
diging aan te dringen dan de magere voorstellen dienaangaan- 
de in het, over het algemeen misschien vrij magere, ontwerp 
van wet op de Regt. Organ. Immers een arbeider is zijn 
loon waardig; en aan arbeid ontbreekt het den griffier, 
sedert de wet van 29 Junij 1854 en de nieuwe plaatselijke 
politie-verordeningen, in geenen deele. Maar het loon ?. . . 
het is soms beneden dat van den commies bij de belastingen, 
of van den geregtsdienaar. Finantieel, zou een dier baantjes 
dus voor sommige griffiers promotie zijn, en dat ze dan min- 
der te doen zouden hebben, kan niet twijfelachtig zijn 
voor dengene, die weet, wat een geregtsdienaar of com- 
mies uitvoert. 

Beantwoording van vraag 969: 



• Zijn de artikelen 66, 67 en 69 Wetboek van Strafregt ook van 
toepassing op die wanbedrijven, welke bij de wet van 29 Junij 1854, 
Staatsblad n®. 103, ter beregting der kantonregters zijn gebragtP" 

Volgens art. 1, der wei van 29 Junij 1854, Stb. no. 103, 
houdende uitbreiding van de regismagt der kantonregters in 
strafzaken , zijn ter hunner kennisneming in eersten aanleg 
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gebragt, en in zoo verre aan de regtsmagt der arrondis- 
sements-regtbanken onttrokken : 

a. de enkele diefstallen en de pogingen daartoe, opge- 
noemd in art. 18 der wet van 29 •/wny 1854, Sib. n^. 102, 
houdende eentge veranderingen in de etraffen op misdrijven 
gesteld , 

b. de overtredingen der wet op de jogt en visscherij 
van den 6^©" Maart 1852, Stb. n^ 47, 

c. de overtredingen strafbaar gesteld in art. 1 der wet 
van den 6^en Maart 1818, Stb. n^ 12, 

d. de overtredingen der verordeningen op den voet van 
artikel 5 derzelfde wet vastgesteld. 

Ten opzigte van de misdrijven onder letter a begrepen , 
schijnt geene andere dan eene bevestigende beantwoording 
der vraag mogelijk. Hetzelfde Wetboek van Strafregt, dat in 
de artt. 64 en volg. van de wegens misdaden of wanbe- 
drijven verschoonbare personen had gehandeld , stelde in art.'^ 
401 de straffen vast tegen die soort van dieverijen, gaauwdie- 
verijen, en beurzensnijderijen, Qarcins et Jilouteries), als niet 
zijn opgenoemd in de voorafgaande artikelen van de eerste 
afdeeling, des tweeden hoofdstuks van het derde boek. Dat 
eene latere wetgeving de behandeling daarvan aan een' an- 
deren regter opdroeg kan daarin niet het minste verschil 
te weeg brengen. De artikelen 66, 67 en 69, blijven dus 
evenzeer van toepassing nu de kantonregter over deze soort 
van eenvoudige diefstallen uitspraak doet, als zij het waren 
toen die wanbedrijven aan het oordeel van de arrondisse- 
ments-regtbanken waren onderworpen. Niet alleen dat 
zulks volgt uit den aard der zaak, maar de wetgever heeft 
dit beginsel bovendien uitdrukkelijk bekrachtigd, door in 
art. 6 der meergemelde wet van 29 Junij 1854, Stb. n^ 
103, de bepaling op te nemen, dat de misdrijven, door 
die wet ter kennisneming der kantonregters gebragt, daar- 
door hun kenmerk van wanbedrijf niet verliezen. 

Meer twijfelachtig schijnt het, of de misdrijven onder de 
letters 6, c en d, van art. 1 der genoemde wet omschreven. 
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even eens vatbaar zijn voor de toepassing der artt 66, 67 
en 69, Wetboek van Strafregt. Natuurlijk dat ook hier 
de omstandigheid, dat de beregting daarvan van de arron- 
dissements-regtbanken op de kantonregters is overgegaan, 
niets af of toe kan doen. Even als de onder letter a ver- 
melde diefstallen, zijn deze misdrijven, wanbedrijven geble- 
ven. De grond van twijfel moet dus evenzeer bestaan hebben, 
toen de arrondissements-regtbanken daarover nog uitspraak 
deden, als later toen de kennisneming daarvan aan de kan- 
tonregters werd opgedragen. 

En zulks is dan ook het geval geweest. De niet toe- 
passelijkheid van de artt. 66, 67 en 69 van den Code Pénal 
op misdaden en wanbedrijven bij dien Code niet voorzien 
is in Frankrijk meermalen gehandhaafd. Er bestaat in dien 
zin een arrest van het hof van cassatie te|i opzigte der 
boschdelicten , (*) en een later arrest , betrefiende overtre- 
dingen op het stuk der belastingen (douanes) (f). Het 
hof van Grenoble gaf eene dergelijke beslissing ten opzigte 
van eene inbreuk op de verordeningen der jagt (§). 
Ook het Brusselsche hof van cassatie besliste bij 
arrest van den Sleten Maart 1836, dat het voor- 
regt van art. 69 van den Code Pénal niet kon worden 
uitgestrekt tot zaken welke bij bijzondere wetten geregeld 
zijn , ai waren die wetten van latere dagteekening dan 
de Code Pénal, en dat bij gevolg, het vergrijp van te 
hebben gejaagd zonder toestemming, daar buiten moest 
vallen (**) Rogron in zijn bekend werk, les cinq codes 
expliquésj huldigt dezelfde leer: »Le benefice de Tart. 66 
qui permet d*acquitter un prévenu ègé de moins de seize 



(*) 2 Juillet, 1813. Bulletin n®. 145, bij Adolphb Chauteau et 
HÉLiB Faustin, Theorie du Code Pénal, Édition augmentée de la légis- 
lation et de la jurisprudence de Belgique. Braxelles. Adolpbb Wablsn 
KT COMP, 1843. Vol. 1, pag. 252. 

(t) 15 Avril 1819. Siret, 1819. 1, 311. 

f§) 12 Janvier 1825. 

(♦•) Bulletin de cassation, 1836, 163. 
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ans lorsqu'il a agi sans discerneraent, nepeut être étendu 
anx matiëres régies par des lois spéciales, particuliere* 
ment aux délits de chasse. Cette disposition du Code 
Pénal n'est applicable qu' aux matières réglées par Ie Code. 
Ainsi décidé par plusieurs arrêts," zegt hij, zonder ze 
echter op te noemen, (ff) Eveneens Pailmbt, Manuel de 
droit civil commercial et crimineL (§§) Zie ook Berbiat 
Saint-Pbix , Cours de procédure crimineüe pag. 51 , en 
Bauteb, Traite théorique et praiique du droit crtminel 
frangais ou cours de législation criminelle. pag. 82. (***) 

Een' steun voor dit gevoelen meent men te vinden in 
artt. 484 van den Code Pénal. Men leest daar: »In alle 
zaken die bij dit Wetboek niet geregeld zijn en waarbij 
voorzien is bij bijzondere wetten en verordeningen, zullen 
de hoven , regtbanken en geregten voortgaan , deze in acht 
te nemen. *' En daar nu de bijzondere wetten en verorde- 
ningen waarvan art. 484 spreekt, geene uitdrukkelijke 
beschikkingen inhouden , die den regter magtigen om den 
jeugdigen leeftijd van den beschuldigde of beklaagde in 
aanmerking te nemen bij het opleggen der bij die wetten 
of verordeningen bedreigde straffen , acht men de toepas- 
sing der artt. 66, 67 en 69 daarop ongeoorloofd. 

Steunt echter deze geheele redenering niet op een voor- 
uitgezet beginsel, waarvan men vergeten heeft de juist- 
heid te betoogen? Waar staat geschreven dat de artt. 
66, 67 en 69 beperkt moeten blijven tot die misdrijven waar- 
tegen de Code Pénal zelf heeft voorzien? Men zal vruch- 
teloos naar dusdanige bepaling zoeken. Het zoude ook zeker 
eene allervreemdste wetsbeschikking zijn. De verschooning, 
die de meermalen aangehaalde artikelen, ter zake van den 



(tt) 1. 1. ad art. 66. Code Pénal, page 28, note 2. 

(§§) Neumème édition mise en rapport avec la législation et lajuriapru- 
dence de Belgique, Braxelles H. Tarlibr 1833. Code Pénal, pag. 15, ad 
art. 69, note e. 2; pag. 110. ad art. 484, note e. 15. 

(**♦) Aangehaald in de zoo even vermelde uitgave van Adolphb 
Chauveau et HÉLiB Faüstin. 
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jeugdigen leeftijd der beschuldigden en beklaagden aanneemt, 
vindt haren grond in de billijkheid, in de eeuwige wet- 
ten der menschelijke natuur. Het menschelijk gevoel komt 
er tegen op, dat zij die tegen de wetten handelden, doch 
uit hoofde hunner jeugdige jaren, moeten geacht worden 
geene bewustheid van het verkeerde hunner handelwijze 
te kunnen hebben , des niet tè min zouden gestraft worden, 
even als of die bewustheid , die kennis van het goed en 
het kwaad, hun ten deel ware gevallen; Het mensche- 
lijke gemoed komt er zelfe tegen op , dat een kind, al kan 
men het die kennis van het goed en kwaad niet geheel 
ontzeggen , voor hetzelfde vergrijp , op dezelfde wijze zal 
boeten , als de volwassene, wiens rede om het verkeerde eener 
handelwijze te kunnen beoordeelen, en hare gevolgen te over- 
wegen voor daartoe over te gaan zoo veel te meer is ontwik- 
keld, en wiens wilskracht om de verleiding van het kwade te 
kunnen weerstaan ,moet worden geacht zoo veel sterker te zijn. 

De wetgevingen van de meeste beschaafde volken heb- 
ben dit beginsel als om strijd gehuldigd. Men vindt veel 
dier bepalingen van het Romeinsche regt af, tot het 
Strafwetboek van Louisiana toe, opgenoemd in het be- 
kende werk van Adolphb Chauveau en Hélie Faustin. (*) 

Waarom zou nu de regter verpligt zijn de toepas- 
sing daarvan te beperken tot die vergrijpen welke de 
Code Pénal uitdrukkelijk regelt? Als een kind zal moe- 
ten worden vrijgesproken als zonder oordeel des onder- 
scheids gehandeld te hebben, wanneer het een' moord 
heeft gedaan , of wanneer het gestolen heeft , zal men 
het dan veroordeelen als het een' strik heeft gezet om 
een' haas of patrijs te bemagtigen, of wel als het den een' 
of anderen maatregel van inwendig bestuur of een pro- 
vinciaal reglement heeft overtreden? Kan men aanne- 



(*) Tom 1. page 242 — 243. Men kan daarby voegen onze wet van 
10 Junij 1840, Stb. n^ 24, houdende den vijfden titel van het eerste boek 
van het (altgd nog op zijne voltooijing wachtende) Wetboek van Straf- 
regt: Van toerekening van misdrijf» 
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men dat de bewustheid van het kwade, daar niet, en hier 
wel aanwezig is , en alzoo de waarschuwende stem van het 
geweten zich zoo veel luider doet hooren, als het geldt eene 
ongeoorloofde poging om wild te bemagtigen, of de over- 
treding van de eene of andere verordening, b.v. op de open- 
bare middelen van vervoer, of van een reglement op de buurt- 
wegen van de een of ander provincie , dan als er sprake is 
van zich te bezoedelen met het bloed van zijn' evenmensch 
of zich te vergrijpen aan de eigendommen van een' ander? 

Wij kunnen ons met deze leer bezwaarlijk vereenigen. 
Onzes inziens zijn de beginselen in de aangehaalde wets- 
artikelen te neder gesteld , van algemeene toepassing en 
beheerschen zij alle misdaden en * wanbedrijven, ook die 
welke de Code Pénal onvermeld liet en waart^en door bij- 
zondere wetten en verordeningen is voorzien. Neemt men 
dit niet aan , dan is er ook geen grond om art. 64 van 
toepassing te houden op misdaden of wanbedrijven waar- 
tegen bij den Code Pénal niet is voorzien. De beklaag- 
de, die ten tijde van het feit in staat van krankzinnigheid 
verkeerde, hij die door overmagt gedwongen werd het 
een of andere feit te begaan , zou in dat geval aan de bij 
die bijzondere wetten bepaalde straffen onderworpen blij- 
ven. En dit zal men toch in ernst wel niet willen bewe- 
ren. Maar dan zij men ook consequent, en passenevens 
het genoemde artikel 64, ook de meergemelde artikelen 
in de vraag opgenoemd, toe, ook dan als de Code Pénal 
zelf heeft gezwegen van sommige misdaden en wanbedrij- 
ven , waartegen , hetzij bij vroegere verordeningen welke bij 
de invoering van dien Code in werking waren, voorzien was, 
hetzij na die invoering door de bevoegde magt voorzien is. 

Wij kunnen dan ook zelfs de onderscheiding niet aannemen 
door Adolphe Chauveau en Hélie Faüstin in hunne 
bekende, uitmuntende Theorie du Code Pénal^ gemaakt. (*) 
Na de zoo ovengenoemde arresten van het hof van 



(♦) 1. 1. cbap. XIT, § 1, Edit. laud. pag. 253. 
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cassatie te hebben bestreden , (waarbij zij tevens doen op- 
merken dat de jurisprudentie van dat hof zich niet anders 
heeft verklaard, dan ten opzigte van bosch-delicten en 
van vergrijpen op het stuk van belastingen , terwijl het 
bekend is dat wat deze onderwerpen betreft, de boete 
door dit hof over het algemeen meer beschouwd wordt 
als eene civile condemmatie dan wel als eene eigentlijke 
straf), (*) verklaren zij zich ten opzigte van art. 66 ten 
sterkste voor het gevoelen ook door ons omhelsd. »Au 
reste, Ie motif sur lequel s'appuient ces décisions,*' zeg- 
gen zij , » est : » que les lois spéciales qui punissent ces délits 
ne contiennent aucune disposition qui autorise les tribunaux 
k prendre en considération l'dge et Ie défaut de discerne- 
ment des déUnquants dont elles s'occupent.'' Nous ne 
pouvous donner notre assentiment h 1'induction que Ton 
tire de ce silence des lois spéciales. La rëgle que consacre 
1'art. 66 n'est point un de ces principes qui, places dans 
un Code, ont pour limites les limites mêmes de ce Code. 
Elle résulte de la nature des choses, elle se puise dans 
les lois de la nature humaine, dans l'étude desprogrësde 
1'intelligence de 1'homme. C'est une loi générale qui do- 
mine toutes les lois, une rëgle commune qui plane sur 
toutes les législations , car elle prend son origine dans un 
fait commun k toutes les actions de 1'homme, son igno- 
rance présumée de la criminalité de ses actes jusqu'k 
rs.ge de seize ans accomplis." Maar zij laten erineenen 
adem op volgen: »Mais il faut prendre garde que nous 
ne prétendons point transporter hors du Code son art. 67 
et les catégories de peines atténuantes qu'il établit en 
faveur des mineurs de 16 ans qui ont agi avec discerne- 
ment, il ne s'agit point ici de l'excuse qui peut militer 
pour cette classe de prévenus, il s'agit uniquement de la 
présomption favorable qui doit planer sur tout prévenude 



(*) Zie arrest v. het hof van cassatie, 15 Avril 1819, Sirey, 1819, 
1, 311. 
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eet &ge, et de robligation de renvoyer des poursuites 
celui qui a commls Ie fait impaté, mais sans disceme- 
ment." Voor dit door genoemde schrijvers gemaakte on- 
derscheid bestaat onzes erachtens geen voldoende grond. 
Staat het eenmaal vast dat art. 66 bevelende dat de 
beschuldigde, die beneden de zestien jaren oud is, we- 
gens gebrek aan oordeel des onderscheids geheel moet 
worden vrijgesproken zijne werking uitstrekt ook buiten 
den Code Pénal^ dan schijnt het vrij inconsequent art. 67, 
waarbij het geval voorzien is dat de jeugdige beschuldigde, 
wel met oordeel des onderscheids heeft gehandeld , en , 
waarbij dien ten gevolge geene volledige vrijspraak, maar 
eene veroordeeling tot ligtere straffen, dan hij op rijperen 
leeftijd zoude beloopen hebben, voorgeschreven is, binnen 
de grenzen van dat Wetboek te beperken. — 

Ten onzent schijnt de jurisprudentie, in volslagen strijd 
met de Fransche, dan ook in dien geest gevestigd te 
zijn. Zekere G. B. M. oud 13 jaren, was bij vonnis van 
de arrondissements-regtbank van Winschoten , van 23 
Julij 1846, schuldig verklaard aan het frauduleuselijk , 
het Koningrijk der Nederlanden invoeren van een zakje 
inhoudende vier ponden geraffineerd zout, handelende met 
oordeel des onderscheids en mitsdien aan het wanbedrijf 
voorzien en strafbaar gesteld bij art. 205 1* en 3® lid 
der Algemeene Wet van den 26 Augustus 1822 (Staatsblad 
no. 38) in verband met artt. 67 en 69 van het Wetboek 
van Strafregt, en alzoo veroordeeld tot eene gevangen- 
zetting voor den tijd van drie weken, en in de kosten 
van het geding, met verbeurd-verklaring van het aange- 
haalde zakje met zout. Van hier hooger beroep door den 
officier van justitie en zulks ter zake dat bij genoemd 
vonnis waren toegepast artt. 67 en 69 van het Wetb. 
van Strafregt. Tegen de conclusie van den procureur- 
generaal, werd echter dit beroep verworpen bij arrest 
van het hof van Groningen van 5 Oct. 1846, en zulks, 
onder anderen, op de navolgende overwegingen: 
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if Overwegende^ wat betreft de vraag of de eerste regter, 
naar aanleiding van art. 67 van het Wetboek van Straf- 
regt, teregt heeft onderzocht of de geintimeerde, die, tijdens 
het misdrijf, den ouderdom van zestien jaren nog niet had 
bereikt, al of niet met oordeel des onderscheids had ge- 
handeld, en, dien ten gevolge, op haar, te gelijk met art. 
205 der Algemeene Wet van 26 Augustus 1822, art. 69 
van het gezegde Wetboek van Strafregt toepassende, haar 
teregt heeft veroordeeld tot gevangenzetting voor den tijd 
van drie weken, met verbeurd-verklaring van het zakje met 
zout of deszelfs waarde en de kosten : dat hieromtrent in 
aanmerking komt, dat de gezegde artt. 67 en 69 even als 
meer anderen, waartoe behooren artt. 64 en 68 geacht 
moeten worden van eene algemeene toepassing te zijn, en 
zich uit te strekken ook tot al die misdrijven, waarbij, schoon 
bij bijzondere wetten voorkomende, (?) het opzet ora te 
misdoen (dolua) in aanmerking behoort te komen; 

Overwegende nu, dat, hoezeer het waar zij dat ook bij 
de Algemeene, hier voren aangehaalde, Wet van den 26^*^" 
Augustus 1822 overtredingen met geldboeten bedreigd en 
strafbaar worden gesteld, welke alleen het gevolg van een 
materieel feit, zonder opzet gepleegd, kunnen zijn, het even- 
wel evenzeer waar is, dat diezelfde wet aanneemt, dat 
anderen met opzet (dolo) worden bedreven, zoo als blijkt 
uit artt. 229 en 230, waarbij alle transactie wordt ver- 
boden bijaldien er oogmerk om opzettelijk te frauderen heeft 
bestaan ; terwijl ook, speciaal bij art. 205, aan eene herhaling 
van invoer van goederen, aan regten en accijnsen, onder- 
worpen, zonder verklaring of aangifte aan de eerste 
wachten of kantoren waar zulks behoort, het karakter van 
misdaad wordt toegekend; (*) 

(*) Deze min of meer draconische bepaling van dit artikel is than^ 
echter opgeheven door art. 23 der Wet van 29 Junij 1854, houdende 
eenige veranderingen in de straffen op misdrijven gesteld: „De bij artt. 
205, 206 en 207 van de algemeene wet van 26 Augustus 1822, (Staats- 
blad n®. 38), bedreigde straf van tentoonstelling op een schavot wordt 
afgeschaft. 
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Overwegende, dat dus, bij dusdanigen invoer van goede- 
ren, de vraag, of die invoer dolo kan zijn geschied, niet 
alleen in aanmerking mag komen, maar inderdaad in den 
regel ook in aanmerking moet^ komen , als zijnde in verre- 
weg de meeste gevallen, eene handeling welke met opzet 
wordt gedaan, en vooral dan het kenmerk van opzet heeft, 
wanneer, zoo als m c<wm, een ingezeten zich op vreemd 
grondgebied begeeft met oogmerk om van daar goederen, aan 
inkomend regt onderworpen, te halen, ze vervolgens, zonder 
eenige aangifte, en dus zonder betaling, werkelijk invoert, 
wetende dat de wet hem aan eene betaling deswege on- 
derwerpt, en deze geheele handeling onderneemt, om, 
daardoor, in zijne behoeften des te beter kunnen voorzien; 

Overwegende, dat het hier aangenomen beginsel, nopens 
de toepasselijkheid der gezegde artikelen van het Wetboek 
van Strafregt, bij de bedoelde wet van den 26*'eD Augustus 
1822, ook daardoor wordt bevestigd, dat, bij gebreke 
daarvan, in cas van herhaling van frauduleusen invoer, 
hij die beneden de zestien jaren is, en, volgens het aan- 
gehaalde art. 64 van het Wetboek van Strafregt, ook bij 
de zwaarste misdaad, nimmer mag worden ten toon gesteld, 
volgens art. 205, 2de gedeelte van de gezegde Algemeene 
Wet van den 268tcn Augustus 1822, met tentoonstelling 
op een schavot zou moeten worden gestraft, (*) hetgeen 
niet geacht kan worden met de bedoeling van den wet- 
gever overeen te komen, terwijl eene bevestiging van het 
bedoelde beginsel ook, al verder, daarin is gelegen, dat 
bij de toepassing van speciale wetten , en zoo ook bij die 
van den 26"en Augustus 1822, dan, wanneer er sprake 
is van een misdrijf door meer dan eenen persoon , geza- 
menlijk, gepleegd, en die speciale wetten- daaromtrent niets 



De misdrijven in die artikelen omschreven, verliezen in elk geval het 
karakter van misdaad, en vervallen alzoo het eerste en tweede lid van 
art. 247 dier zelfde wet. 

De in gemelde wet bedreigde straffen blijven overigens in haar geheel.*' 

(*) Thans niet meer. Zie bladz. 112 in de noot. 

1857. 8 
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bepalen, evenwel steeds en zonder eenige bedenking, op 
grond van art. 65 Wetboek van Strafregt , er eene soli- 
daire veroordeeling in boete en kosten plaats vindt; (*) 
eene solidariteit, die by gebreke van art. 55 geheel onge- 
grond zou zijn, en inloopen tegen de algemeene beginselen 
van regte, opgenomen bij art. 1318 van het Burgerlijk 
Wetboek hetgeen, daaromtrent overeenkomt met 1202 van 
het vroegere Code Oivil, waaronder het Code Pénal is gemaakt; 

Overwegende^ dat dus de eerste regter teregt heeft on- 
derzocht of de geintiineerde ten deze met oordeel des on- 
derscheids heeft gehandeld; 

Overwegende, enz. 

Verklaart den officier van justitie ongegrond in deszelfe 
ingesteld hooger beroep , enz* (f)" 

Ongeveer gelijktijdig had het provinciaal geregtshof van 
Overijssel bij arrest vanden 23sten September 1846 in raad- 
kamer gewezen, de zaak van zekeren H. L. oud 13 jaren, die 
reeds vroeger wegens frauduleusen vervoer was veroor- 
deeld geweest, en wederom deswegens werd vervolgd, ver- 
wezen naar de arrondissements-regtbank te Almelo, ten 
einde aldaar correctioneel te worden beregt^ De procn^ 
reur-generaal bij voornoemd geregtshof kwam van die be- 
schikking in cassatie, op grond van verkeerde toepassing 
van artt. 66 en volgenden van het Wetboek van Strafregt ^ 
en artt. 119 en 136 van het Wetboek van Strafvordering, 
«n schending van het art, 484 van het Wetboek van Straf- 
regt, en van artt. 205 alinea 2, 219 en 247 alinea 1 der 
Algemeene Wet van den 26sten Augustus 1822, Staatsblad 
no. 38, aangezien herhaling van frauduleusen vervoer, bij 

(*) Vergelyk een arrest van den Hoogen Raad van 10 Pebruarij 1851, 
Van den Honbrt, Jagt en Visscherij , IIL 157» 246 , aangehaald b'j 
ScHOONBVELD, ad art. 55, noot 5, bl. 37. Dat ook artikel 59 ran den 
Gdde Pénal een algemeen beginsel van Strafregt is, is mede beslist bij 
een arrest van den Hoogen Baad van 15 Jnnij 1852. Ned, Eegtspraak, 
deel XLII, § 22, bladz. 101. 

(f) Nederlandsche Eegtspraak, door Mr. A. Brocx en James Cohbn 
Stuaht, Deel XXVIII. Jaargang 1848, deel I, § 91, bl. 455—463. 
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de artt. 205 alinea 2, 219 en 247 alinea 1, dier Alge- 
meene Wet onder de misdaden werd gerekend, en deze wat 
de bepaling niet bevattei dat het feit, uit hoofde van den 
jeugdigen ouderdom van den beklaagde, met eene correct- 
tionele straf zou moeten gestraft worden , doch de Hooge 
Raad, zich vereenigende met de motiven van het bestre* 
den arrest, verwierp, overeenkomstig de conclusie van den 
advocaat-generaal, de voorziening in cassatie bij arrest van 
den 26sten October 1846. (*) 

Later heeft zich de quaestie voor gedaan in eene jagt- 
zaak. Zekere M., oud 14 jaren, was, onder het beheer 
der jagtwet van 11 Julij 1814, no. 29, Staatsblad n^ 79, 
door het kantongeregt te Goes schuldig verklaard aan 
twee afzonderlijke overtredingen der jagtwet , en te dier 

(♦) Ibidem, deel XXV, Jaargang 1847. ie Deel, § 52, bl. 226—230. 
Een vroeger arrest van genoemd collegie, (^3 Janij 1846;, dat wy in 
onsen geest aangehaald Tonden bg Mr. M. Sohoometbld P.Js. Bet 
Wetboek van Strafregt, (Code Péndl) met aanteekeningen. Nieuwe uitgave. 
Amsterdam 1855. ad artt. 66, 67 en 68; heeft, gelijk ons nader gebleken 
is, de zaak niet explicite beslist. Wel verwierp de Hooge Baad overeen- 
komstig de conclusie van den advocaat-generaal, de voorziening in cat- 
satie van den procureur-generaal by het provinciaal geregtshof in Over- 
ijssel, tegen een arrest van dat hof, regtdoende in correctionele zaken 
van den 7d«i Maart 1846, waarbij, op het hooger beroep van het open- 
baar ministerie, is bevestigd een vonnis der arrondissements-regtbank 
te Almelo, regt doende in correctionele zaken van den 4^^ December 
1845, waarb\j de gerequireerde B. L. schuldig was verklaard aan het 
invoeren, van buiten 's lands, van een zakje zout, onvoorzien van het 
benoodigd document, doch zonder oordeel des onderscheids gepleegd, 
en, met verbeurd-verklaring van het aangehaalde zout, was veroordeeld 
in de kosten, doch vrijgesproken van de door het openbaar ministerie 
tegen hem ingebregte klagte; doch die verwerping steunde niet op den grond 
dat art. 66 van den Code Péndl te regt zou zQn toegepast. Integendeel het 
arrest houdt in de navolgende overweging: „Overwegende, — dat, noch 
bij het beklaagde arrest, noch by het daarbij bevestigd vonnis der ar- 
rondissements-regtbank te Almelo, by de vryspraak van den acht-jarigen 
beklaagde is toegepast genoemd art. 66, ah zijnde hij geen dier beide uitspraken 
aangehaald i waar dat die vrijspraak alleen is gegrond op art. 205 van ge- 
zegde Algemeene Wet.*' Eene vryspraak op dat artikel alleen te gronden 
klinkt zeker wel eenigzins vreemd. Men leze het artikel in zijn geheel. 

Zie voorts Nederlandsche üegtspraak, deel XXV, Jaargang 1847, deel 1, 

§ 2, bl. 12—13. 

8* 
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zake veroordeeld in twee geldboeten, elk van / 20, ver- 
beurd-verklaring en kosten. 

De arrondissements-regtbank te Goes, overigens het 
vonnis bevestigende, veroordeelde in hooger beroep bij 
vonnis van 27 Junij 1850 den overtreder in twee geld- 
boeten , elk van ƒ 3, met toepassing der artikelen 66, 67 
en 69 van den Code Fénal. Van dit vonnis voorzag zich 
de procurenr-generaal bij den Hoogen Baad in cassatie, 
in het belang der wet In de conclusie door den advocaat- 
generaal Abntzenius genomen , kwamen onder anderen 
de navolgende overwegingen voor: 

f y Overwegende f dat deze gerequir eerde, zijnde veertien jaren 
oud, in eersten aanleg, door het kantongeregt te Goes 
is schuldig verklaard aan twee afzonderlijke overtredingen 
der jagtwet, en te dier zake is veroordeeld in twee geld- 
boeten, elk van / 20, verbeurd-verklaring en kosten; doch 
dat de arrondissements-regtsbank aldaar , overigens , het 
vonnis bevestigende, den gerequireerde heeft veroordeeld 
in twee geldboeten , elk van ƒ 3 , met toepassing der ar- 
tikelen 66, 67 en 69 van het Code Fénal; 

Overwegende, dat die toepassing is onregtskundig en onjuist; 

Ie. Omdat (geheel daargelaten de vraag, of de jagt- 
delicten zijn wanbedrijven dan wel politie-overtredingen , 
op welke onderscheiding de regtbank zich beroept) , het 
zeker is, dat de genoemde artikelen alleen betrekking heb- 
ben op de misdrijven in het Code Pénal vermeld , en niet 
op die bij speciale wetten met straf bedreigd, zoo als dui- 
delijk blijkt uit het slot-artikel van het Code pénal, art. iSi; 

2^. Omdat de hier toegepaste speciale wet op de jagt 
en visscherij geene melding maakt van verzachting der 
straf, uithoofde van eenen leeftijd beneden de 16 jaren, 
of van het oordeel des onderscheids , en dus steeds de 
volle straf bedreigt, behoudens de wijzigingen die deze 
wet zelve maakt; 

Overwegende , dat derhalve door de genoemde beslissing 
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van de arrondissements-regtbank te Goes zijn geschon- 
den de artt. 18, n^, 4 en 6, der wet op de jagt en visscherg 
en verkeerd toegepast de artt. 66, 67 en 69 van het 
Wetboek van Strafregt; 

Concludeert enz." 

De Hooge Raad wees echter den 3^en Dec, 1850 zijn 
arrest in tegenovergestelden zin : 

» Overwegende , dat door den requirant als middel van 
cassatie is aangevoerd, dat door den aan twee jagt- 
overtredingen schuldig verklaarden , gerequireerde niet te 
veroordeelen in de volle boete van ƒ 20, op elk dier over- 
tredingen gesteld bij art. 18, n^. 4 en 6, der wet op de 
jagt^ maar op grond van zijn ouderdom beneden de 16 
jaren, met toepassing van artt. 66, 67 en 69 van het 
Wetboek van Strafregt ^ in twee boeten, elk van ƒ3, bij 
het aangevallen vonnis de aangehaalde bepalingen der 
jagtwet zouden zijn geschonden, en die van het Wetboek 
van Strafregt verkeerd zijn toegepast, vermits de wet op 
^6 jagt geene melding maakt van verzachting der straf, 
uithoofde van minder dan zestienjarigen ouderdom van 
den beklaagde , noch van het oordeel des onderscheids en 
de daarvan handelende artikelen van het Wetboek van 
Strafregt, alleen betrekking hebben op de misdrijven, in 
dat Wetboek vermeld, zoo als zoude blijken uit het slot- 
artikel 484 van dat Wetboek; 

Overwegende te dien aanzien, dat, al hoewel bij art. 
484 van het Wetboek van Strafregt wordt bepaald, dat 
in alle zaken die bij dat Wetboek niet zijn geregeld , en 
omtrent welke voorzien is bij bijzonder^ wetten en veror- 
deningen, de regter zal voortgaan die in acht te nemen, 
daaruit niet volgt, dat de voorschriften, in dat Wetboek 
voorkomende, bevattende algemeene beginselen van Straf- 
regt, wanneer daaromtrent in de bijzondere wetten zelve 
geene bepalingen worden gevonden, bij het beoordeelen 
van misdrijven, bij die bijzondere wetten voorzien, niet 
zouden mogen in aanmerking worden genomen; 
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Overwegende^ dat artt. 66, 67 en 69 van het Wetboek van 
Strafregt beratten algemeene beginselen en daaruit voort- 
vtoeijende bepalingen omtrent de toerekenbaarheid en straf- 
baarheid der misdaden en wanbedrijven, begaan door 
kinderen of jonge lieden beneden de 16 jaren; — dat daar- 
omtrent niets wordt gevonden in de wet op de jagt van 
den ll^eo Juiij 1814; — dat de overtredingen, bij die 
wet strafbaar gesteld met boeten, 15 franken te boven 
gaande, volgens het Code Pénal zijn wanbedrijven, en, 
wanneer het geldt de toepassing van bepalingen van dat 
Wetboek, nog als zoodanig moeten worden beschouwd , (*) 
niettegenstaande zij thans, wanneer de boete niet meer 
bedraagt dan / 75 , overeenkomstig art. 44 van de wet op 
de regterlijke organisatie, als policie-overtredingen worden 
beregt , vermits bij dat artikel wel is verandering gebragt 
in de strafvordering, maar geenszins gederogeerd aan het 
bestaand strafregt; — dat alzoo de arrondissements-regt- 
bank te Goes, door die algemeene beginselen en bepa- 
lingen mede toe te passen in zake van overtreding op het 
stuk der jagt, de aangehaalde artikelen van het Wetboek 
van Strafregt niet verkeerd heeft toegepast, noch die van 



(*) Tydens dese beslissiog had d« wetgever nog niet, zoo als nu , door 
eene nitdrakkelijke wetsbepaling (art. 6 der wet van 29 Janij 1854, 
Staatsblad n^ 103)^ beslist, dat de misdrijven ter kennisneming der kan- 
tonregters gebragt daarom hun kenmerk van wanbedrijf niet verliezen. 
Bchter was bij eene reeks van arresten van den Hoogen Raad ni^ 
maakt, dat de bepaling van art. 467 Wetboek van Strafregt niet toe- 
passeiyk was, indien tegen het begane feit eene geldboete was bedreigd 
welke de hoogste bij dat Wetboek op politie-overtredingen gestelde geldboete 
overtrof, en dat in zoodanig geval art. 52 moest worden toegepast. 
Zie de arresten van den Hoogen Baad van 23 Angnstus 1844, Nedtt' 
landsche regtspraak^ Deel XVII § 56, bl. 250—253; van 26 Maart 
1850, ibid. deel XXXV. § 30 bl. 133—137; van 22 Julij 1850, ibid. 
XXXVI. § 7, bl. 29—30; van 4 Maart 1851, ibid. XXXVIII. §12, 
bl. 47—55; van 27 Mei. 1851, ibid. XXXIX. § 10, bl. 55—61. Een 
tegenovergesteld gevoelen was door de arrondissements-regtbank van Arnhem 
omhelsd by een zeer gemotiveerd vonnis van den 24**«» October 1842, 
Ned. Regupraah XIV. § 29, bl. 112—121. 
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de jagtwet geschonden, en dat bij gevolg het aangevoerd 
middel is ongegrond; 

Verwerpt het beroep enz." (•) 

Een later arrest van den Hoogen Baad van 19 Junij 
1855, dit maal overeenkomstig de conclnsién van den advo- 
caat-generaal Aentzenius gewezen, huldigt hetzelfde beginsel. 

De officier van justitie bij de arrondissements-regt- 
bank te Breda had zich in cassatie voorzien tegen een 
vonnis, den 6<ien April 1855 door gemelde regtbank ge- 
wezen tegen zekeren J. L. en waarbij in hooger beroep 
een vonnis van den kantonregter te Ginneken en Bavel, 
van den 24sten Februarij 1853 was bevestigd, voor zoo ver 
de beklaagde daarbij schuldig was verklaard aan het uit- 
oefenen van ongeoorloofd jagtbedrijf door het zetten van 
een' hazenstrik op eens anders grond, zonder schriftelijk 
consent van den eigenaar, edoch vernietigd voor zooveel 
de daarbij uitgesproken condemnatie betrof. Het eenige 
aangevoerde middel van cassatie bestond in de aangewezen 
schending van de artt. 66, 67, 68 en 69 van het Wet- 
boek van Stra/regt^ die de regter niet toepasselijk had ver- 
klaard voor de overtreding op het stuk der jagt. De 
Hooge Eaad wees de gevraagde cassatie toe , de motiven 
van het arrest komen nagenoeg overeen met die van de 
bovengemelde uitspraak van 3 December 1850. Vreemd 
18 het echter , dat noch in het latere arrest , noch in de 
daartoe betrekking hebbende conclusie van den advocaat- 
generaal uitdrukkelijk melding wordt gemaakt van den 
minder dan zestien-jarigen leeftijd van den beklaagde. Men 
moet deze omstandigheid bij gevolgtrekking uit de aan- 
haling der artt. 66, 67, 68 en 69, en uit de door den 
Hoogen Baad tegen den beklaagde tot eene som van 6 
gulden verminderde ten principale uitgesproken enkele 
geldboete opmaken. Van eene opzettelijke overweging of 
de beklaagde met oordeel des onderscheids heeft gehan- 

(*) Nederlandsche Regtsjnaak, deel XXXVII. Jaarg. 1851, deel 1, § 18. 
bl. 106—111. 
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deld blijkt evenmin. (*) WelHgt echter dat het vonnis 
van den kantonregter te Ginneken en Bavel van 24 Pd). 
1855, dat bij genoemd arrest slechts vernietigd werd voor 
zooveel betreft de daarbij uitgesproken twee geldboeten, 
ieder van zes gulden , doch overigens in stand was gehou- 
den, beschikkingen daaromtrent inhield, ff) Behalve de 
de hierboven aangehaalde beslissingen, kan men ook nog de 
navolgende regterlijke uitspraken in denzelfden geest raad- 
plegen : Een arrest van den Hoogen Baad van 25 Januarij 
1853 {Nederlandache RegUpraak , Deel XLIII § 85, bl. 426); 
een arrest van hof van Overijssel van 15 April 1848, 
(Weekblad van het Regt no 920); een arrest van het hof 
van Zuid-Holland van 21 December 1852 (Weekblv.LRegt 
no 1400); een arrest van het hof van Noord-Brabant 
van 26 October 1852 en een vonnis van de arrondisse- 
ments-regtbank van 's Hertogenbosch van 15 Junij 1852 
(Ned. Regtspraaky Deel XLIII § 85 bl. 426). In een 
tegenovergestelden zin vindt men bij Schooneveld (§) 



(*) Nederlandsche RegUpraak, Deel L, Jaarg. 1855, deel 2, § 52, 
bladz. 232. 

(t) Uit het verslag aan den Koning ter geleide van de geregteljjke 
Statistiek des Koningrijks over 1855, ('s Gravenhage 1856 bl. XX), 
door Zijne Excellentie den Minister van Jnstitie, Mr. J. J. L. yanpeb 
Brüoobbn in September 1856, blijkt dat het gevoelen in bovenstaande 
regelen uitgedrukt, met dat van genoomden Heer Minister overeenstemt. 
Men leest aldaar: üWat de vrijgesprokenen betreft op grond van art. 
66 van het Strafv^etboek, zoo valt op te merken, dat wel is waar, de 
Hooge Raad bij arrest van 29 Januarij 1856 heeft beslist, dat gedaag- 
den ten zake van poUtie-overtreding^ beneden de zestien jaren oud, niet 
mogen vrijgesproken worden op grond van voorzegd artikel, doch deze 
uitspraak strekt zich niet uit tot de gevallen, waarin de kantonregter, 
hetzij krachtens art. 44 der Wet op de Regterlijke Organisatie, hetzjj 
krachtens de wet van 29 Junij 1854 (Staatsblad no. 103) of andere wet- 
ten, kennis neemt van misdrijven, welke naar de bestaande wetgeving, 
desniettemin , als wanbedrijven te beschouwen z\jn , gelijk art. 6 der ge- 
noemde Wet van 1854 ook bepaalt, en wier daders derhalve in de ter- 
men blijven vallen van het gunstig art. 66 Code PénaL** 

(§) Het Wetboek van Strafregt, {Code PénaT) met aanteekeningen, 
door Mr. M. Sohoonbveld , PJz. Nieuwe uitgave. Amsterdam 1855. ad 
artt. 66, 67 en 68. 
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een vonnis vermeld van den kantonregter te Voorburg 
van 31 Mei 1850, (Weekblad van het Regt n^ 1185). De 
uitspraak berustte hier evenwel op de vooronderstelde 
meening dat inbreuken op de verordeningen op het stuk 
der jagt en visscherij (toen nog de wet van 11 Julij 
1814 no 79. Staatsblad no 29) />oKfoVot7^^e(Kfigr«n waren. (*) 
Bet blijkt dus niet dat de kantonregter indien hij in het 
gepleegde feit een wanbedrijf h^idiAQ gezien , geweigerd zoude 
hebben om artt. 66, 67 en 69 toe te passen, want dat dezen 
niet buiten den Code pénalvf erken konden (hierop komt het 
toch eigentlijk aan), werd door hem niet beslist. 

Beantwoording van vraag ItMx 

» Kunnen wisselbrieven en orderbriefles worden verieden bij 
notariële acte, voor personen die hunnen naam niet kannen zetten? 
En zoo ja, zijn die acten dan onderhevig aan het evenredig ze- 
gehegt, en kannen die stukken in originali door den notaris 
worden uitgereikt?*' 

Dat bij het vaststellen der artikelen 100 tot 229 van 
het Wetboek van Koophandel, alleen aan onderhandsch 
handelspapier is gedacht, schijnt boven allen twijfel verhe- 
ven. Daaruit af te leiden dat de notariële vorm ten deze 
zou zijn uitgesloten, kan intusschen onmogelijk opgaan, 
omdat de tusschenkomst van een' notaris met geene der 
bepalingen nopens het wisselregt in strijd is. In welk op- 

(t) r Overwegende, dat de beklaagde tijdens het plegen van het feit 
was beneden de zestien jaren ond, doch dat artikel 66 Strafregt, aUeen 
in geval van misdaad of wanbedryf voorgeschreven, by het vierde boek 
van dat wetboek op politie>o vertredingen niet van toepassing is verklaard, 
waamit volgt, dat, ingeval van overtreding, vryspraak niet plaats kan 
bebben, al heeft de beklaagde beneden de zestien jaren oud, zonder 
oordeel des onderscheids gehandeld; 

Overwegende, ten overvloede, dat uit de bekentenis des beklaagden, 
dat hij wist, dat het visschen met een krnisnet zonder consent hem ver- 
boden was, zoodat hg op de nadering des opzieners verschrikte, klaar- 
blijkelijk volgt, dat hij in deze met oordeel des onderscheids gehandeld 
beeft; 

Gezien, enz." 
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zigt toch zou een notariéle wissel, of een notarieel order- 
brieQei minder goed aan de vereischten van het Wetb. 
van Koophandel kannen beantwoorden dan zoodanige ge- 
schriften in onderhandschen Torm? In welk opzigt zou er 
inbreuk worden gemaakt op het wezen en den aard van 
het handelspapier, wanneer men den gewonen vorm ver- 
ving door eene notariële acte? Moet men — gelijk ik ver- 
meen — het antwoord op die vragen schuldig blijven, dan 
zal de omstandigheid dat er meer gedaan werd om een 
handekpapier tot stand te brengen dan de wet vereischt, 
door zich namelijk te bedienen van een' notaris, waar de 
onderhandsche vorm toereikende was, aan dat handelspa- 
pier niets van zijne waarde kunnen benemen; want de 
notariële vorm is, op zich zelve, louter eene bijkomende 
zaak, die geene de minste verandering brengen kan in 
den eigenlijken aard van het stuk, als handeUpapier. 

Maar is het nu ook met den aard van zoodanig papier 
overeen te brengen, dat de onderteekening van een' wis- 
selbrief, een orderbrieQe enz., bij den notariëlen vorm ver- 
vangen worde door eene verklaring des uitgevers, dat hij 
zijnen naam niet kan teekenen, of daarin verhinderd wordt, 
met vermelding der redenen? Hetzij men den oorsprong 
der wisselverbindtenissen zoekt in overeenkomst; hetzij men 
met Mb. j. g. kist, Beg* van wissélregt volgens het vsetb, 
van Kooph. bl. 11, aanneemt, dat alle wisselverbindtenissen 
ontstaan uit den t?orm, uit het schrift, en dat alle wissel- 
schuldenaars, trekker, endossanten, acceptant, wisselregte- 
lijk niet door hunne overeenkomsten , maar door het 
plaatsen van hunne bandteekening op den wissel in den 
wettigen vorm, verbonden worden; altijd zal men het be- 
ginsel van onzen wetgever moeten eerbiedigen, dat met 
eene bandteekening steeds volkomen gelijk staat de verklaring, 
voor notaris en getuigen afgelegd, van niet te kunnen teekenen, 
met opgave der redenen van verhindering. Dit beginsel 
is, zoo algemeen mogelijk, neergelegd in art. 30 der wet 
op het Notaris- Ambt van den 9 Julij 1842, Stbl. n**. 20, 
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en werd, in de memorie van toelichting dier wet, ge- 
noemd » het eenige middel, om menschen, die hunne naam* 
teekening niet konnen schnlTeny het Toorregt, om authen- 
thieke acten te maken, niet te benemen. '^ Door de ver- 
klaring van niet te kannen teekenen, niet te willen laten 
gelden voor het handelspapier, zou men de zoodanigen 
die hunnen naam niet kunnen zetten of daarin tijdelijk 
worden verhinderd, in strijd met den regel van voormeld 
wetsartikel, van de uitoefening van een burgerlek regt 
versteken, hetgeen te onbillijk mag heeten om, op grond 
van de letter der artt. 100, 208 en 210 Wetb. van Kooph., 
zulk eene bedoeling aan den wetgever te kunnen of to 
mogen toeschrijven. Misschien zal men mij te gemoet 
voeren, dat zij, die niet kunnen teekenen, een notariële 
volmagt tot de onderteekening van den wisselbrief, het 
orderbrie^e enz. zouden kunnen verlijden; doch, als men 
zich zoo angstig vastklemt aan de woorden van de aan- 
gehaalde artikelen van het Wetb. van Kooph., schijnt ook 
dit door die woorden te worden gewraakt; terwijl boven- 
dien op die wijze de wisselverbindtenis van den trekker 
in de acte van lastgeving, en das in een ander stuk dan 
het handelspapier zelve, zou gelegen zijn; dat handels- 
papier dan, alleen in vereeniging en verband met de 
volmagt, zou kunnen gelden ; en de zaak zoodoende omslag- 
tiger wordt dan de aard van het geschrift gedoogt. Neen, 
dan is de uitgifte van het handelspapier zelve in den 
notariêlen vorm verre verkieslijk, voor die enkele geval- 
len dat het voor personen, die hunnen naam niet kun- 
nen zetten, mogt te pas komen; want, men houde wel 
in het oog, dat aan de leer, dat eene eenmaal voor no- 
taris en getuigen gedane veridaring van niet te kunnen 
teekenen, met eene onderteekening is gelijk te stellen, 
geenerlei bijzonder bezwaar kan verbonden zijn, omdat 
d^nen, die zoodanige verklaring aflegden, zich nimmer 
op de valschheid daarvan zullen kunnen beroepen, gelijk 
door de meest geachte schrijvers eenstemmig geleerd wordt. 
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Is dus het eerste gedeelte der gestelde vraag, o. i. 
allezins vatbaar voor eene toestemmende beantwoording, 
zoo blijft ons nog over te onderzoeken, wat er is van de 
bezwaren, welke bij den inzender bestaan nopens het 
zegelregt en den vonn van notariële wisselbrieven of order- 
briefes. 

WdXYiei zegélregt betreft, zijn aiU prima-, secnnda-, tertia- 
en verdere wisselbrieven, orderbrie^es of promessen aan 
order, en ander handelspapier, alsniede daplicaten of co- 
pijen van al deze stukken (behoudens enkele uitzonderingen), 
volgens art. 21, N^. 2, der wet van den 3 October 1843 op het 
regt van zegel (Staatsblad Nr. 47), onderhevig aan het 
daar vermelde zegelregt, geëvenredigd aan de sommen en 
geldswaarden. Dat artikel der zegelwet moge nu misschien 
meer bepaald met het oog op den gebruikelijken onder- 
handschen vorm van het handelspapier zijn vastgesteld; 
naar den aanhef van het artikel: uAlle wisselbrieven enz. " 
is het ook op notariële wisselbrieven enz. allezins toepas- 
selijk, te meer, omdat de bepalingen der Zegelwet, naar 
welke de notariële acten in den regel onderworpen zijn 
aan hét Zegelregt naar de oppervlakte van het papier ^ volgens 
art. 12 der gemelde wet, uitzondering lijden voor zoO' 
veel betreft de acten^ registers, stukken en geschriften, welke 
hij die wet aan een ander zegelregt zijn onderworpen. Als 
dus art. 13 der Zegelwet bepaalt, dat er voor acten, die 
door notarissen in brevet of als oorspronkelijk stuk worden 
uitgegeven, geen kleiner gezegeld papier dan van 25 cen- 
ten mag worden gebruikt, terwijl voor de in minuut ver- 
ledene notariële acten, naar het voorlaatste lid van dat art. 13, 
moet gebruikt worden gezegeld papier van minstens 50 
centen, dan ziet, het een zoowel als het ander, uitsluitend 
op zoodanige notariële acten, die, volgens art. 12 voormeld, 
aan het zegelregt naar de oppervlakte van het papier on- 
derhevig zijn, doch, blijkens dat zelfde art. 12, geenszins 
op zoodanige geschriften, welke bij dezelfde wet am 
een ander zegelregt zijn onderworpen, zooals wisselbrieven, 
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enz: die, naar de wet, altijd aan het evenredig zegehregt 
onderhevig zijn, onverschillig in welken vorm zij zijn op- 
gemaakt. De wet van 3 October 1843 neemt alzoo om- 
trent dit punt allen twijfel weg, die onder vroeger wet- 
ten op het zegel ten deze kon geopperd worden , en spe- 
ciaal onder de wet van 13 Bmmaire Jaar Vu, naar 
welke alle notariële acten onderhevig waren aan het ze- 
gekegt naar de oppervlakte van het papier. En toch werd 
door den schrijver van Ie parfait notaire^ Tom. II, p. 391, 
geleerd, dat zelfe onder de wet van Brumaire, de notarië- 
le wissels en orderbrieQes op evenredig zegel behoorden 
te worden geschreven; en zulks op gronden, die wij hier 
laten volgen ter overtuiging van hen, die nog mogten aar- 
zelen zich met onze voorschreven opvatting der tegen- 
woordige zegel wet te vereenigen. 

» Non seulement la lettre de change et Ie billet k or- 
dre conservent, quoique faits devant notaire, Ie carac- 
tère d'effets commerciaux et négociables; ce caractère 
continue même d'y dominer; il y subsiste comme carac- 
tère principal de Tacte; et la qualité d'acte notarié n'y 
est qu' accessoire. Or, Ie principal doit plus que Taccessoire 
décider de Tespèce de papier sur lequel 1'acte doit être ëcrit. 

De plus, rétablissement d'un timbre proportionnel pour 
les effets négociables et de commerce semble avoir eu 
pour motifs que ces effets étant ou affranchis de Tenre- 
gistrement, comme les lettres de change, ou soumis è. un 
moindre droit d'enregistrement que les obligations ordi- 
naires, comme les billets k ordre, il convenait d'indem- 
niser en partie 1'Etat par des droits de timbre proportionnels, 
moins chers que l'enregistrement, mais plus productifs que 
Ie timbre de dimension. Il y a même motif pour la lettre 
de change et Ie billet k ordre faits devant notaire, que 
pour les semblables effets souscrits par acte privé. lis 
doivent donc être également soumis au timbre proportionnel. 

Enfin Ie timbre a été établi dans Fintérêt du fisc. Cet- 
te raison, si elle était une, ne serait pas d'un grand poids; . 
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mais jointe k toates les raisons ci-dessus, elle devlent dé- 
cisive, d'autant plus que dans Tesp^ on ne peut y op- 
poser rien. de raisonnable. Le timbre proportionnel pro- 
duit plus au fisc que te timbre dedimension. On ne peut 
donc pas douter qu'assujettis par leur nature au timbre 
proportionnel, et seulement par une forme purement ac^ 
cessoire, au timbre de dimension (*)»les eSets de com- 
merce soucrits devant notaire ne doivent être préférable- 
maat écrita sur du papier de timbre proportionnel. " 

En nu nog, ten slotte, een woord over de vraag: of de 
notariële wisselbrieven enz, door den notaris in originaU 
kunnen worden uitgereikt? Men heeft, met regt, beweerd, 
dat de, in art, 38 der wet op het notaris-ambt (van 9 
Julij 1842) aan de opsomming der acten, welke in origi- 
naU kunnen worden uitgereikt , toegevoegde woorden : „en 
andere eenvoudige acten, waarvan de uitgifte in origindi 
bij de wetten is toegestaan", in limitativen zin te veiv 
staan zijn, en niet vatbaar zijn voor zoodanige uitbreiding 
als zich vroeger liet verdedigen bij de gelijkluidende bepar 
ling van art. 20 der wet van Ventóse, XI^. jaar, (vg. o. 
a. JUR. VBA.AG-AL, 1856, bl. 346 en volgg. en de daar 
vermelde schrijvers), maar men zal toch moeten toestem- 
men, dat ten aanzien van acten als wisselbrieven, enz. die 
naar het bestendig gebruik, nooit anders dan in originaU 
worden verhandeld, alleen de aard van die acten eene 
stilzwijgende toelating der uitgifte in originaU medebrengt 
voor die enkele gevallen dat zulke stukken notarieel mog- 
ten worden opgemag^kt. 

„L'usage veut,'' zegt massé, 1. 1. „que ce soit Toriginal 
même de la lettre de change qui soit négocié. Le notai- 
re ne doit donc sous aucun rapport retenir nainute de la 
lettre de change. Il doit la délivr^ en brevet original, 
OU en plusieurs brevets originaux, selon qu'elle est tiréé 
seule, OU par première, seconde, etc.** 

(*) Dit laatste is, gelijk wy boven gezien hebben, niet eens het geval 
naar de tegenwoordige wet op het zegel ran 3 October 1843. 
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Beantwoording van vraag %%^x 

> In een testament, gemaakt en opengevallen onder de werking 
?an het Wetboek Napoléon» Tolgt na de vormaking van enkele 
legaten» de volgende beschikking: 

» » Aanbelangende het meerdere van alle mijjne goederen stel ik 
tot m^'ne erfgenamen» mijjne nicht A. bg mg inwonende voor de 
helft in mijne nalatenschap» m^'nen neef B. en mijjne nicht C. (*) 
beiden voornoemd» ieder voor een zesde gedeelte in m^'ne nalaten- 
schap, en de kinderen van mijjne gezegde (*) nicht D. echtgenoote 
van E. voor het overige in m^'ne nalatenschap."*' Hoe moet nn de 
verdeeling geschieden als B. kinderloos voor den erflater is over- 
leden? A. was eene dochter van des erflaters zuster F.; B.; C. en 
D. waren kinderen van des erflaters zuster O.» z^'nde de genoemde 
personen de naaste bloedverwanten van den erflater, (f)** 

(*) Aan 6.,C.en de kinderen Tan D. waren te Toren legaten toegelegd. 

(f) In de memorie Tan aangifte Toor het regt Tan sneceasie» en ook 
nog in een snppletoire memorie» waren op grond van het testament (I) 
tot erfgenamen opgegeTen A. TOor de helft» C. voor ( en de kinderen 
yan D. TOor {, 

No, 3. 

Zie blz. 277, Jaarg. 1856 en blz. 48 hiervoor. 

In den vorigen jaargang, bladz. 277, beantwoordde ik 
bovenstaande vraag, boofdzakelyk hierop nederkomende, 
dat er ten behoeve van D., aan wie door den testateur 
na vermaking van eenige legaten, onder algemeenen titelj 
het overige zijner nalatenschap was vermaakt, geen aan- 
was plaats heeft door het overlijden van B. voor den testa- 
teur, welke B. door den erflater voor */« tot erfgenaam benoemd 
was; maar dat dit Ve krachtens art. 1039 C. N. door de erfge- 
namen ab intestato werd geërfd, omdat de overledene aan ie- 
der der erfgenamen een bepaald aandeel had aangewe- 
zen. De heer T. N. v. d. Stok bestrijdt dit gevoelen in dezen 
jaargang bladz. 48, omdat, zegt hij, de beide voorwaar- 
den, in art. 1044 voorkomende, vervuld zijn; zonder eenig 
degelijk bewijs hiervoor aan te voeren, vraagt hij mg 
bewijs waarom ik de woorden het overige synoniem 
aan Ve houd; steller vergeet dus zelf in zijn betoog. 
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datgene wat hij in dat van een ander zeer gaarne vindt. 
Dat ik de woorden voor bet overige synoniem aan ^'e 
houde, is, omdat de testateur zijn' boedel heeft vermaakt 
bij legaten onder algemeenen titel (art. 1010 C. N.) en 
niet bij algemeene of bijzondere legaten (1010, 1014 ib.) en 
de legatarissen onder algemeenen titel slechts dat deel, 
volgens de fijne onderscheiding der fransche regtsgeleerden, 
kunnen genieten, wat aan hun is vermaakt. Zoo zegt de 
geachte schrijver Toullier, over hetC. C. deel 3 n^ 512: 
Mais si Ie testateur commen9ait par faire un legs h tiire 
univeraely et donnait ensuite Ie restant de tont ses biens 
it un autre legataire, ce ne serait qu'un legs h, titre uni- 
versel, et non pas un legs universel. Si Ie premier legs de- 
venait caduc, s'il était répudié, les biens accroitraient ï 
Théritier du sang, et non pas au second legataire, ^ qui 
Ie testateur n'a donné aucun droit sur la portion premiè- 
rement lëguée. Zie ook Delvincoürt deel II bladz. 345, 
DüRANTON deel V no. 186. 

Dat het hier een legaat onder algemeenen titel is, 
leert ons Toullier verder in zijn genoemd werk, n®. 680. 
Un testateur donne k Primus Ie quart de ses biens, et en- 
suite Ie surplus ou Ie restant de ses biens k Secundus, 
celui-ci ne serait comme Primus qu'un legataire i titre 
universel. C'est comme si Ie testateur avait dit: Je donne 
Ie quart de mes biens k Primus, et les trois autres quarts 
k Secundus. Si l'un des legs devenait caduc, l'autre ne Ie 
recueillerait pas, il appartiendrait en entier & Théritier 
légitime, parce que les légataires partiaires ou de quotité 
ne peuvent jamais avoir droit qu'd la même quotité que 
leur a léguée Ie testateur, et qui n'est point augmenté 
par la caducité des autres legs partiaires. 

Zoo mede Locrè dl. V. bladz, 305: »je donne la moitié 
OU Ie quart de mes biens k Primus, je donne Ie surplus 
k Secundus; c'est comme si Ie testateur avait dit: je donne 
la moitié de mes biens k Primus et l'autre moitié a Secundus." 
De heer van der Stok beweert verder, dat wanneer het de 
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bedoeling van den erflater geweest is de kinderen van D, 
niet meer dan Ve t® geven, hij zulks wel zoude hebben 
uitgedrukt met de woorden, aan B, C en de kinderen van 
D ieder Ve . Ik antwoord hierop dat wanneer hij hen 
meer als Ve had willen geven, hij had kunnen bepalen 
dat bij vooroverlijden van een of meer der legatarissen, 
hun aandeel ten behoeve der kinderen van D zal verval- 
len, en dit zeg ik met te meer grond, omdat de jurispru- 
dentie in Frankrijk algemeen gevestigd is, dat de uitdruk- 
king het overige^ na vermaking van eenige legaten onder 
algemeenen titely slechts een bepaald aandeel bevat, zoo als 
wij hierboven zagen. 

Ik vermeen mijne stelling genoegzaam bewezen en met 
gezaghebbende schi'ijvers gestaafd te hebben; aangenaam 
zal het mij zijn van den heer VAN DER Stok eenig bewijs 
voor de zijne te mogen vernemen, 

Felop. 

Beantwoording van vraag SS 7: 

»A. weduwe van B. gaat, in strijd met art. 91 B. W., een hu- 
wel^k aan met C. binnen de 300 dagen na het overlijden van 
haren eersten echtgenoot. Binnen dien zelfden termijn brengt zij 
een levend kind ter wereld. Wien heeft dit kind tot vader?" 

Be overtreding van art. 91 B. W., naar hetwelk de 
vrouw geen nieuw huwelijk kan aangaan dan na verloop 
van drie honderd dagen na de ontbinding van het vorige 
huwelijk, heeft, volgens art. 154, geenszins de nietigheid 
van dat nieuwe huwelijk ten gevolge. Men zou evenwel 
te ver gaan , wanneer men uit dien hoofde op het kind , 
dat, binnen de 300 dagen na de ontbinding des huwelijks, 
door de inmiddels hertrouwde echtgenoot ter wereld werd 
gebragt, het beginsel van art. 305 toepassen wilde en 
den man van haar, die, binnen de 300 dagen na de ont- 
binding van een' vroegeren echt, hertrouwde, aanmerkte 
als den vader van het bedoelde kind. De eenige reden 
toch, waarom onze wetgever aan de verwaarloozing van 

9 
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art. 91 de nietigheid van het nieuwe huwelijk der vrouw 
binnen den termijn , niet heef); willen hechten , is , blijkens 
de beraadslagingen , hierin gelegen , dat men het regt tot 
nietigverklaring der huwelijken niet noodeloos meende te 
moeten vermenigvuldigen , door de nietigheid des huwelijks 
verder uit te breiden dan tot verzuimen , waardoor die ver- 
bindtenis , hetzij in het wezen der zaak , of in de zoogenaamde 
substantiële formaliteiten is te kort gedaan (Redevoering 
van den heer Nicolaï). Met die ratio legis is volstrekt on- 
vereenigbaar de stelling, dat een huwelijk in strijd met 
art. 91 aangegaan , enkel omdat zoodanig huwelijk volgens 
art. 154, niet nietig is, invloed zou kunnen oefenen op 
de afstamming yan het kind, dat bijon?», d^ 300 dagen 
na de ontbinding van het vroeger huwelijk der vrouw werd 
geboren en wiens wettigheid dus alleen kan betwist wor- 
den in de 'gevallen bij art. 307 en volgg. voorzien. 

Bovendien zal het belang van het kind , dat binnen dien 
voorschreven termijn wordt ter wereld gebragt door eene 
inmiddels hertrouwde vrouw , vorderen , dat zijne afstam- 
ming door dat nieuwe huwelijk niet twijfelachtig worde, 
en zal dus, op grond van art. 3 , al. 1 B. W., het in 
de vraag bedoelde kind moeten aangemerkt worden als 
reeds geboren bij de ontbinding van het huwelijk van A. 
en B., omdat de bevalling van A. binnen de 300 dagen 
na de ontbinding van haar huwelijk met B., het wettelijk 
vermoeden daarstelt, dat A. op het tijdstip der ontbinding 
van haar huwelijk reeds zwanger was. 

Beantwoording van vraag 988 : 

»A. bevalt acht dagen na het overlijden van haren echtgenoot. 
Twee honderd tachtig dagen na hare bevalling, en dus binnen de 
drie honderd dagen na het overlijden van haren man brengt zy nog- 
maals een kind ter wereld. Is dit laatste kind wettig?" 

Art. 310 B. W. verklaart het kind, hetwelk 300 da- 
na de ontbinding des huwelijks geboren wordt, voor onwettig, 
op grond van het vermoeden, door onzen wetgever aan- 
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genomen, dat eene zwangerschap ten hoogste 300 dagen 
duren kan. Nu mag men, in het algemeen, uit gemeld art. 
310 wel a contrario afleiden, dat, het kind binnen de 300 
dagen na de ontbinding eens huwelijks geboren, staande 
dat huwelijk is verwekt en alzoo, naar art. 305, den man 
tot vader heeft (behoudens de regtsvordering tot het be- 
twisten der wettigheid van het kind in de gevallen, waarin 
die actie is toegelaten), doch deze regel zal, uit den aard 
der zaak, slechts kunnen gelden voor die bevalling der 
vrouw, waarbij het wettelijk vermoeden, dat het kind 
staande het ontbonden huwelijk verwekt werd, niet geheel 
weersproken wordt door feiten, welke de onmogelijkheid 
aantoonen, dat het kind staande dat huwelijk is verwekt; 
want, presumtio cedit veritati. Als dus eene vrouw, die 
eenige dagen na het overlijden van haren echtgenoot beviel, 
binnen de 300 dagen na dat overlijden, nogmaals een kind 
mogt ter wereld brengen, moet ten aanzien van laatst- 
bedoeld kind het vermoeden, dat anders pleit voor de wet* 
tigheid van ieder kind binnen de 300 dagen na de ontbin- 
ding des huwelijks geboren, zwichten voor de onmogelijkheid, 
dat dit kind staande het ontbonden huwelijk verwekt werd; 
want het is dan boven allen twijfel verheven, dat de vrouw, 
bij de ontbinding van haar huwelijk, van dat kind niet 
zwanger kan geweest zijn, en waar die onmogelijkheid 
bestaat, moet de fictie dat het kind hetwelk binnen de 300 
dagen na de ontbinding eens huwelijks geboren is, staande 
dat huwelijk is verwekt, en dus wettig is, noodwendig 
vervallen. 

Beantwoording van vraag 31 7 : 

»Wat is de beteekenis vbb artikel 18 der overeenkomst van 19 
April 1839, Staatsblad ifi. 26, omtrent de afscheiding van België : 
»De hoedanigheid van gemengde onderdanen, voor zoo ver deei- 
• gendommen betreft, zal erkend en gehandhaafd worden?" 

Onder gemengde onderdanen voor zoo ver de eigendom- 
men betreft in art. 18 van het op den IG'^en April 1839 te 
Londen gesloten tractaat en annexe, tusschen de Neder- 

9» 
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landen, Oostenrijk, Frankrijk, Groot-Brittannië , Pruis- 
sen en Rusland gesloten , alsmede in art. 18 van het 
traktaat met België, (Staatsblad no. 26) worden verstaan 
de eigenaars van goederen in beiden de staten gelegen ^ 
(zie ook art. 19) wier regten nader geregeld zijn bij de 
tusschen de Nederlanden en België op den S^tcn Augustus 
1843 te Maastricht gesloten overeenkomst omtrent de 
grensscheiding (Staatsbl. 1844 no, 12). In art. 37 van 
dat tractaat namentlijk, zijn de bepalingen van de arti- 
kelen 11 tot en met 21 van het tractaat, tusschen Oos- 
tenrijk en Rusland op den S^®»^ Mei 1815 gesloten, op die 
personen toegepast. Vermits die artikelen uit het tractaat 
van 1815 in genoemd art. 37 van bet tractaat van 8 
Augustus 1843 woordelijk zijn overgenomen, schijnt het 
geheel overbodig die hier te herhalen, en alzoo 
voldoende daarnaar te hebben verwezen. Wij willen hier 
alleen nog bijvoegen, dat bij arrest van het provinciaal 
hof van Zeeland, van den Isten Julij 1844, beslist is, 
dat de boven aangehaalde bepalingen , niet de strekking 
hebben om aan de inwoners van een der rijken, eene 
andere woonplaats toe te kennen, dan zij werkelijk hebben. (*) 

(*) Overwegende, — met betrekking tot het door de appellanten en 
geëxcipieerden beweerde, dat de geïntimeerden, naar aanleiding der be- 
palingen vervat in het tractaat van den \9^«o. April 1839, tusschen Zijne 
Majesteit den Koning der Nederlanden en Zijne Majesteit den Koning 
der Belgen gesloten, in verband beschouwd met de overeenkomst van 
de grensscheiding van den Ssten Augustus 1843, gesloten te Maastricht, als 
gemengde onderdanen, voor zoo verre de eigendommen betreft, aijn te 
beschouwen, — dat hoezeer, by die tractaten, de regten, die de weder- 
zgdsche onderdanen, uit hoofde hunner eigendommen, gelegen in een 
der Bijken, waartoe zij zei ven als onderdanen niet behooren, worden ge- 
regeld, aan die bepalingen, evenwel, geenszins de strekking kan worden 
tocgokond, om, in afwijking van het algemeene beginsel, aan de inwo- 
ners van een der rijken , eene andere woonplaats toe te kennen , dan zg 
werkeiyk hebben, en er alzoo geen grond bestaat om de geïntimeerden, 
in hanne betrekking van admodiatie-pachters van goederen in Neder- 
land gelegen, en, uit dien hoofde alleen, te beschouwen als de zoodani- 
ge, die geene bekende woon- of verblijfplaats hebben;*' enz. Neder- 
landsche Megtspraak, XIXde deel. Jaargang 1845. 1« deel §93. bl. 427-428. 
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AFDEELUG m. — OPIERKnCEI: 

N^ 78. 

Studiën over het vruchtgebruik 

door 

J. A. F. L. Baron van Heeckbren te Almelo. 

Y. 

Regten van den vruchtgebruiker. 

Wij zeiden hierboven (pag. 54) dat in de definitie 
welke onze wet geeft van het vruchtgebruik, de kiem 
als het ware wordt aangewezen, waaruit al de regten 
en de verpligtingen des vruchtgebruikers voortspruiten. 
Het is voorzeker niet moeijelijk voor deze bewering een 
bewijs te leveren. Alle regten des vruchtgebruikers la- 
ten zich toch terugbrengen tot het ééne hoofdregt, waar- 
van in de definitie gewaagd wordt, namelijk om de vruch- 
ten van eens anders goed te trekken als of hij zelf eige- 
naar daarvan ware; gelijk al zijne verpligtingen voort- 
vloeijen uit de daarin aangewezene hoofdverpligting om 
te zorgen, dat de zaak, waarvan hij het vruchtgebruik 
heeft, in stand blijve. Al wierden ook de afdeelingen, 
welke de regten en de verpligtingen van den vruchtge- 
bruiker ten onderwerp hebben, weggenomen uit ons wet- 
boek, toch zouden beiden in vele opzigten door de defi- 
nitie afgebakend zijn. De bepalingen, welke men in de 
gemelde afdeelingen aantreft, hebben voornamelijk ook al- 
leen ten doel, om de toepassing des hoofdbeginsels ten aan- 
zien van de regten en de verpligtingen des vruchtge- 
bruikers, in dommige gevallen, minder in het onzekere te 
laten. Het zijn deze bepalingen, welke hoofdzakelijk 
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kunnen diemen om den waren aard zoowel van de regten 
als van de verpligtingen des vruchtgebruikers voor ons in 
het licht te stellen. Afgescheiden van deze bepalingen, 
zoude het vruchtgebruik voor ons een afgetrokken regts- 
begrip blijven, waarvan d^ toepassing in het werkelijke 
leven ons niet werd geleerd, en dat om die reden ook 
moeijelijk te bevatten zou zijn. De natuurkundigen leeren 
ons, dat men den loop der wortelen van eenen boom, in 
zijnen vrijen staat, het beste kan berekenen naar den groei 
welke zijne takken hebben genomen. Evenzoo kan men 
het eene of andere regt het. beste in zijne gevolgen leeren 
kennen. Wij willen dan ook de verschillende bepalingen, 
die de wet ons geeft ten opzigte van de regten en de 
verpligtingen des vruchtgebruikers, voornamelijk uit dit 
oogpunt beschouwen, het aan anderen overlatende om ze 
van eene meer practische zijde gade te slaan. 

Als men de bevoegdheid des vruchtgebruikers, welke het 
meergemelde art. 803 in algemeene trekken omschrijft, met 
eenige aandacht beschouwt, dan zal men zien, dat deze be- 
voegdheid zich gemakkelijk laat ontleden in drie regten, 
welke zijn: 1®. het regt om het genot der vruchten te hebben; 
2°. het regt om de vruchten zelve te trekken, hetwelk 
noodzakelijk het regt om de betrekkelijke zaak te behee- 
ren in zich sluit; en 3°. het regt om zich gedurende den 
tijd des vruchtgebruiks te gedragen als of men eigenaar 
ware. Het zijn deze drie regten, welke als noodzakelijke 
vereischten van elk vruchtgebruik moeten worden be- 
schouwd; waar één van deze drie ontbreekt, daar houdt het 
regt op vruchtgebruik te zijn, en verandert derhalve ge- 
heel en al van aard. Moge het al vergund zijn om in 
sommige gevallen deze regten eenigzins te beperken, het 
kan, naar mijn inzien, niet geschieden dan waar uit de 
eene of andere wetsbepaling blijkt, dat zulks plaats kan 
hebben. En in ieder geval moet elk regt, dat zal gelden 
als vruchtgebruik, volkomen voldoen aan den maatstaf, 
welke daarvoor in de definitie aan de hand wordt gege- 



Digitized by VjOOQ IC 



135 

ven, terwijl daarentegen, zoo hier niet aan wordt te kort 
gedaan, de partijen, zoo veel als zij willen, mogen afwijken 
van de bepalingen, welke men aantreft in de 2® en 3® 
afdeeling van dezen titel, zonder dat het vruchtgebruik 
daarom zijn karakter verliest. Het is van te meer belang 
otn oplettend na te gaan, welke bepalingen al dan niet tot 
het wezen van het vruchtgebruik behooren, omdat het 
hier een zakelijk regt geldt. En ten dezen aanzien bestaat 
er tusschen de zakelijke regten en de persoonlijke vorde- 
ringen weder een opmerkenswaardig onderscheid, waarop 
het"Öi§ vergüïid zij den lezer in het voorbijgaan oplet- 
tend te maken. 

Wanneer men bij eene overeenkomst, welke in onze 
wet eene eigene benaming draagt, afwijkt van die bepa- 
lingen, welke als noodzakelijke vereischten voor zoodanig 
contract" moeten worden' beschouwd;* dah verandert de 
overeenkomst daardoor van karakter, dan wordt zij of her- 
schapen in eene overeenkomst, welke eenen anderen naam 
draagt, of zij moet worden gebragt in de klasse van die 
overeenkomsten, aan welke onze wet geene bijzondere be- 
nltming' heeft gegeven ; maar tóèh altijd blijft zij eene 
overeenkomst, en als zoodanig geldig, ten ware zij, met de 
wet of goede zeden strijdig zijnde bepalingen mogt behel- 
zen. Maar wanneer men, bij het vestigen van een zake- 
lijk regt, zoodanige bedingen maakt, dat het daardoor 
niet meer voldoet aan den maatstaf, welken de wet ten 
zijnen aanzien geeft, dan verliest het hierdoor niet alleen 
den aard van een bepaald zakelijk regt, maar zelfs van 
zakelijk regt in het algemeen, zoo zich ten minste niet 
het zeldzaam geval mogt voordoen, dat men, bij het af- 
wijken van de grenzen, afgebakend voor het eene zakelijke 
regt, was teregt gekomen binnen de perken, welke de 
wet voor een ander bepaald geeft. B. v. Als in eene 
overeenkomst aan welke de partijen den naam van koop 
en verkoop hebben gegeven, bedongen wordt dat de koop- 
prijs niet in geld zal bestaan, maar dat de kooper in de 
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plaats daarvan eenig werk zal verrigten, dan verliest de 
overeenkomst daardoor haren aard als koop en verkoop, 
maar hare eigenschappen van overeenkomst in het alge- 
meen blijft zij behouden. Maar wanneer men bij het ves- 
tigen van eene zoogenaamde erfdienstbaarheid wilde be- 
palen, dat zij zou zijn ten nutte niet van een erf maar 
van eene persoon, dan zou dit veroorzaken dat dit regt 
niet alleen geene erfdienstbaarheid maar ook in het ge- 
heel geen zakelijk regt zoude zijn. Tegelijk met de hoe- 
danigheden van de soort zoude het ook de eigenschap- 
pen van het geslacht missen. Want het zoude veranderen 
in eene persoonlijke vordering. Dit onderscheid heeft 
zijnen grond daarin, dat het getal der zakelijke regten be- 
perkt, dat der overeenkomsten oneindig is. Elk regt, dat 
niet behoort onder de negen zakelijke regten, welke onze 
wet kent, is geen zakelijk regt, omdat geen andere reg- 
ten op eene zaak dan deze bij ons bestaanbaar zijn, de- 
wijl toch voor andere regten, als door onze wet in het 
geheel niet gekend noch vermeld wordende, bij geene 
mogelijkheid eenige bepaalde grenslijn ware te trekken. 
Doch ten aanzien der overeenkomsten is dit geheel an- 
ders. Naast het beperkte getal der bij name opgenoemde 
overeenkomsten, erkent onze wet ook nog een oneindig 
getal van de zoodanigen, welke geen eigene benaming 
hebben. Welke dan ook de aard of de strekking zij van 
een contract, steeds is er voor hetzelve ruimte om opgeno- 
men te worden onder het getal der wettelijke erkende 
overeenkomsten. Men ziet dus dat het van oneindig meer 
belang is bij de zakelijke regten dan bij de overeenkom- 
sten, dat men zorge, dat zij blijven binnen de perken, 
welke de wet hun heeft voorgeschreven. Neemt men dit 
niet in acht ten aanzien van de laatstgemelden, zoo blijven 
de gevolgen nogtans in vele opzigten onveranderd, maar 
verzuimt men dit ten opzigte van de eerstgenoemden, 
dan verliezen deze hun voornaamste kracht , ja ! in som- 
mige gevallen worden zij bijkans geheel nutteloos. Bij 
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dezen tast zulk een verzuim het regt aan in zijne wortels, 
bij genen doet het alleen eenige buitenste takken in twij- 
gen afvallen. 

Doch keeren wij van deze uitweiding, welke wij reeds 
te lang hebben gemaakt, terug tot ons onderwerp. De 
drie bestanddeelen van het regt des vruchtgebruikers zijn 
dus, dat hij de vruchten mag genieten, dat hij de zaak 
mag beheeren en dat hij zich gedurende het vruchtgebruik 
als eigenaar mag gedragen. Wij willen elk van deze drie 
regten in derzelver aard en gevolgen nader beschouwen. 
Wij willen echter de orde in welke wij ze hebben op- 
genoemd, en welke ook in het hoofdstuk, dat handelt 
over de regten van den vruchtgebruiker , schijnt gevolgd 
te zijn , eenigzins veranderen , en het eerste over de twee 
laatst opgenoemde regten spreken; wij doen zulks gemaks- 
halve , daar er in hetgeen wij over dezen zullen zeggen , 
veel zal zijn , dat licht over het eerste regt zal verspreiden. 

Wij hebben zoo even gezegd , dat het regt om de vruch- 
ten eener zaak te trekken, noodzakelijk de bevoegdheid 
om haar te beheeren, moet in zich sluiten. Dit zal wel 
geen nader betoog vereischen; want hoe toch zoude 
men zorg kunnen dragen, dat eene zaak vruchten ople- 
vere en deze kunnen inzamelen , en beide deze handelin- 
gen zijn toch in de uitdrukking vruchten te trekken be- 
grepen, zoo men er het beheer niet van had? Ook 
denke men niet, dat ik hierbij te veel waarde hecht aan 
het dus door den wetgever gebezigde woord trekken , want, 
ofschoon ik volgaarne erken dat men in onze wetten 
vooral niet te veel moet blijven hangen aan woorden, 
daar bijna alle onze wetten de overtuigendste blijken dra- 
gen , dat de wetgever veeltijds de kracht der uitdrukkin- 
gen welke hij bezigde, niet heeft doorgrond (trouwens de 
wijze waarop bij ons de wetten worden daargesteld is niet 
geschikt om dezelve door taaizuiverheid en juiste keus van 
woorden te doen uitmunten , terwijl het daarenboven ook 
niet te vorderen is van hen, die eene wet, van uitge- 
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breiden omvang, moeten daarstellen , dat zij alle zinnen en 
woorden wegen op het gouden schaaltje der taalkennis, 
zoo als sommige wel schijnen te willen) zoo maakt dit 
hier toch een onderscheid , vermits verscheidene bepalingen 
in de wet aanduiden, dat men aan de bedoelde uitdruk- 
king geene andere bétèekenfs mag geven, 5an welke zij 
naar den aard der woorden in waarheid heeft, en dat men 
haar vooral niet mag beschouwen als synoniem met ge' 
nieten YB.U vruchten. Want waar men in art. 819 de bepa- 
ling aantreft, dat de vruchtgebruiker zijn regt in persoon 
mag uitoefenen, daat kan dit vóorzèkeir ^ëén belirékkmg 
hebben op het regt om de vruchten te genieten, en in 
verband met hetgeen verder in dat artikel wordt gezegd, 
moeijelijk ergens anders dan op het beheer der goederen 
slaan; waar wijders in art. 815 aan den vruchtgebruiker 
het regt wordt toegekend om in sommige gevallen boomeff 
om te hakken; waar hem voorts in artt. 815, 816 en 817 
de zorg voor het onderhoud en de bezaaijing van tuinen, 
kweekerijen en wijngaarden wordt opgedragen , daar wijst 
dit alles duidelijk aan, dat de wetgever is uitgegaan van 
het -denkbeeld , dat het vruchtgebruik het regt om de zaak 
te behooren noodzakelijk moest medebrengen; terwijl men 
hier nog bij kan voegen, dat het wetsontwerp van 1830, 
in de definitie welke het geeft van het vruchtgebruik (zie 
art. 838 van dat ontwerp) alleen spreekt van het genie- 
ten der vruchten, doch dat dit woord genieten ^ juist om 
den aard des vruchtgebruiks volkomen er uit te drukken, 
in onze tegenwoordige wet in trekken werd veranderd. 

Even als het geval is met de beide andere regten , welke 
de definitie vermeldt, zoo is ook het regt om de zaak te 
beheeren zulk een noodzakelijk bestanddeel van het vrucht- 
gebruik , dat waar aan den vruchtgebruiker deze bevoegd- 
heid geheel is ontzegd , het regt ophoudt vruchtgebruik en 
zakelijk regt te zijn. De bepaling, welke men aantreft in 
art. 1017 , is niets anders dan eene toepassing van dat 
beginsel, en levert ook het beste bewijs voor de waarheid 
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onzer stelling. Immers doet, volgens deze bepaling, de 
beschikking waarb^' aan iemand blootelijk het genot der 
vruchten van eenige zaak, wordt vermaakt, waarbij alzoo 
de erflater het regt om die vruchten zelve te trekken , 
schijnt uitgesloten te hebben, geen vruchtgebruik geboren 
worden , maar geeft zij alleenlijk aan den legataris éené 
persoonlijke vordering jegens den er%6naam om hem jaarlijks 
de vruchten uit te keeren. Evenwel kan het regt dat den 
vruchtgebruiker wetteiyk toekomt om de zaken, waarvan 
hij het genot heeft, te befaeeren eeniger mate beperkt wor- 
den. Bij de akte waarbij het vruchtgebruik wordt* daar* 
gesteld, kunnen namelijk personen worden aangewezen, 
welke in plaats van den* vruchtgebruiker het beheer zullen 
uitoefenen (artt. 832 en 836). Zelfs kan, bij het niet na- 
komen zijner verpligting, dit beheer in een enkel geval aan 
den vruchtgebruiker ook later worden ontnomen, om^ dan 
hetzij op den eigenaar of op andere personen over te gaan 
(art. 833). Doch de bepalingen ten dien aanzien, zijn 
van dien aard , dat zij duidelijk aantoonen , hoe zeer het 
r^ om de zaak te beheeren , een noodzakelijk bestanddeel 
van het vruchtgebruik uitmaakt. Want wie ook het be- 
heer moge uitoefenen, een ieder moet geacht worden 
zulks te doen voor en namens den vruchtgebruiker, en dus 
als diens lasthebber beschouwd worden. Daarom moet 
hij, zoolang het beheer duurt, niet aan den eigenaar 
maar aan den vruchtgebruiker rekening en verantwoording 
doen (art. 837); daarom kan de vruchtgebruiker de af- 
zetting van eenen bewindvoerder vorderen, niet alleen als 
deze nalatig blijft in het doen van rekening en verantwoor- 
ding of in het uitkeeren van het slot der rekening , maar 
ook zoo deze blijken van onbekwaamheid in het beheer 
geeft (art. 838 in verband met art. 437 3® lid). Ook 
late men ten dezen aanzien het onderscheid niet onopge- 
merkt, dat er bestaat tusschen de bepalingen van art. 839 
en van art. 1067. Terwijl namelijk bij het overlijden of 
anderzins der bewindvoerders, deze in de meeste gevallen 
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moeten vervangen worden door anderen, gaat bij vrucht- 
gebruik als dan bet bebeer weder over op den vruchtge- 
bruiker. En zoude dit onderscheid zijnen grond niet 
daarin hebben, dat van alle zakelijke regten het vrucht- 
gebruik het meeste, het regt om het beheer over de be- 
trekkelijke zaken te hebben, noodzakelijk moet medebrengen? 

Naauw verwant met het laatstgemelde regt, is het regt, 
dat de vruchtgebruiker heeft, om zich, zoo lang zijn 
vruchtgebruik duurt, te gedragen als of hij eigenaar ware. 
Art. 821 leert ons, welke beteekenis wij aan deze uitdruk- 
king moeten geven; de vruchtgebruiker kan namelijk alle 
regten, waarvan de eigenaar het genot kan hebben, ook 
uitoefenen, zoo ver althans de wet geene uitzondering 
heeft gemaakt , of zulks in strijd zoude zijn met den aard 
van het regt. 

Dien ten gevolge heeft de vruchtgebruiker het genot 
der erfdienstbaarheden , alsmede der jagt en visscherij, 
en kan hij alle zakelijke regts vorderingen uitoefenen, welke 
de wet aan den eigenaar heeft toegekend (Art. 828). 
Even als de eigenaar zulks zoude gehad hebben, heeft 
ook hij het genot van de vermeerdering, welke aan het 
goed, waarvan hij het vruchtgebruik heeft, door aanspoe- 
ling is aangekomen (art. 821). Wijders mag hij , even 
als de eigenaar, de goederen waarop zijn regt is gevestigd, 
verhuren en voor den tijd dat zijn regt duurt zijn vrucht- 
genot vervreemden en bezwaren (*) (art. 819), waarbij men 
echter in het oog houde, wat wij vroeger reeds hebben 
gezegd, dat de vruchtgebruiker jegens den eigenaar aan- 



{*) Bg het bezwaren geldt wel is waar niet de reden, waarom de 
vruchtgebruiker wel zijn vruchtgenot, maar niet zyn vruchtgebruik mag 
vervreemden, vermits toch bij het bezwaren het regt des vruchtgebruiks 
niet afgescheiden wordt van de persoon des vruchtgebruikers; doch men 
bedenke daarbij dat het eigentlijke einddoel van ieder hypotheek ver- 
koop bij executie is, en dat men datgene , wat men niet kan vervreemden, 
ook niet mag verbinden (art. 1214). Om die redenen is het dan ten 
onregte dat art. 1^10 van vruchtgebruik gewaagt; men moet dus ook 
daar vruchtgenot lezen. 
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sprakelijk blijft voor het nakomen der verpligtingen, welke 
zijn regt vergezellen. Ook heeft de wet eenige beperkin- 
gen ten aanzien van dit regt des vruchtgebrnikers voor- 
geschreven. Men vindt deze beperkingen vermeld in artt. 
819 en 820. De bepalingen , welke men daar aantreft, 
zijn zoo duidelijk dat zij geene toelichting vereischen. Ook 
ligt het buiten het doel, dat wij met het schrijven dezer 
studiën ons voorstelden, om deze naauwkeurig te onder- 
zoeken, vermits zij toch weinig of niet kannen dienen om 
den waren aard van het vruchtgebruik te doen kennen. 
Genoeg zij het, zoo wij hier bijvoegen, dat deze bepalingen 
bepaaldelijk ten oogmerk hebben om de verpligting des 
vruchtgebruikers of van zijne erfgenamen om de zaken eens 
in eenen zooveel mogelijk ongeschonden staat terug te 
geven, ten dezen opzigte af te bakenen. 

Het regt om zich te gedragen als of men eigenaar ware, 
brengt natuurlijk ook het regt mede om de zaken, waarop 
het vruchtgebruik gevestigd is, te gebruiken. In sommige 
gevallen is dit gebruik het eenige nut, dat de vruchtge- 
bruiker van zijn regt heeft, als dit namelijk zaken ten 
onderwerp heeft, welke geen vruchten opleveren, zoo als 
meest die zaken zijn, welke langzamerhand door het gebruik 
verminderen, gelijk kleederen, huisraad en dergelijke zaken, 
waarvan in art. 812 wordt gesproken. Daar deze vermin- 
dering een noodzakelijk gevolg van derzelver gebruik moet 
zijn, zoo spreekt het wel van zelven dat de vruchtgebrui- 
ker niet aansprakelijk kan zijn voor deze vermindering, maar 
dat hij de zaken terug kan geven, in den toestand, waarin 
zij zich bij het eindigen van zijn regt bevinden, zoo zij 
althans niet door zijn verkeerd gebruik, door zijne kwade 
trouw of schuld zijn slechter geworden, in welk geval de 
eigenaar het regt heeft om deswegen schadevergoeding te 
vragen. 
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Nr. 79. 

Art. 28 alinea 2 der wet van 6 Maart 1852, M rege- 
geUng der Jogt en Visscherij ^ (Staatsblad n**. 47), schrijft 
voor: 

» Het verkoopen, te koop uitstallen, alsmede het vervoe- 
ren van wild of visch in gesloten jagt- of vischtijd, is ver- 
boden , maar wordt nog gedurende veertien dagen na die 
sluiting toegelaten." 

De strafbepalingen op dit vergrijp vindt men in de ar- 
tikelen 41, 44 en 47. 

»Art. 41. De overtredingen dezer wet en der verorde- 
ningen in -de artt. 9^ 10 en 11 bedoeld, worden gestraft 
met eene boete van tien tot twintig gulden. 

Art. 44. Boven en behalve de boeten zijn het jagt- en 
vischtuig (de valken, de havikken en de honden hieronder 
begrepen), het wild en de visch, onwettig gevangen, ver- 
kocht, ten ware de levering reeds had plaats gehad, te 
koop gesteld , uitgevent of vervoerd , ten behoeve van 's 
Eijks schatkist verbeurd, enz. — 

Art. 47. Bij elke veroordeeling wordt tevens door den 
regter bepaald, dat, indien de veroordeelde, twee maanden 
pa daartoe bij deurwaarders-exploit volgens art. 53 te zijn 
aangemaand , in gebreke blijft de boeten en geregtskosten 
te voldoen, de verbeurd verklaarde voorwerpen uit te le- 
veren of de daarvan bij de schatting , bedoeld in art. 44 
dezer wet, [zie alinea 2], of bij het vonnis bepaalde gelds- 
waarde [zie alinea 5 van art. 44] te voldoen, de» opge- 
legde straf door gevangenisstraf zal worden vervangen. 
, Deze, gevangenisstraf is in het geval van art. 41 van 
zeven tot veertien dagen, enz." 

Verder bepaalt art. 28 in de alinea 4 en 5: 

»In den gesloten jagt- of vischtijd zijn de beambten, 
vermeld in art. 37 dezer wet , [te weten opzieners der jagt en 
visscherij, marechaussees, dienaars der justitie en politie, veld- 
en 's Eijksboschveldwachters, beambten der Eijks en plaat- 
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selijke middelen] mits voorzien van hunne acten van aan- 
stelling, bevoegd de middelen van vervoer en de goederen, 
die worden gedragen, te onderzoeken, en na te gaan, of 
er wild of visch vervoerd of verkocht wordt in strgd met 
de wet. 

Weigering of verhindering van dit onderzoek wordt ge- 
straft overeenkomstig artt. 41 en 47." 

"Wat zal bij de toepassing dezer artikelen nu het gevolg 
zijn? 

Stel dat A. en B. beiden in gesloten jagttijd wild ver- 
voeren. 

Een der in artt. 28 en 37 opgenoemde ambtenaren, voorzien 
van zijne aanstelling, verlangt de goederen die zij bij zich 
hebben te onderzoeken. A. bewilligt daarin, het wild 
wordt bij hem gevonden; er wordt natuurlijk proces-ver- 
baal tegen hem opgemaakt, en A. zal bij vonnis veroor- 
deeld worden: 

1®. Tot het betalen eener geldboete van 10 tot 20 gul- 
den, mitsgaders in de kosten van het geding, 

2®. Tot eene subsidiaire gevangenisstraf van zeven tot 
veertien dagen en 

3®. Tot verbeurd-verklaring van het door hem ver- 
voerde wild. 

B., daarentegen, weigert om zich aan het begeerde on- 
derzoek te onderwerpen en weet te verhinderen dat dit 
geschiede. Ook tegen hem wordt proces-verbaal opgemaakt, 
en B. zal zich bij vonnis veroordeeld zien: 

10. Tot het betalen eener geldboete van 10 tot 20 gul- 
den, mitsgaders in de kosten van het geding, 

2^ Tot eene subsidiaire gevangenisstraf van zeven tot 
veertien dagen. 

Tot zoo verre zijn dus de straflFen van A. en B. gelijk, 
maar B. zal ten gevolge van zijne weigering om zijne goe- 
deren door een' bevoegden ambtenaar te doen onderzoeken 
zijn toild kunnen behouden! 

Het mag betwijfeld worden of dergelijke bepalingen in 
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voldoende overeenstemming zijn met de regelen der natuur- 
lijke billijkheid. Ten opzigte van twee personen, die juist 
hetzelfde vergrijp gepleegd hebben, wordt eene mindere 
straf bedreigd tegen den gene die brutaal genoeg is er eene 
nieuwe overtreding op te doen volgen! 

Wij geven toe, dat in het gegeven geval, het wild van 
B. niet kon verbeurd verklaard worden. Verbeurd- ver- 
klaring toch kan moeijelijk worden uitgesproken , ten zij 
het blijke, dat er voorwerpen zijn daaraan onderworpen. 
Maar zou het bezwaar niet zijn weggenomen , indien bij 
voorbeeld, tegen weigering of belemmering van het ver- 
langde onderzoek eene dubbele geldboete en eene langere 
gevangenisstraf bedreigd ware ? 

Wij meenden vooral nu op deze leemte (volgens onze 
bescheidene meening althans, zal men het toch wel zoo 
mogen noemen) , in de nog geldende jagtwet opmerkzaam 
te mogen maken, omdat die is blijven bestaan in het ont- 
werp van wet, strekkende tot vervanging van die van 6 
Maart 1852, Stb. n^. 47, den 12 Februarij j. 1. aan de 
Tweede Kamer der Staten-Generaal ingediend. Daarbij 
zijn wel eenige wijzigingen op het thans bestaande art. 28 
voorgedragen, en is ook het wegvallen van de subkidiaire 
gevangenisstraf voorgesteld; doch de zonderling gunstige 
bepaling voor hem die het begeerde onderzoek weigert, 
in tegenstelling met dengene die zich daaraan onderwerpt, 
is gebleven. (*) 

Nr. 80. 

Wij kregen dezer dagen n^. 1. van den eersten jaargang 
der adviezen op het gebied van Zegel^ Registratie, Suc- 
cessie^ enz., van den Oud-ImpecteuTj den Heer W. de 
Gelder , in handen , en zagen eene vraag daarin behan- 
deld, die bijzonder onze aandacht trok; zij is te vinden op 



(•) Zie Bijlagen tot het Bijblad van de Nederlandsche Staatscourant, 
1856—1857. II. vel 135, 136, 137. bladz.527— 536. 
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pag. 57, en bestaat in : » Moeten aan akten, in originali uit- 
» gegeven wordende, de volmagten, waaruit de handelende 
«personen hunne bevoegdheid ontleenen, worden vastge- 
» gehecht?*' Wij kunnen ons met de gedane oplossing niet 
vereenigen, en veroorloven ons haar in dit tijdschrift te 
bestrijden. 

Wij geven gaai*ne toe, dat de vroegere wetgeving op 
het notariaat en wel met name die van 25 ventóse jaar 
XI (zeker bij drukfout jaar 2 genoemd), den wetgever van 
9 Julij 1842 tot voorbeeld en leiddraad heeft gediend; dit 
ligt in den aard der zaak opgesloten en de geheele nieuwe 
wet geeft daarvan ruimschoots de bewijzen. 

Art. 32 der laatste wet, waaruit de vraag is ontstaan, 
zegt: » de volmagten, waaruit de handelende personen hunne 
» bevoegdheid ontleenen , zullen aan de minuten worden 
«vastgehecht", en in art. 13 van die van Ventöse leest 
men : » Les procurations des contractants seront annexées 
k la minute.'* 

Wij zullen eerst nagaan welke beteekenis onder de 
Fransche wet aan het woord minuten in bedoeld artikel 
voorkomende, werd gegeven. 

Een vonnis der Kegtbank van Brielle van 15 Pebruarij 
1828, beslist de kwestie op de volgende wijze: 

O. dat bij art. 13 der wet van 25 Ventöse, XI® jaar, 
bevolen wordt de annexe van de volmagten van de con- 
tractanten, aan de minuut ^ met die blijkbare bedoeling, dat 
men steeds zeker zoude kunnen zijn aangaande de kwali- 
teiten, welke de comparanten zich adscriberen, en om zulks 
te bewijzen , niet noodig zoude hebben elders te zoeken , 
maar die bij de akten zelve, als onder den notaris blij- 
vende berusten, zoude kunnen vinden. 

O. dat de akte van substistutie , door G. ten overstaan 
van den gedaagde, als notaris gepasseerd, in brevet is uit- 
gegeven, waaraan het annexeren van eene akte van vol- 
magt niet alleen nergens wordt bevolen, maar hetwelk ook 
geenszins , bij gevolgtrekking, de bedoeling van opgemeld 
1857. 10 
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art. 13 kan zijn; dewijl het origineel, tegelijk met het ge- 
annexeerde uitgegeven wordende, in het ongereede kan 
geraken ; 

O. bovendien dat alle poenale wetten strikt geinterpre- 
teerd, en niet van het eene tot het andere geval uitgestrekt 
moeten worden. 

Het arrest van het Hoog Geregtshof te 's Hage van 9 
Januarij 1829 heeft dit vonnis geheel en al bevestigd. 

(Beide gewijsden zijn te vinden in het recueil n®. 1960.) 

Daar bij de Nederlandsche wet dezelfde uitdrukkingen 
zijn behouden, als die in de Pransche voorkwamen, zoo 
kan men niet veronderstellen, zij daaraan eene andere be- 
teekenis heeft willen geven, dan die, welke door het hoogste 
regterlijk coUegie daaraan werd toegekend; ware dit het 
geval geweest, dan had de wetgever, met bedoelde beslis- 
sing onder het oog, zich zeker anders uitgedrukt. 

Het is overigens het zeer eenvoudige beginsel van wets- 
interpretatie, dat ons leert, dat de woorden eener wet, 
zoo zij onduidelijk zijn (dat wij in casu niet mogen toe- 
geven), moeten worden verklaard door de waarde in de- 
zelfde wet, aan gelijkluidende gegeven; en als wij dat be- 
ginsel hier toepassen, dan kan door de ondubbelzinnige 
beteekenis daaraan in art. 38 gegeven, het woord minuut^ 
in art. 32 gebezigd, niet anders beduiden dan geen brevet 

Bovendien geldt het hier eene strafbepaling, die altijd 
strikt en bij twijfel ten gunste van den beklaagde moet 
worden uitgelegd. 

Dat de S. het tarief van 31 Maart 1847 in zijn belang 
aanhaalt, verwonderde ons zeer, want het is toch vrij dui- 
delijk dat in art. 1 en 3, akte in originali tegen OVER 
minuut staat. 

Wij oeroepen ons overigens op het gevoelen van Mr. 
J. J. LoKË, medegedeeld in het handboek 2 d^. 1 dl. 
p. 50, welke zienswijze van dezen kundigen schrijver 
zeker wel eenig gewigt in de schaal zal leggen. 

Onze hoop is, dat de Heer pe Gelder ons deze opmer- 
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kingen niet ten kwade zal duiden » daar zij alleen geschre- 
ven zijn, om door wisseling van denkbeelden, tot de ware 
uitlegging te geraken. 

Wij willen hem overigens wel toezeggen, dat zoo zijne 
denkbeelden over andere punten ons soms verkeerd mogten 
voorkomen en onze drukke bezigheden ons dit zullen toe- 
laten, wij die nu en dan in dit tijdschrift ter sprake zul- 
len brengen. 

EEN ADSPIBANT. 

Nr. 81. 

Het is velen bekend dat, vooral ten platte lande, de 
dagvaardingen waarmede de regtsgedingen, welke tot de be- 
voegdheid der kantonregters behooren , worden aangevan- 
gen, wel eens iets te wenschen overlaten wat stijl en taal 
betreft. En zulks is ook niet zoo zeer te verwonderen. 
De zaken daar behandeld zijn dikwijls van zoo geringe be- 
teekenis (wat de geldswaarde betreft), dat het de kosten 
niet beloont om de onmisbare schrifturen vooraf onder de 
oogen van een' deskundige te brengen. Alzoo komt de 
redactie daarvan bijna uitsluitend op de kanton-deurwaar- 
ders zelven neder. Het zou dus onbillijk zijn zoo men 
hier niet wist te geven en te nemen, en ten deze ook maar 
eene zeer alledaagsche juistheid vorderde. Maar alles heeft 
zijne grenzen, en de verwardheid der uitdrukkingen kan 
zoodanig zijn, dat ze volslagen onzin oplevert. Dan toch 
ontstaat er grooter bezwaar. Erger nog wordt het even- 
wel als de hier bedoelde stukken de duidelijkste blijken 
dragen dat hunne opstellers met de regelen van het wet- 
boek even zoo omspringen als met die van de grammatica. 
Een nog al sterk staaltje van de vrijheden die men zich 
ten opzigte van beiden veroorloofd had, kwam ons onlangs 
onder de oogen. Ter afwisseling moge het als curiositeit eene 
plaats vinden tusschen de meer ernstige bijdragen, welke in 
De Juridische Vraagal en Opmerher voorkomen. De namen 
van personen en plaatsen zijn door ons opzettelijk verzwe- 

10* 



Digitized by VjOOQ IC 



148 

gen ; zij doen in dit geval niets tot de zaak , en zijn dus 
hier geheel overbodig. — 

Het bedoelde stuk was van dezen inhoud: 

In den jaare 18 — den zes en twintigsten Januarij heb 
ik ondergeteekende A — B— deurwaarder des kantons 
C— en wonende te D— ten verzoeke van E— F— land- 
bouwer wonende te G — gemeente D — gedagvaard H— 
I— koopman en bakker woonende te G — onder D— 
ter zijner woonstede mijn Esploict doende en Spreekende 
met zijne Echtgenoote. 

Om op —dag den derden Pebruarij 18 — des voorde- 
middags om elf ure te compareeren voor den Edelen Acht- 
baaren Heer kantonregter des kantons C — ter gewoonen 
plaats van deszelfs gewoone te regt zittingen gehouden 
wordende op het raadhuis te C— ten einde 

Aangezien de gedaagde in den loop der maand Augus- 
tus 18 — heeft kunnen goedvinden, op een stuk bouwland 
als toen behoorende tot het Erf. L— onder D— , de zich 
daarop bevindende vruchten, door de requirant gezaayt 
waaren, en uitdrukkelijk ten behoeve van requirant gezaayt 
waaren en door gedaagde vernield, door het land te laten 
omploegen — en aan hem requirant eene schade veroor- 
zaakt van eene som van acht gulden — 

Aangezien requirant alle minnelijke aanzoeken heeft ge- 
daan om het in der minne te schikken met de gedaagden, 
welke steeds weigerachtig is en blijft de genoemde som 
te voldoen. 

Het uit dien hoofde den Edelen achtbaaren Heer Kan- 
ton regter voornoemd moge behagen den gedaagden te ver- 
oordeelen tot betaaling van acht gulden voor de geleede 
schade hier boven vermeld tegens afgifte van behoorlijke 
quiting en verder te veroordeelen in de kosten der pro- 
cedure. 

En opdat den gedaagde niet onkundig zoude zijn heb 
ik deurwaarder Spreekende als boven een afechrift dezer 
dagvaarding gelaaten. Zoo mede van het vonnis geweezen 
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door het kantongeregt te C — , ter teregtzitting van 28 Oc- 
tober 18 — houdende om Gratis te mogen procedeeren 
tegen den gedaagde en welk vonnis den 16 Januarij 1800 
en — is Geregistreerd te C — , de kosten zijn in debet. 

A — B— Deurwaarder." 

Zoo als men ziet schijnt het dat men de keuze van eene 
woonplaats in de gemeente waar de regter die van de zaak 
kennis moest nemen zitting hield (zie art. 5 n*^ 1 Wetb. 
van Burg. Eegtsv.), alsmede de vermelding van den per- 
soon aan wien afschrift van het exploit van dagvaarding 
werd gelaten, ten zij men die met de woorden Spreekende als 
boven genoegzaam waande aangeduid (zie art. 5 n^ 2 
eodem), hier minder noodzakelijk heeft geacht, terwijl men 
waarschijnlijk ook in de meening verkeerde dat de midde- 
delen en het onderwerp van den eisch (zie art. 5 n^ 3 
eodem) voldoende vervat waren in de zinsnede: Aangezien 
de gedaagde, enz.! Dat de deurwaarder zich, door het 
verzuim om zijne verdiensten aan den voet van het exploit 
uit te drukken , van het regt heeft verstoken , om , deze , 
hoedanig de uitslag van Jiet geding ook wezen mogt, aan 
partijen in rekening te kunnen brengen, (*) voltooit het 
fraaije van de zaak. 

L. N. 

Nr. 82. 

Artikel 75 van den Code Pénal bepaalde: 
» Ieder Franschman die de wapenen tegen Frankrijk ge- 
voerd zal hebben, zal met den dood gestraft worden. 

(*) De deurwaarders zijn verpligt in de berekening hunner verdien- 
sten en uitschotten zich te gedragen naar het vast te stellen tarief: zij 
zullen ook aan den voet hunner exploiten hunne verdiensten en uit- 
schotten afzonderlgk moeten uitdrukken, zonder welke vermelding de 
berekening derzelver niet in de begrooting van kosten zal worden gele- 
den, noch partijen gehouden zijn die te voldoen.** Art. 11 van het 
Reglement op de organisatie en de dienst der deurwaarders en verdere regtS' 
bedienden, goedgekeurd bij het Koninklijk besluit van den l4den Septem- 
ber 1838 (Stb. n®. 36). 



Digitized by VjOOQ IC 



150 

Zijne goederen zullen verbeurd verklaard worden." 

Art. 1 van het Besluit van den Souvereinen Vorst der 
vereenigde Nederlanden van den Uden December 1813, 
no. 1, houdende bepalingen ten aanzien van de Lijfstraffe- 
lijke Regts^oefening f in de Vereenigde Nederlanden (Staats- 
blad no. 10), luidde als volgt: 

»Het thans vigerend Pransch Wetboek van het Straf- 
regt, {Code Pénal) zal, bij provisie, en tot daaromtrent 
nader zal zijn voorzien, kracht van Wet blijven behouden, 
onder de navolgende veranderingen en modi6catiën." 

Tot die veranderingen behoorde onder anderen dat „(fe 
algeheele verbeurdverklaringen van Goederen y op sommige 
misdaden bij hetzelve Wetboek bepaald, geheel en al wer- 
den afgeschaft'* fart. 2 van bovengemeld besluit); en dat 
• alle bepalingen in het voorzeide Wetboek, ten aanzien 
van het Fransche Rijk^ deezelfa Gouvernement en de Fran- 
8che Geconstitueerde Magten voorkomende, voortaan toepas- 
selijk zouden zijn op den Staat der Vereenigde Nederlanden, 
het daarin gevestigd Gouvernement, en de Nederlandsche 
Geconstitueerde Magten^^ (Art. 4.) 

Er schijnt dus niet aan te kunnen getwijfeld worden of 
de Nederlander die onder de werking van dat besluit de 
wapenen tegen Nederland had gedragen, was strafschuldig 
met den dood, zonder meer. 

Is dit ook nu nog het geval? 

Bij art. 24 der wet van den 298teii Junij 1854, hou- 
dende eenige veranderingen in de straffen op misdrijven ge- 
steldy (Staatsblad no. 102), is, met meer anderen, het 
besluit van den Souvereinen Vorst van den ll^en December 
1813, (Staatsblad no. 10), afgeschaft. 

De in dat besluit voorkomende afschaffing der algemeene 
verbeurdverklaring der goederen den schuldige toebehoo- 
rende, werd daaruit in art. 2 van de wet van den 29^'^" 
Junij 1854, (Staatsblad n^. 102), overgenomen. 

Zulks was echter het geval niet met de bepaling van 
artikel 4 van meergemeld besluit. 
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Dat artikel (de toepasselijk voorschrijvende op den Staat 
der Nederlanden van hetgeen bij den Code Pénal ten op- 
zigte van Frankrijk bepaald was), is, zoo als wij gezien 
hebben, afgeschaft y want de woorden van artikel 24 der 
meergemelde wet van den 298ten Junij 1854, zijn algemeen 
en gedoogen geene uitzondering ten opzigte van eenig artikel 
der daarbij vermelde besluiten. 

De Code Pénal schijnt dus geen artikel te bevatten dat 
straf bedreigt tegen den Nederlander die de wapenen tegen 
Nederland heeft gedragen. — 

Eene bijzondere wet, die in het door ons gestelde geval 
voorziet, is ons onbekend. 

Wij genieten thans de zegeningen des vredes , en niets 
geeft aanleiding tot het vermoeden dat deze binnen korte- 
ren of langeren tijd gestoord zoude worden:. Maar zoude het 
daarom juist nu het geschikte oogenblik niet zijn, om in 
overweging te nemen, in hoe verre het punt dat wij ter 
sprake bragten, regeling behoeft? (*) 

S. 

No. 83. 

In het zoo gunstig bekende werk van den kantonregter 
te 's Gravenhage, Mr. C. M. van der Kemp, Ontwikke- 
ling van het recht betrekkelijk de kantongerechten ^ (f) vindt 
men, na eene opnoeming der gevallen waarin de kanton- 
regter vacatie-loon mag berekenen, in § 197 de werkzaam- 
heden vermeld waarvoor hem zulks niet is veroorloofd. 
Daaronder wordt door den geachten schrijver ook gebragt 
(zie bladz. 356) de benoeming van deelvoogden. 



O Bovenstaande bedenking is oyerigens op meer artikelen van den 
Code Pénal van toepassing. Cf. passim : de eerste afdeeling van het eer- 
ste hoofdstuk des eersten titels van het derde boek, tot opschrift heb- 
bende: Van de misdaden en wanbedrijven tegen de mttoendige veiligheid 
van den Staat (artt. 75 — 85). 

(t) Te Rotterdam bij van der Meer en Verbruggen, Tweede veel 
vermeerderde en verbeterde druk, 1855. 
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Op welken grond de Heer van deb Kemp, deze zijne 
meening heeft gebouwd, is ons niet gebleken. Wij ge- 
looven dan ook dat die stelling voor gegronde tegenspraak 
vatbaar is. 

• De kantonregters kunnen'' (zegt artikel 1 van het ta- 
rief van jmtitiekosten en salarissen in burgerlijke zaken), 
„ten laste der belanghebbenden de volgende vacatiën be- 
rekenen: 

a. Voor hunne werkzaamheden in de gevallen voorzien 
bij de artikelen 95 , 98 , enz 

6. Voor aan hen door de wet opgedragen werkzaam- 
heden bij verzegelingen , boedelbeschrijvingen , boedel- 
scheidingen en openbare verkoopingen , ééne vacatie van 
drie uren of minder, waarvoor verschuldigd is ƒ 3.00; 
en voor ieder volgend uur of gedeelte daarvan, ƒ 1.00, 
zonder dat echter meer dan ƒ 9.00 op eenen dag mag 
worden berekend." 

Is nu de benoeming van deelvoogden, al dan niet, eene 
door de wet aan den kantonregter hij boedelscheidingen op- 
gedragen werkzaamheid? 

Het antwoord op die vraag schijnt niet twijfelachtig. In 
den zestienden titel des tweeden boeks van het B.W.: Van 
boedelscheiding j worden onder anderen de bepalingen aan- 
getroflFen, volgens welke de boedelscheiding moet plaats 
hebben indien er zich onder de erfgenamen personen be- 
vinden, welke het vrije beheer over hunne goederen niet 
bezitten. Artikel 1118 luidt als volgt: 

»Bij de boedelscheiding moeten de toeziende voogden 
en toeziende curators tegenwoordig zijn. — 

Indien de kantonregter van oordeel is, dat de voogd 
en de toeziende voogd beiden, of de curator en de toe- 
ziende curator beiden, of de bewindvoerder, een met de 
door hen vertegenwoordigde erfgenamen tegenstrijdig be- 
lang hebben , worden door hem ambtshalve een of meer 
deelvoogden benoemd, om bij de scheiding te waken yoot 
het belang van die erfgenamen." 
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Wij vermeenen dus, dat zoolang als helaas ! de kanton- 
regters een deel hunner bezoldiging moeten vinden in het 
in rekening brengen van vacatiën, voor hun door de wet 
opgedragen werkzaamheden, eene wijze van belooning, die 
niet in overeenstemming schijnt te zijn met de waardig- 
heid van het regterlijke ambt; er geene reden bestaat, 
waarom hij bij boedelscheidingen, voor alle zijne andere 
werkzaamheden wel^ maar juist voor de benoeming van 
deelvoogden niet bevoegd zoude zijn emolumenten te bere- 
kenen. (*) V. P. 

No. 84. 

Men leest van tijd tot tijd in onze dagbladen eene aan- 
kondiging van de Staatsbladen van het Koningrijk der Ne» 
derlanden, door G. B. van Goob te Gouda en P. A. Vi^ 
Jong te Arnhem uitgegeven. «Bovenstaande bevat" heet 
het daar: „al de wetten, besluiten, keglbmemten, or- 

DONNANTIEN, PUBLICATIÊN, PROCLAMATIÈN Onz. die sedert 

21 November 1813 tot heden van Gouvemements-toege zijn 
uitgegeven.*' 

Dat belooft zeker nog al iets. Een werk dat gezegd 
kon worden alle van gouvernements-wege uitgegeven wetten, 



{*) In de tabel der regten en belooningen , bij het Tarief van Justitie- 
kosten en salarissen, vastgesteld bij de wet van den 28»'«» Augustus 1843, 
no. 37, bij die van dezelve dagteekening, Staatsblad no, 41, den 1 Septem- 
ber van hetzelfde jaar ingevoerd, aan de Kantonregters, hunne Griffiers en 
Deurwaarders , voor hunne werkzaamheden toegelegd, voorkomende achter 
het Handboek voor de kantongeregten door Mr. J. G. db Witt Hamer Jz., 
(Schoonhoven 1848), vindt men onder de rubriek: Werkzaamheden 
ZONDER BELOONiNG, wel eene reeks van verngtingen opgesomd, doch de 
benoeming van deelvoogden komt daarop niet voor. Integendeel wordt 
achter de rubriek : Tweede soort It f 3.00 per drie uren of minder 
EN ƒ 1.00 VOOR ieder VOLGEND UUR J Verzegelingen, ontzegelingen, boedel- 
beschrijvingen, boedelscheidingen en openbare verkoopingen, onder anderen naar 
artikel 1117 en volgg. van het B. W, verwezen. Het schijnt dus dat 
genoemde Heer ons gevoelen is toegedaan, al wordt ook door hem de 
bevoegdheid om voor de bedoelde werkzaamheid emolumenten te bereke- 
nen niet met ronde woorden erkend. 
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besluiten, reglementen, enz. enz. te bevatten, en dus de 
aanschaffing van elke andere verzameling onnoodig zou 
maken, ware zeker een belangrijk verschijnsel. Laat ons 
thans zien in hoe verre bovengenoemd werk aan die veel- 
belovende aankondiging voldoet. 

Wij zullen ons ten deze slechts bij de meest gewigtige 
onderwerpen bepalen , en zulks alleen over de twee eerste 
jaren van ons herboren volksbestaan. Anders ware er 
bijkans geen einde aan onzen arbeid, althans er ware 
zeker meer dan een' jaargang van De Juridische Vraag-Al 
en Opmerker mede gemoeid. 

In de uitgave van de Heeren G. B. van Goob en 
P. A. DE Jong worden niet gevonden: 

De provisionele instructie voor het Hoog^Militair geregtshof 
van 20 Julij 1814. (1) 

Het reglement van krijgstucht of discipline voor het krijgs- 
volk te water van 20 Julij 1814. (1) 

Het reglement van krijgstucht of discipline voor het krijgs' 
volk te land van 15 Maart 1815. (2) 

De Regtspleging hij de landmagt van 20 Julij 1814.(1) 

De Regtspleging bij de zeemagt van 20 Julij 18l4. (l) 

Verder ontbreken daaraan geheele wetboeken , als : 

Het Crimineel Wetboek voor het krijgsvolk te water van 
20 Julij 1814. (1) 

Het Crimineel Wetboek voor het krijgsvolk te land van 
15 Maart 1815. (2) 

Eindelijk mist men daarin zelfs de Grondwet van iSii !! 

Men merkt het, op een kleintje behoeft men hier niet 
te zien. 



(1) Gearresteerd ,, zoodanig en in dier voege , als dezelve stukken 
aan de tegenwoordige publicatie zgn geannexeerd'* , by besluit van den 
20sten Juiy 1814, n^. 27, Staatsblad no. 85. 

(2) Gearresteerd „zoodanig en in dier voege, als die stukken aande- 
len geannexeerd zijn**, b\j besluit van 15 Maart 1815, no. 107, Staatsbl. 
no. 26. Hoewel besluiten genoemd, zgn beide deze staatsstukken (van 
20 Juiy 1814 en 15 Maart 1815) met gemeen overleg der Staten-Generaal 
dezer landen vastgesteld. 
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Kortom, de bovengemelde verzameling bevat niets meer 
dan hetgeen in de officiële editie van het Staatsblad wordt 
gevonden, met uitzondering van de Grondwet van 1815, 
en van het besluit van 2 Augustus 1815, waarbij de 
organisatie van het hooger onderwijs in de noordelijke 
provinciën wordt vastgesteld, welk laatste besluit tusschen 
de Wet waarbij het Domein van Soestdijh wordt afgestaan 
en opgedragen aan den Prins van Oranje j met bepaling ^ 
dat in hetzelve Domein eene Gedenkzuil zal worden opge^ 
rigty (8 Julij 1815 , Stb. n^. 40) en de Wet houdende 
bepalingen ten opzichte der conversie van de nog in omloop 
zipide domein rescriptiën en renten-certijicatenj (7 Augustus 
1815, Stb. no. 42), is ingeschoven I 

De bedoelde verzameling is overigens, vooral door de 
weinige ruimte die ze beslaat, eene zeer bruikbare uitgave 
van het Staatsblad. In twee handelbare banden toch , 
bevat ze den inhoud van ruim veertig boekdeelen der of- 
ficiële editie. In zoo verre, alsmede om haren uiterst ma- 
tigen prijs, is zij zeer aan te bevelen. Maar meer is zij 
niet en aan de veel te veel belovende aankondigingen 
waarmede ze wordt aangeprezen, voldoet ze in geenen 
deele , en maakt alzoo het bezit van het Bijvoegsel tot het 
Staatsblad, of van eene andere dergelijke verzameling vol- 
strekt niet ontbeerlijk, voor hem die er belang in stelt, om 
de sedert 21 November 1813 tot heden van Gouveme* 
ments-wege uitgegeven wetten, besluiten, reglementen, enz. — 
althans eenigzins volledig te bezitten. — 



Digitized by VjOOQ IC 



156 
No. 85. 

BLADVULLING. 

De vele soorten van bewindvoerders ^ waarvan in de 
Ned. wetgeving sprake is, b. v. bij minderjarigheid (artt. 
362 en volgg. 387, 418 , 425 , 443 en 446, al. 2 
B. W.), bij curatele (Art. 495 eodem), bij afwezigheid 
(Art. 519 eodem), bij vruchtgebruik (Artt. 833 en volgg. 
eodem), bij erfetellingen of legaten (Artt 1066 en 1025 
eodem), zijn in de Wet van 9 Julij 1842 , op het Notaris- 
Ambt, vermeerderd met bemndvoerdere in den boedel van 
den ontslagen y verplaatsten of af gezetten notaris; want, 
men leest in al. 3 van art. 64 dier Wet op 't Notariaat: 
»0p verbeurte eener geUjke boete, zal de aangewezen 
notaris binnen denzelfden termijn een door hem geteekend 
afschrift van dien staat moeten overhandigen aan den be- 
windvoerder in den boedel van den overleden of van den 
ontslagen , verplaatsten of afgezetten notaris. 

Er hoort zeker nog al eenige verbeelding toe, om zich 
in den boedei van een' verplaatsten of eervol ontslagen 
notaris, in den regel, een ander bewindvoerder dan die 
notaris zelf voor te stellen. En wij hebben hier dan ook 
enkel te doen met eene, in de Nederlandsche wetten 
waarlijk niet zeldzame, fout, daar het woordje »t?an," 
waar dat in de door ons afgeschrevene wetsbepaling het 
laatst voorkomt, kennelijk moet worden veranderd in 
»aa7i", zoodat het slot dier bepaling behoort te worden 
gelezen als volgt: »aan den bewindvoerder in den boedel 
van den overledenen notaris, of aan den ontslagen, ver- 
plaatsten of afgezetten notaris." 
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AFDEELDIG I?. — BEBI6TEI: 

Bij Zr. Mfl. besluit van den 8«t«n Maart 1857, no. 68, is aan Mr. F, A. 
8, A. baron van lüersum^ op sjjn daartoe gedaan rersoek, eervol ontslag 
Terleend nit sgne betrekking van kantonregter te Elbnrg. 



Bij Zyner Majesteits beslnit van 13 Maart 1857» no. 66, is benoemd 
tot iospectenr der registratie en domeinen van de derde klasse de Heer 
J, L, Btcking, thans ontvanger der registratie en domeinen te Almelo. 



Bij Zr. Ms. beslnit van den 17^^ Maart 1857, no. 52, is aan P. Smiü Jz,, 
op zijn daartoe gedaan verzoek, eervol ontslag verleend nit zljne betrek- 
king van notaris te Bergambacht. 



Bg Zr. Ms. beslnit van den 17den Maart 1857, n^. 53, is aan Mr. C 
baron de Weichs de Wenne, op zjjn daartoe gedaan verzoek, eervol ont- 
slag verleend nit zijne betrekking van plaatsvervangend kantonregter te 
Horst, en is daartoe in zgne plaats benoemd P, 8. Everts, burgemeester 
der gemeente Sevennm. 

Bjj Zr. Ms. beslnit van den 18d«i^ Maart 1857, no* 69 zQn benoemd: 
tot regter in de arrondissements-regtbank te Haarlem, Mr. M. S. F, de 
Moraas Iman», thans snbstitunt-griffier by die regtbank, en 
tot sabstitnnt-griffier by de arrondissements-regtbank te Haarlem, Mr. 
F, A, van Sommel^ advokaat aldaar. 



By Zr. Ms. beslnit van den IS^en Maart 1857, no. 83, is aan Mr. H. 

iime^Aojf, op zijn daartoe gedaan verzoek 9 eervol ontslag verleend nit zyne 
betrekking van plaatsvervangend kantonregter te Amsterdam, 4« kanton. 



Bij Zr. Ms. beslnit van den 20«teii Maart 1857, n®. 64, is benoemd tot 
notaris te Amsterdam, G. J. C. van Vtanen, candidaat-notaris aldaar. 



Bij Zr. Ms. beslnit van den 22sten Maart 1857, no. 74, is aan B, Koker, 
op zijn daartoe gedaan verzoek, eervol ontslag verleend nit z\jne betrek- 
king van plaatsvervangend kantonregter te Edam. 



Bij Zr. Ms. beslnit van den 22b^i^ Maart 1857, no. 75 en 76 zijn benoemd: 
tot regter in de arrondissements-regtbank te Heerenveen, Mr. /. J, Schot' 
borgh Simon, thans regter-plaatsvervanger in en procureur bij dezelve 
regtbank, en 

tot regter in de arrondissements-regtbank te Amsterdam, Mr. B»J, Ploos 
van Amstelf thans regter-plaatsvervanger in dezelve regtbank en lid van 
de commissie van administratie over de gevangenissen aldaar. 
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B\i Zr. Ms. beslait ran den 24teii Maart 1857 , Oo* 59, is aan den 
notaris P. C, /. van Oalen vergand s^ne standplaats als zoodanig oyer 
te brengen van Oeldrop naar Bergeyk, en is voorts tot notaris te Qeldrop 
benoemd H, J. D, van der Voort^ candidaat-notaris te Boxmeer. 



By Zr. Ms. besluit van den S4itea Maart 1857, Hq. 60, is benoemd tot 
plaatsrenrangend kantonregter te Ommen FT. F, van der Muelen, notaris 
te Hardenberg. 

By Zr. Ms. besluit van den 26*ten Maart 1857» no. 93 , is benoemd tot 
notaris te Loppersam J» V» C. Wichers, thans burgemeester van Delfzijl 
en advocaat en candidaat-notaris aldaar. 



By Zr. Ms. besluit yan den 27*^» Maart 1857, no. 53, is benoemd tot 
griffier by het kantongeregt te Breda, Mr. H* A, D, van der Mt&r, 
advokaat aldaar. 

Bij Zr. Ms. besluit van den 27«ten Maart 1857, no. 59, is aan den no- 
taris E, H, Geraerds Thenngh vergund zijne standplaats als zoodanig van 
Hazerswoude over te brengen naar de gemeente Leyden. 



Bg Zr. Ms. besluit van den 28*^1^ Maart 1857, no. 70, is benoemd tot 
adjunct-commies by het Departement van Finantiën , de Heer Mr. P. A. 
HoUboer, thans commies ter directie van de registratie en domeinen te 
Amsterdam. 

By Zr. Ms. besluit van den 2deii April 1857, no. 101 , is benoemd tot 
griffier by het kantongeregt te Weesp, Mr. H, H, van de Poll F.KZ', 
advokaat te Amsterdam. 



By Zr. Ms. besluit van den 2den April 1857, no. 102, is aan J. R. 
Lemmens, op zyn daartoe gedaan verzoek, eervol ontslag verleend uit 
zyne betrekking van notaris te Geleen (arrondissement Maastricht) en 
voorts in zyue plaats tot notaris aldaar benoemd : F, K. «/. Bumli 
candldaat-notaris te dier plaatse. 



By Zr. Ms. besluiten van den 3^^ April 1857, n^. 77 en 78 zyn be- 
noemd : 

tot plaatsvervangend kantonregter te Dordrecht, Mr. TT. P. Smits, advo- 
caat aldaar ; 
tot notaris te Amsterdam, J, Ooltgaardt, candidaat-notaris aldaar. 
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Bjj Zr. Ms. besluit yan den 3d«n April 1857, n». 84, is aan den Heer 
Jhr. /). G. van Teytingen , op f \jn verzoek , eerrol ontslag verleend als 
directeur der registratie en domeinen in de provincie Zeeland, behondens 
syne aanspraak op pensioen en met dankbetuiging voor de langdurige 
en Ijverige diensten aan den Staat bewezen. 

Voorts zgn bjj hetzelfde besluit benoemd s 
tot directeur der registratie en domeinen in de provincie Zeeland, de 
Heer ff, van der Ven, thans inspecteur der registratie en domeinen van 
de Iste klasse; 

tot inspecteur van de registratie en domeinen van de 3de klasse de Heer 
F, L, C, Qraaf van Rechteren Limpurg, thans ontvanger der registratie en 
domeinen te Sittard. 



By Zr. Ms. besluit van den 4den April 1857, no. 59, is aan den Heer Jhr. 
C. A, Rethaan Macaréf op zijn verzoek, eervol ontslag verleend als ont- 
yaoger der registratie voor de burgerlijke acten en der successieregten 
te Utrecht, behoudens aanspraak op pensioen en met dankbetuiging voor 
de goede diensten, door hem gedurende eene lange reeks van jaren, ook 
io zijne vroegere hoedanigheid van hoofdambtenaar by het bestuur der 
registratie, bewezen. 



Bij Zr.Ms. besluiten van den 7den April 1857, n^ 53 en 54 zgn benoemd: 
tot regter in de arrondissements-regtbank te Zwolle, Mr. ff. E, C* van 
Kerckhofff thans regter-plaatsvervanger in de arrondissements-regtbank 
eo advokaat te Rotterdam; 

tot substitaut-officier van justitie b\j de arrondissements-regtbank te Leyden, 
Mr. L. Eyssoniua Wichers, advokaat te Groningen. 



Bij Zr. Ms. besluit van den 7den April 1857, no. 55, zgn benoemd: 
tot substituut-officier van justitie bg d^ arrondissements-regtbank te 
's Hertogenbosch, Jhr. Mr. L» B. C, L, van Sasse van Ysselt, thans sub- 
stituut-officier van justitie bij de arrondissements-regtbank te Eindhoven ; en 
tot substituut-officier bg de arrondissements-regtbank te Eindhoven, Mr. 
C. A. D, Molhuyaen, advokaat te 's Hertogenbosch. 



Bij Zr. Ms. besluit van den lOden April 1857, n». 64, is benoemd tot 
raadsheer in het provinciaal geregtshof in Utrecht, Jhr. Mr. ff, A, M, 
van Asch van Wijk, thans rgks-advokaat in de provincie Utrecht. 
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By Zr. Ms. besluit van den 17den April 1857, no. 53, is aan Mr. «;. /. 
Schothorgh Simon, op sQn daartoe gedaan verzoek, eervol ontslag ver- 
leend nit 2\jne betrekking van procureur by de arrondissements-regtbank 
te Heerenveen. 

Bg Zr. Ms, besluit van den 17den April 1857, no. 60, zgn tot derzel- 
ver tegenwoordige fnnctien herbenoemd en bQ continuatie aangesteld 
eenige kantonregters plaatsvervangende kantonregters en griffiers bg de 
kantongeregteni van welke titularissen de diensttyd was verstreken. 



De Byiagen tot het BQblad van de Nederlandsche Staats-Goursnt, 
1856—1857, II, bevatten, onder anderen, vel 165—173, bl. 645—676, 
het voorloopig verslag der Commissie van Kapporteurs voor het ontwerp 
van wet op het lager onderwys ; vel 174 — 179, bl. 677 — 697, het 
voorloopig verslag der commissie van rapporteurs voor het ontwerp van 
wet op de zamensteliing der regteriyke magt en het beleid der justitie ; 
en vel 179 — 182, bl. 697 — 712, het voorloopig verslag der commissievan 
rapporteurs voor het ontwerp van wet tot vervanging der wet op de jagt 
en visschery. 

Overleden den 27sten February 1857. Johannes Houtman , Notaris te 

Amsterdam. 
„ „ 14den Maart „ Johannes Cornelis van Nmtoegetif 

Notaris te Waalwyk. 
„ „ 15den „ „ Mr. P. Oosting^ Griffier bg het 

kantongeregt te Assen. 
„ „ 16den „ „ Norhertus Johannes Janssen^YAVL- 

tonregter te Helder. 



De Oommissiën uit de provinciale geregtshoven, belast met het afnemen 
der examina voor het notaris-ambt, zullen, volgens gedane bekendmakin- 
gen, in de maand Mei 1857 vergaderen als volgt: 

In Friesland, op Donderdag 7 Mei; 

In Noord-Holland^ op Vrgdag 8 Mei, en zoonoodig, volgende Vrgdagen; 

In Overijssel, op Woensdag 13 Mei, en zoo noodig, één of meer vol- 
gende dagen; 

In Zuid-Holland, op Donderdag 14 Mei, en zoo noodig, de daarop- 
volgende dagen; 

In Zeeland, op Woensdag 20 Mei, en zoo noodig volgende dagen; 

In Drenthe en Limburg, op Dingsdag 26 Mei, en zoo noodig de daar- 
opvolgende dagen ; 

In Utrecht en Groningen, op Donderdag 28 Mei, en zoo noodig daar- 
opvolgende dagen; 

In Gelderland en Noord- Brabant, op Vrydag 29 Mei. 
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AFDEELING L — YRIGEI: 

Vr. «59. 

Is de curator iu een faillissement verpligt, in de door 
liem, overeenkomstig art. 799 Wetb. v. JCooph. opge- 
maakte boedelbeschrijving, het uur aan te wijzen, waarop 
zij is aangevangen en dat, waarop zij geëindigd is, ter 
berekening van het registratie-regt? 

Vr. «60. 

Mist artikel 819 B. W. alle toepassing op dengene, 
aan wien blootelijk de vruchten of inkomsten gelegateerd 
zijn, zonder dat de erflater het woord vruchtgebruik of 
gebruik gebezigd heeft? 

Vr. «61. 

Hoe is de strijd tusschen de artikelen 17 en 96 Wet- 
boek van Burgerlijke Regtsvordering weg te nemen? 

R. H. 

Vr. «62. 

Staat het aan particulieren vrij bij overeenkomst andere 
zakelijke regten in het leven te roepen j dan die door het 
Burgerlijk Wetboek zijn geregeld? V. P. 

Vr. «G«. 

Art. 63 der Grondwet geeft den Koning de magt om adel- 
dom te verleenen. Is het toekennen van persoonlijken, 
niet erfelijken adeldom daaronder begrepen? 

V. P. 
1857. 11 
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Vr. «64. 

Wat heeft men te denken van de leer van Troplong, 
dat huur een zakehjk regt is (zie Commentaire des titres 
du Louage et Échangej Paris 1852, vol. 1, n® 9 ; en 
Commentaire du contrat de Mariage y Paris 1850, vol. 1, 
n^. 402); eene leer waarvan hij zei^t: »Als deze vraag 
door den tijd rijp geworden zal zijn, zal men zich verwon- 
deren hoe zoo eenvoudig een denkbeeld zoo veel moeite 
kon hebben om de sleur (la routine) te overwinnen"? 

J. A. B. 

Vr. «6S. 

Is de inschrijving eener, bij acte van*scheiding, bedon- 
gene hypotheek geldig, wanneer die inschrijving is geschied 
vóór de overschrijving der scheidings-acte? 

Vr. 866. 

In hoeverre is borgtogt voor een geopend crediet be- 
staanbaar onder onze wetgeving? 
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AFDEEUNG IL - AHTWOORDEI: 

Beantwoording van vraag 334: 

•Kan de vrouw, zonder bijstand van haren man, een natuurlijk 
kind erkennen, bij haar door een ander v<5dr haar huwelijk ver- 
wekt en v<J<Jr dat tydstip geboren?" 

Deze vraag is, o. i., alleen voor eene toestemmende be- 
antwoording vatbaar. De erkenning van een natuurlijk kind 
is trouwens zoo geheel eene persoonlijke daad, dat het 
zich volstrekt niet laat denken, hoe daartoe ooit medewer- 
king van een ander zou kunnen vereischt worden. Van- 
daar dan ook, dat onze wetgever, ten aanzien van de er- 
kenning door een' minderjarigen, geene toestemming of 
medewerking van ouders of voogden voorschreef; waarom- 
trent men bij v. D. Voort, Het Ned. Burg, Wetb, D. I. eerste 
stuk, bl. 284, vindt opgeteekend: „Het zal wel geen breed 
betoog vereischen, dat het niet alleen onbetamelijk maar ook 
ongerijmd ware geweest,indien de wetgever den minderjarigen 
aan de toestemming of medewerking zijner ouders of voog- 
den gebonden had; onbetamelijk is het toch om de tusschen- 
komst van het wettig gezag te verordenen ter bekrachtiging 
en bevestiging van eene laakbare en onwettige handeling 
of verbindtenis ; ongerijmd zoude men het moeten heeten, 
indien dat gezag der ouders of voogden moest worden 
aangewend tot het afleggen eener verklaring, welker waar- 
heid of onwaarheid, ter naauwernood door den minder- 
jarigen zelven kan worden gewaardeerd, doch ter beoor- 
deeling van welke ieder ander derde persoon buiten allen 
twijfel onbevoegd is." En zou het dan niet nog onbeta- 
meiijker en nog oneindig ongerijmder zijn, dat voor eene 
erkenning, staande huwelijk, door de vrouw gedaan ten 

11* 
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voordeele van een natuurlijk kind, hetwelk zij vóór haar 
huwelijk bij een ander dan haar echtgenoot verwekt heeft, 
de bijstand van dien echtgenoot zou vereischt worden? 
Gewis, dat ware in strijd met alle gevoel van zedelijkheid, 
hetwelk hier den bijstand des mans ten sterkste wraken moet. 

Bovendien kan de bedoelde erkenning, volgens artikel 
340 B. W., noch aan den man, noch aan de kinderen 
uit zijn huwelijk met de vrouw door wie de erkenning 
gedaan wordt, schade toebrengen ; terwijl ook het algemeen 
beginsel, in art. 163 B. W. nedergelegd, ten einde de 
vrouw te beletten door onberaden handelingen de bron 
van haar inkomen uit te putten, niet wordt geschonden 
door zoodanige erkenning onafhankelijk te rekenen van 
eene bewilliging van den man, aangezien die erkenning 
geenerlei vervreemding in zich bevat en op zich zelve slechts 
de bekentenis eener daadzaak is (zie v. D. Voort, o. 1. 
bl. 283). Hoe algemeen overigens gemeld art. 163B. W. 
ook gesteld zij, tot de uitoefening van zoodanige regten 
der vrouw als onafscheidelijk zijn van de persoon, zal het 
nimmer kunnen worden uitgebreid. Zoo werd dan ook 
door de Arrondissements-regtbank te Amersfoort, bij vonnis 
van 10 Junij 1850, medegedeeld in Weekblad van het Eegt^ 
n®. 1137, beslist, dat de toestemming tot een huwelijk van 
een kind, als zijnde een uitvloeisel van de vaderlijke magt, 
door de langstlevende, doch hertrouwde moeder kan ver- 
leend worden zonder bijstand of magtiging van den nieuwen 
echtgenoot (stiefvader van het kind). En mag op art. 163 
B. "W. zulk eene uitzondering worden aangenomen ten aan- 
zien der regten, welke voor de vrouw uit de vaderlijke 
magt voortspruiten , (*) dan zal hetzelfde a fortiori mogen 
gelden voor een regt, hetwelk de natuur iedere moeder 
toekent om haar kind voor het hare te erkennen. 

Ook houde men in het oog, dat de bijstand of magti- 
ging van den man ten deze slechts eene niets beduidende 



(*) Zie ook PLIESTER, Leerl). der Not. Wetensch., bl. 7Ö. 
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formaliteit zoude daarstellen , vermits de vrouw, bij wei- 
gering van den man om haar te magtigen, krachtens art 
167 B. W., de magtiging van de regtbank zou kunnen 
verzoeken, die haar dezelve, op grond van artikel 340, 
m verband met art. 335 6. W., naar het ons voorkomt, 
steeds zoude moeten verleenen. (f) 

Eindelijk laat de wet toe, dat de vrouw zonder bewilliging 
van haren man uiterste wilsbeschikkingen make (art. 173 
B. W.), en vermits de erkenning van een natuurlijk kind 
in elke authentieke acte kan plaats hebben zonder dat 
die acte daartoe opzettelijk behoeft ingerigt te zijn, zoo 
zou de vrouw, door de erkenning bij een openbaar testa- 
ment te doen, den bijstand van haren man altijd kunnen 
ontgaan, hetgeen zeker voor een toestemmende beantwoor- 
ding der gestelde vraag moet pleiten, en welk argument 
de heer de Geldeb, Formulierboek, bl. 65, op zich zelve 
reeds voldoende rekent tot zoodanig toestemmend antwoord. 

Beantwoording van vraag 26 ft: 

»Eene nalatenschap wordt bij versterf verkregen door de beide 
ouders en twee zusters van den erflater. Eene dezer laatsten doet 
afstand, kinderen hebbende. Wie verkrygt dit verworpene deel? 
Zieartt. 907, 1104 en 1105 B. W." 

No. 2. 

(Zie bl. 275, Jaargang 1856.) 

De bovenstaande vraag is reeds op bladzijde 272 van 
den vorigen jaargang van dit tijdschrift beantwoord. 

Dit antwoord uit een twaalftal regels bestaande en aan- 
vangende met de woorden » Deze vraag wordt van zelf 
beantwoord door art. 1105 B. W.'', mag, mijns inziens, niet 
beschouwd worden als eene poging tot oplossing dezer inder- 
daad moeijelijke regtskwestie. 

Wanneer ik het waag, mijne krachten te beproeven, tot 

(t) Y. g. het bovenaangehaalde vonnis. 
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het geven van een antwoord op de gestelde vraag, hoop 
ik gelukkiger te zullen slagen, dan mijn voorganger ; in de 
eerste plaats wijl ik geen e moeite gespaard heb, om voor 
mij en mijne lezers, de kwestie duidelijk uit een te zetten, 
en in de tweede plaats door dat ik gebruik gemaakt heb 
van de conclusiën van den procureur-generaal bij den Hoo- 
gen Raad der Nederlanden, in eene dergelijke zaak behan- 
deld, bij arrest van den 16*'^ Mei 1856. 

Dat de kinderen der zuster, die de nalatenschap verwor- 
pen hoeft, en die wij A. zullen noemen, door die verwerping 
niet tot de nalatenschap geroepen worpen, blijkt duidelijk 
uit art. 1106 B. W. 

Het aandeel van A. zou dkn eerst aan hare kinderen komen 
wanneer zij de eenige erfgenaam in haren graad ware, of indien 
al de erfgenamen de nalatenschap verwierpen. Met haar 
staat echter, in denzelfden graad, de zuster, die niet ver- 
worpen heeft; de kinderen van A. kunnen dus in geen 
geval tot het verworpen deel geroepen worden. Bij plaats- 
vervulling kunnen die kinderen, gelijk de heer J. G. in 
bovengemeld antwoord zeer te regt, ofschoon m. i. over- 
bodig, aanmerkt nimmer komen, want deartt. 894en 1106 
B. W. sluiten plaatsvervulling uit. 

De eenige personen, die aanspraak op het verworpen 
deel kunnen maken, zijn dus de beide ouders en de zuster. 

Ingevolge bovengemeld artikel 1104 B. W. wordt de 
erfgenaam, die de nalatenschap verwerpt geacht nooit erfgenaam 
geweest te zijn. 

Gaan wij in de eerste plaats den zin van dit artikel na. 

Aldus laat de procureur-generaal in zijne conclusie zich 
over dit artikel uit: 

» Art. 1104 B. W. zegt niet, dat de erfgenaam, die de 
» nalatenschap verwerpt, geacht wordt nooit te hebben bestaan , 
» maar nooit erfgenaam te zijn geweest. 

» Het vernietigt voor den verwerper den regel: & 
» mort saisit Ie vif Ten aanzien der goederen is hij 
» nooit erfgenaam geweest, nooit zelfs geen oogenblik de 
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» eigenaar daarvan geweest. Doch hieruit volgt niet dat 
„de wet hem beschouwt als ware hij nooit geboren. 

» Neen, hij is daarom niet te min, en dit is hier van 
» gewigt, tot de nalatenschap geroepen geweest. Zijn be- 
» staan heeft invloed op het deel der nalatenschap, waartoe 
„ieder erfgenaam, volgens de wet geregtigd is. Daarom 
„zegt art. 1105 B.W. : ^Het aandeel van dengene, die ver- 
» worpen heeft, wordt door regt van aanwas verkregen.^' 
„Dit is iets anders dan:*' y,degeen die de erfenis verwerpt^ 
y, wordt geacht nooit te hebben bestaan^ en de nalatenschapy 
„ wordt dan ook op dien voet verdeeld** 

Wij vinden de gronden voor deze uitlegging van dit 
artikel in het stuk van den heer W. J. C. C. voorkomende 
op bladz. 300 van den vorigen jaargang van dit tijdschrift. 
Wij vinden daar als meening van dien schrijver uitgedrukt, 
dat het doel van art. 1104 B. W. is te bepalen, dat men 
bij verwerping geacht wordt nooit erfgenaam geweest te 
zijn, opdat niet twijfelachtig zij aan wien men de petitio 
hereditatis toekenne , zonder dat deze bepaling van 
eenigen invloed is op de verdeeling der nalatenschap. 

De heer W. J. C. C. motiveert zijne stelling 

1^. daardoor, dat het ondenkbaar is afstand te doen van 
een regt dat men niet bezit, 

2^ daardoor, dat de artt. 1102 en 1107 B. W. hem, die 
verworpen heeft, nog steeds erfgenaam noemen, 

3°. daardoor, dat, zoolang de erfenis niet aanvaard is, door 
diegenen, welke door de wet of door eenen uitersten wil daar- 
toe geroepen worden, deze nog kan worden aanvaard door 
den erfgenaam, die de erfenis verworpen heeft. 

Terwijl eindelijk door hem, even als wij hierboven zagen dat 
door den procureur-generaal geschiedde, op art. 1105 B. W. 
wordt gewezen, waar gesproken wordt van het verkrijgen van 
het erfdeel van hem, die verworpen heeft. „Zoodat (bladz. 301 
jaargang 1856) de wetgever in dit artikel aan dengene ^ die ver- 
tcorpen heeftj een erfdeel^ en dus wel degelijk een regt op 
de nalatenschap toekent, want hoe zou^ wanneer dit niet zoo 
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toa$9 ^^^ erfdeel geregeld kunnen toorden, hetwelk niet bestondf 

Uit dit alles volgt , dat de nalatenschap , die door een' 
der erfgenamen verworpen wordt, moet worden verdeeld, 
niet als of hij die verwerpt niet bestond, maar als of hij 
die verwerpt regthebbende was. 

Daarom is m. i. onjuist wat ZachariS. Handbuch des 
framösischen CivürechtSj zegt in deel IV, 4e druk, bladz. 82: 

„Die Erbschaft oder der Erbtheil des verzichtenden Er- 
ft ben gehort denjenigen Erben, welchen die Erbschaft ge- 
» hort haben würde, wenn der Erbe bei Lebzeiten des 
„ Erblassers rait Tode abgegangen ware, mit dem einzigen 
„ Unterschiede dass der Erbe, welcher verzichtet, nicht 
» vertreten, nicht reprftsentirt werden kann." 

Uit al het bovenstaande volgt, dat in het gestelde ge- 
val, ingevolge art. 901 B. "W., 2e. alinea, de ouders de helft 
van de nalatenschap des overledene verkrijgen, terwijl de 
andere helft aan de zusters des overledene te beurt valt. 

De vraag is nu : aan wien valt het V* , dat aan A. zou 
zijn ten deel gevallen? 

Voor wij verder gaan, meenen wij een oogenblik te 
moeten stilstaan bij hetgeen door den geachten mede- 
werker in dit tijdschrift, den heer J. G. J. MOLL te 
Groenloj wordt geleerd op bladz. 67 van den jaargang 1855. 

Wij meenen, door het vorenstaande reeds te hebben aan- 
getoond, het onjuiste van hetgeen op die bladzijde verkon- 
digd wordt. Het geldt daar de beantwoording van de- 
zelfde vraag , die wij hier onderzoeken. Bij de vergelij- 
king van den 2den druk van het Handboek voor notarüsen 
door den heer J. J. Lokb, met den Isten druk van dat 
werk, stuit de heer MoLL op het door LoKE aangeno- 
men stelsel, dat in casu, het verworpen deel het erfdeel 
der ouders niet vergroot. Hij vindt die leer^^n^ vreemde 
leer. Doch hierover nader. Thans nog wijs ik alleen op 
deze woorden voorkomende op bladz. 67. » De bepaling 
van het erfdeel van broeders en zusters met ouders con- 
currerende, hangt af van het getal der geregtigden bij welk 
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getal naarikj op grond van art. 1104 B. TT., meen iemo- 
gen beweren^ de verwerpende broedere evenmin zullen hunnen 
worden mede geteld ah de renuntiërende vader of moeder, 
wat ten aanzien der laatstgemelde personen ook door Mr, 
LoKE wordt geleerde. 

Gaarne geef ik het den heer Moll toe, dat de redene- 
ring van LoKE in deze niet consequent is, dat ook m. i. 
wanneer de verwerpende erfgenaam in het eene geval mede 
moet tellen ter bepaling van het aandeel, hij dit ook doen 
moet in het andere. Doch wij meenen te hebben aange- 
toond, dat uit art. 1104 B. W. geenszins volgt, dat die 
erfgenaam moet geacht worden nooit te hebben bestaan, 
en daardoor te hebben bewezen, dat in ieder geval, de nala- 
tenschap moet worden verdeeld eerst zonder de verwerping 
in aanmerking te nemen, om daarna na te gaan, aan wien 
het verworpen deel valt. 

Aan wien valt dit deel? 

De artt. 1105 en 1106 B.W. leerenhet: •Heter/deel 
van dengenen j die de erfenis verworpen heeft ^ wordt door 
regt van aanwas^ door zijne mede^erf genamen verkregen^** 

Wie moeten beschouwd worden als mede-erfgenamen? 

Gemeld art. 1105 B. W. luidt verder: f^Indien hij 
alleen erfgenaam isy vervalt hetzelve aan de nabestaanden 
in den volgenden graad.^^ Hieruit volgt, dunkt mij, dat 
med!^-ei*fgenamen in denzelfden graad moeten staan. Zie 
art 345 B.W. : „De betrekking van bloedverwantschap 
wordt berekend door het getal der geboorten^ iedere ge- 
boorte wordt een graad genoemd." (*) 

Alzoo is in ons geval mede-erfgenaam van A. hare zus- 
ter, want deze staat in denzelfden graad. Het bestuur 

(*) Das Wort, Gradu» {degré) hat in dieser Lohre eine doppelte 
Bedemang; — die eigentliche, in Bezicbang aufdas Terwantschafts Bild 
des Romiscben Beclits; — eine aneigentliche in Beziehung anf den 
Mccapborischen Sinn dieses Bildes. In dem art. 728 solte statt degré, 
ligne, stehen: — in den art. 786, 787 fart. 1105 B. W.) wird dag 
Wort: degré, für Erbstufe gebrancht, d. i. für die, welche eunacbst 
nnd zugleich znr Ërbfolge bernfen sind. ZACBARia, Deel 1, bladz. 193. 



Digitized by VjOOQ IC 



170 

der registratie, eischer in de zaak voor den Hoogen Raad 
behandeld, beweerde dat alleen als mede-erfgenamen kun- 
nen worden beschouwd die^ hetzij uit eigen hoofde, hetzij 
bij plaatsvervulling in denzelfden graad zijn met hen, 
die gerenuncieerd hebben. 

Zoo is dan onze stelling, de vreemde leer van Lokb. 
In de conclusie van den procureur-generaal vindt men 
daaromtrent het volgende. 

»Dat dit naar den C. N. de ware beteekenis van het 
«woord cohéritierê in bedoeld artikel is, werd, zoo meen 
» ik, door de regtsgeleerde schrijvers algemeen erkend. Bij 
»de reeds aangehaalde autoriteiten wil ik nog voegen Za- 
MHARI&. Franz, Civilrechtj IV, p. 96, waar wij lezen als 
» uitlegging van het woord cohéritierê in art. 786 : y,die Erben 
» die in demzelben Grade und in demselben Classe steken ; 
»den subst. proc. gen. Scholten van Oud Haablem, 
^Regtag. Bijdr. VI, p. 245; C. J. DE JONGH, Dies. de 
• adeunda et repudienda haereditate ex jure hodierno. Traj. 
»ad Rh. 1825 p. 109, seqq. Ook vroeger schijnt men het 
njus accressendi , bij de successio ab intestato op dezelf- 
»de wijs te hebben begrepen. Wij lezen bij VoET, ad AF. 
nde acquir. vel omitt. haered. XXIX, tit. II n^. 39: 
» quid quod et inter coheredea ab intestato vocatos huic juri 
» accressendi locus est si qui ejüSDEM gradus aut saltem 
^pari successionis jure muniti noluerint aut non potuerint herv- 
» ditatem adire. 

• POTHIER in zijn' Traite des successionsy chap. 3 Sect. 
»4 no. 5 leert ook, dat, waar bij staken geërfd wordt, 
»de aanwas plaats heeft ten voordeele van hen, die tot 
» denzelfden staak behooren , car , zegt hij , ce sont ceux 
» de ma souche , qui sont proprement mes coheritiers.^^ 

Naar de meening des procureurs-generaals ,- ^ijn mede- 
erfgenamen, zij, die gezamenlijk met den ver werper en op 
denzelfden voet tot het geheel of een deel der nalaten- 
schap geroepen zijn. Hij beweert, dat hetzelfde beginsel, 
hetgeen den wetgever geleid heeft bij testamentaire erfop- 
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volging , waar alleen aanwas plaats heeft ten voordeele van 
hen, aan wie de erfenis gezamenlijk is vermaakt (art. 
1049 B. W.), ook van toepassing is op den aanwas bij 
de erfopvolging ab intestato. 

Dit gevoelen staaft hij, door even als Loke in zijn 
Handboek te wijzen op de omstandigheid, dat aan ieder 
der ouders, steeds afzonderlijk hun deel, hun bepaald 
aandeel wordt aangewezen , terwijl de overige deelen aan 
de broeders en zusters toevallen. 

Deze laatsten zijn elkanders mede-erfgenamen. 

Te zamen erven zij een deeL Dat deel valt gezamenlijk 
aan de broeders en zusters, onverschillig of zij volle of 
halve broeders en zusters zijn. Het erfdeel der ouders 
wordt bepaald door het getal der kinderen. 

Dat erfdeel bepaald zijnde, zoo wordt het overige door 
de broeders en zusters, als elkanders mede-erfgenamen 
verkregen. Bij verwerping van een dier broeders of zus- 
ters valt alzoo het verworpen deel aan zijne m^c?ö-erfge- 
namen, aan zijne broeders en zusters. 

Wij meenen dat door het bovenstaande onze stelling ge- 
noegzaam is bewezen. "Wij zijn het volkomen eens met 
den Heer Moll, wanneer hij de grondigheid van Loke's 
redenering loochent, die buiten de opgegeven reden, uit 
de bepaling van art. 1106 B. W. aantoont, dat althans 
in het daar voorzien geval, als een eenige broeder of zus- 
ter de nalatenschap verwerpt, deze niet vervalt op de 
ouders, maar op de kinderen van hem, die verwerpt, en 
daaruit afleiden wil, dat in het algemeen te behoeve der 
ouders geen aanwas bestaat. Van het bijzondere kan niet 
tot het algemeene besloten worden. 

Doch wat hebben wij ook verder te zoeken naar bewijs, 
daar wij onze stelling reeds bewezen hebben. De waar- 
heid van het theorema van Pythagoras , wint niets door elk 
nieuw bewijs, dat de schrandere wiskundige weet uit te denken. 

Wij eindigen met een en ander mede te deelen uit de 
conclusie van den procureur-generaal. 
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• Een paar voorbeelden, met dit geval in betrekking 
«staande» tot verduidelijking mijner meening. A. sterft, 

• nalatende een zoon en drie kinderen eener voorover- 

• ledene dochter. Een dier kinderen verwerpt denalaten- 
» schap zijns grootvaders. 

» Aan wien zal zijn aandeel aanwassen ? Alleen aan zijne 

• beide broeders, zoo als ik meene, of ook aan zijnen oom? 
» Die was toch volgens de stelling der regtbank, [de regt- 

• bank had hetzelfde sjsteem als de Heer J. G.], zijn 
T» mede^erf genaam. Als dat woord in art 1105 die ruime 
» beteekenis heeft, dat allen, die, op welken voet en uit welken 
» hoofde ook, door de wet tot eenig deel der nalatenschap 

• worden geroepen mede^erf genamen zijn, dan moet de oom 
» van den renuntiant ook zijn aandeel hebben in het verwor- 

• pen deel der nalatenschap, en dan vraag ik, welk deel f 

• Heeft men wel nagedacht op de zwarigheden, die hier uit 

• bij het erven van verwijderde collateralen zouden volgen? 

• Dezelfde vraag doet zich voor, wanneer een erflater 

• alleen broeders en zusters en kinderen van een broeder 
» of zuster heeft nagelaten en een dier kinderen de erfenis 
» verwerpt ; in dat geval, moet, zoo ik geloof, zijn aandeel 

• gedeeld worden, tusschen degenen, met welke hij hun 
» gemeenschappelijk aandeel in de nalatenschap gelijk zou 

• hebben gedeeld , t. w. zijne broeders en zusters en wel 
» omdat zij gezamenlijk met hem een bepaald deel der 

• erfenis verkrijgen. 

• Een ander voorbeeld, nader komende aan het thans 

• aan UEd. oordeel onderworpen geval, is het volgende: 
» Quid zoo de erflater nalaat zijne ouders en vier zusters of 

• broeders, waarvan de een renuncieert? Zal dan dat deel 
»van den renunciant komen alleen aan de drie overblij- 
» vende zusters en broeders, of zal het ook aanwassen aan 
» het deel des vaders of der moeder, en zoo ja , dan vraag 
» ik ook weder hier voor welk deel ? Zullen die ieder nog 

• een vierde daarvan bekomen , of gelijkelijk met hunne 

• kinderen deelen? Dit zijn van die zwarigheden, welke 
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• uit de stelling der regtbank voortvloeijen en voor welke 

• men te vergeefs in de wet eene oplossing zal zoeken. 

»Ik meen, dat in al die gevallertf mede-effgenamen Meen 
»zij zijn, die in denzelfden graad en in dezelfde klasse staan, 
■ en aan deze alleen het verworpen deel aanwast. Dezelfde 
1 vragen deden zich evenzeer voor onder het Fransche regt. 
»Zij zijn altijd in dien geest beantwoord, en te vergeef s heb 
»ik in onze wetgeving eenig spoor gezocht van eene 

• verandering van systema. 

«Wanneer ik nu artt. 901 en 902 van ons B. W. 
» inzie en die vergelijk met het daarmede overeenstemmende 
,,art. 748 C. N. , dan vind ik in de eerste plaats, dat 
„onze wetgeving, ten aanzien der erfopvolging in de regte 
„en coUaterale linie slechts in een enkel opzigt van laatst- 
„genoemde afwijkt, t. w. dat het aandeel der ouders in 
„sommige gevallen grooter is en zelfs een der beide ou- 
„ders, met uitsluiting van alle andere adscendenten en 
„coUateralen , tot de geheele nalatenschap geregtigd kan 
„zijn, dat onder den C. N* niet was toegelaten. Maar 
„in beide wetgevingen is dit opmerkelijk, dat in geen 
„geval de ouders tot eene gelijke verdeeling met de broe- 
„ders en zusters worden geroepen , maar aan ieder dier 
„ouders een bepaald, door de wet aangewezen, deel in de 
„nalatenschap wordt toegekend, terwijl het overschietende, 
fjde overige deelen^ zoo als de wet zegt, aan de broeders en 
„zusters te beurt vallen. Ook dit is opmerkelijk, dat die 
„deelen aan de broeders en zusters gezamentlijk te beurt 
„vallen, onverschillig of zij van heelen of halven bedde zijn ; 
„dat deze omstandigheid tot de hoegrootheid van het erf- 
„deel der ouders niets afdoet, en dat alleen bij de onder- 
„Hnge verdeeling tusschen de broeders en zusters hierop 
„acht moet worden geslagen. Al liet een erflater, behalve 
„zijne moeder, niemand na dan drie halve broeders en zus- 
„ters van zijns vaders zijde, zouden dezen drie vierden der 
„nalatenschap bekomen, en de moeder slechts een vierde deel. 

„Het aantal broeders en zusters, zij mogen germanif 
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fyConsanguinei of uterini zijn , regelt het erfdeel der oudcnrs, 
„het overige verdeden eerst gemelden onderling naar in 
„art. 904 vastgestelde bepalingen. 

„Hieruit leide ik dit af, dat de ouders door den wetge- 
„ver niet zijn beschouwd als de mede-erfgenamen der broe- 
„ders en zusters; dat zij eene andere klasse van erfgena- 
„men vormen, even als zij den erflater in eenen anderen 
„graad bestaan. Dat hun deel onherroepelijk bepaald is 
„en niet aanwast door de verwerping. 

„Volgt deze regeling van den aanwas reeds uit het juiste 
„begrip van hetgeen men door mede-erfgenamen moet ver- 
«staan; geen gering gewigt moet m. i. gehecht worden aan 
9 de bepaling van het 2de lid van art. 897. Het is waar, 
»dat in het 1ste lid van dit artikel een voorbehoud wordt 
«gevonden ten aanzien der bepalingen van artt. 901, 902 
»en 906, maar ik meen, dat dit voorbehoud alleen ziet 
» op het in dat lid bepaalde quantum van hetgeen aan ieder 
» der liniën is toegekend, t. w. niet de helft, maar in enkele 
» gevallen een derde, terwijl in het geval van art. 906 het 
«geheel aan eene linie, den langstlevende der ouders, te 
«beurt valt. Doch al wil men aannemen, dat art. 897 
«ten deze niet toepasselijk is, omdat dddr, waar de ouders 
« met de broeders en zusters concurreren, de nalatenschap niet 
«in de vaderlijke en moederlijke linie, maar naar bepaalde 
«regelen in de ouderlijke en zijd-linie wordt gekloofd, 
«dan nog, meen ik dat in art. 897 duidelijk is gehuldigd 
« het beginsel, dat niet allen aan wie eene erfenis, ab intestato 
« vervalt, zijn mede-erfgenamen^ maar dat, wat aan de eene 
«linie toekomt, niet aan de andere kan vervallen, zoo 
» lang in de eerste nog personen aanwezig zijn, die tot de 
« erfenis geregtigd zijn, al zijn ze dan ook verder in graad 
«van den erflater verwijderd. En dan ook volgt, m. L, 
«kennelijk uit dat artikel, dat, met uitzondering van het 
«in art. 906 bedoelde, doch hier niet aanwezige geval, de 
«geheele nalatenschap nooit kan komen alleen aan de va- 
» derlijke of moederlijke linie, zoo als de verweerders be- 
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1 weren dat hier geschiedt is. (*) Men moet daarbij niet uit 
»het oog verliezen dat art. 897 niet is eene exceptivebe- 
» paling voor sommige gevallen, maar een algemeene regel, 
» opgenomen in de afdeeling der algemeene bepalingen voor 
»de erfopvolging bij versterf, en dat die regel, aldus uit- 
» drukkende de beginselen waarvan de wetgever is uitgegaan, 
»de geheele materie beheerscht en moet worden toegepast 
«overal waargeene tegenovergestelde bepalingen dit verbieden. 

» Nu is het opmerkelijk, dat het tweede lid, waarop het 
»hieraankomt,algemeen is en niet inhoudt de uitzondering in 
»het eerste lid opgenomen; zij is dus van algemeene toepassing. 

» De broeders en zusters van eenen overledene en hunne 
» afstammelingen maken , het is reeds opgemerkt door 
«ToüLLiER (IV, no. 173, Ed. Paris), eene afzonderlijke, 

• eenigermate bevoorregte klasse van erfgenamen uit. Aan 
ndie broeders en zusters en hunne afstammelingen is een 
«gemeenschappelijk regt van erfopvolging toegekend op 
«alles wat de wet niet uitdrukkelijk voor de ouders heeft 
«bestemd. Zoo lang in die zijd-linie personen aanwezig 
«zijn, kan ze niet overgaan tot de opgaande linien. Hier, 
» waar alle de erfgenamen in den naasten of tweeden graad 
«in die zijd-linie hebben afstand gedaan, zijn nu hunne 
«kinderen, krachtens art. 1106, uit eigen hoofde gekomen 
«en verhinderen, dat, hetgeen hunne moeders toekwam, 
«aan de opgaande linie, de moeder van den erflater, aan- 
«wast Had slechts eene der zusters verworpen, haar aan- 
«deel zou geheel aan de andere zusters vervallen zijn en 

• ook hare kinderen zouden dan niet uit eigen hoofde 
«hebben kunnen opkomen. Maar nu beiden hebben gere- 
«nuncieerd, wordt de laatste zinsnede van art. 1106 ten 
«volle toepasselijk. 

»Ik meen op deze gronden, dat de regtbank bij het 
«beklaagde vonnis, art 1105 B. W. verkeerd heeft toege- 

(*) In de voor den Hoogen Raad aanhangige procednre, had de over- 
ledene tot erfgenamen nagelaten zijne ouders» en zijne twee zusters, die 
beiden verwierpen en kinderen hadden. 
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»past, door de eerste verweerderesse als mede-erfgename 
»harer gerenuncieerd hebbende dochters te beschouwen, 
»en op dien grond haar regt van aanwas op het erfdeel 
• van dezen te erkennen, en tevens art. 1106 heeftgeschon- 
»den, door de kinderen dier zusters van den erflater niet 
» te beschouwen, als na en door die verwerping, uit eigen 
«hoofde, erfgenamen van twee derde deelen der bedoelde 
«nalatenschap. 

» Ik concludeer dus, dat de H. B. het vonnis zal ver- 
p nietigen en aan het eischend bestuur zijnen eisch en con- 
» clusiën toewijzen. (•). 

Wij meenden door de mededeeling van het bovenstaande 
den lezers van dit tijdschrifteene dienst te bewijzen. Mogten 
er zijn, die door de bijgebragte gronden niet overtuigd, 
nog steeds het accres ten voordeele ook van de ouders 
willen doen plaats hebben, dat zij zich door de lezing 
van deze letteren, door de opwarming van de kwestie, 
opgewekt gevoelen mogen, hunne denkbeelden door middel 
van dit tijdschrift mede te deelen. 

Inzonderheid noodigen wij den heer MoLL uit dit te 
doen. Hij houde mijne opmerkingen mij ten goede, gelijk 
ik hem verzeker, dat zijne opmerkingen omtrent h^t boven- 
staande, door mij niet alleen niet zullen worden ten kwade 
geduid, maar mij zelfs hoogst aangenaam zullen zijn. 
Zutphen. T. N. van deb Stok. 

Beantwoording van Vraag S80: 

»Aan A. en B. zijn bij testament eenige onroerende goederen 
gemeenschappelyk gemaakt ter waarde van / 1000. — 

Bij akte van scheiding van die gemeenschap wordt aan A. toe- 
bedeeld ƒ 600. — aan B ƒ 400.— vast goed. Bij diezelfde akte 
ruilt A. vast goed^ dat hem alleen toebehoort en eene waarde 
heeft van ƒ 100. — tegen hetgeen B. meer te vorderen heeft, dan 



(♦) By arrest van den 16den Mei 1856, is het bestuur in het gelijk 
gesteld. De Hooge Raad paste echter aljeen art. 1106 B. W. toe en trad 
niet in een onderzoek naar den zin van het woord mede'erfgenaam. 
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V 

het hem toegedeelde uit de in gemeenschap bezeten vaste goederen. 
Welke regten van registratie maakt die scheiding vorderbaar?" 

No. 2. 
(Zie blz. 85, Jaarg. 1857.) 

Op bladzijde 85, 3e Aflev. Jaargang 1857 komt voor 
eene beantwoording van bovenstaande vraag , waarmede wij 
ons niet kunnen vereenigen , althans niet voor zooveel 
betreft de heffing van een afzonderlijk regt van 4 pCt. 
op de waarde van het door A. afgestane vast goed, in 
voldoening van hetgeen hij te veel uit de goederen der 
gemeeaschap verkrijgt. 

De heffing van gemeld regt van 4 pCt., boven en behalve 
dat van souüe, zou naar onze bescheidene meening geheel 
en al in strijd zijn met het beginsel dat nimmer op eene 
en dezelfde beschikking of overeenkomst twee verschillende 
regten kunnen geheven worden , en dit toch zou hier het 
geval zijn. De overbedeeling aan A. en de daarvoor door 
hem gedane afstand van goed, hemzn ^nW toebehoorende, 
stellen niet twee onafhankelijke beschikkingen daar, ieder 
met een afzonderlijk regt belast; integendeel, de laatste 
is een noodzakelijk gevolg der eerste, zonder de overbe- 
deeling zou ook de afstand geen plaats hebben gehad; er 
is alzoo ook slechts één regt verschuldigd. 

Dat in den regel het bedrag der overbedeeling in geld 
wordt gekweten , terwijl in het gestelde geval in plaats 
van contanten vast goed wordt overgedragen, kan o. i. 
de zaak niet veranderen. Alleen zou hier de vraag kun- 
nen ontstaan , of in dezen moet geheven worden het regt 
van soulte bepaald bij art. 69 § VII n^. 5 der wet van 22 
Frimaire VlI^e jaar, dan wel dat van ruiling vastgesteld bij 
art. 69 § V no. 3 dierzelfde wet, — en dan vermeenen 
wij met grond tel:unnen beweren dat zal behooren geheven 
te worden het bedoelde regt van soulie. Volgens art. 2 
der meergemelde wet van primaire zijn de regten verschul- 
digd y^mivant la nature des actee^^ — de geheele operatie 
1857. 12 
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tnsschen A. en B., waarvan de afstand door A. slechts 
een integrerend bestanddeel uitmaakt, niets anders ten doel 
of oogmerk hebbende dan om de tusschen hen bestaande 
gemeenschap te doen ophouden, is alzoo eene scheiding, 
en dus moeten dientengevolge ook de regten geheven worden 
op den voet voor scheidingen bij de wet bepaald, nament- 
lijk een vast regt van ƒ 2.40 en een proportioneel regt 
van 4 pCt. op de overbedeeling. 

(Zie Traite des droiis d'enregistrement van ChampionnièrB 
et Regaud d. 3, no. 2711 en 2712. 

T. H. V. V. 

Beantwoording van Vraag 340: 

ir Welk registratieregt moet op de minuut van een vonnis gehe- 
ven worden, waarbij de schuldenaar en de borg veroordeeld wor- 
den tot betaling van f 100 wegens geleverde koopmansgoederen?" 

Art. 69. §2, n^ 9, al. 5 der wet van 22Frimairejaar Vu, 
zegt: »Lorsqu'une condamnation sera rendue sur une de- 
mande non établie par un titre enregistré et susceptible 
de Têtre, Ie droit auquel Tobjet de la demande aurait don- 
né lieu, s'il avait été convenu par acte public, sera per- 
9U indépendamment du droit dii pour Tacte ou Ie juge- 
ment qui aura prononcé la condamnation." 

De ratio legis dezer wetsbepaling is duidelijk. 

De wet van 22 Frimaire heeft, met uitzondering der 
overgangen van vast goed, de overeenkomsten aan de be- 
lasting van het regt van registratie onderworpen, zoodra 
daarvan een geschreven titel bestaat, en daar nu het von- 
nis waarbij het bestaan eener overeenkomst wordt gecon- 
stateerd, zonder dat van het aanwezig zijn van een ge- 
registreerden titel blijkt, het eerst geschreven bewijs van 
de verbindtenissen der partijen daarstelt, heeft de wetge- 
ver ook gewild , dat van dat bewijs of dien titel hetzelfde 
regt zal worden gevorderd, als zoude zijn geheven wan- 
neer partijen hunne overeenkomst bij openbare akte hadden 
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aangegaan; dit wordt nog duidelijker wanneer men leest 
art. 46 der wet van 9 Vendémiaire jaar III, waaruit de 
bepaling der wet van 22 Frimaire is geput, zonder dat 
het blijkt dat men daaraan eene andere beteekenis heeft 
willen toekennen, het gemelde art. 46 luidt aldus: 

n Dans Ie cas oü les actes et jugements contiendraient 
» obligation de Tune des parties, k Tégard de Tautre, ou 
» une condamnation non fondée sur un titre enregistré et 
» susceptible de Têtre, il sera per9u les mêmes droits que 
» ceux auxquels seraient souraises les obligations des par- 
8 ties OU les conventions de toute nature, que les condam- 
» nations supposent, si elles étaient contenues dans des actes 
» notariés. " (*) 

Hadden in het gestelde geval, schuldenaar en borg 
zich bij openbare akte verbonden tot betaling eener som 
van ƒ100 wegens geleverde koopmansgoederen, voorzeker 
zou op die akte zijn geheven, en een regt van 2 pCt. 
voor verkoop van roerend goed, en een regt van )i pCt. 
voor borgtogt. 

Daar nu zoodanige akte of een andere geregistreerde 
titel niet aanwezig is, maar wordt vervangen door een 
vonnis, waarbij het bestaan der verbindtenis en van schul- 
denaar en van borg is geconstateerd, en welk vonnis den 
titel daarstelt uit kracht waarvan de schuldeischer tegen 
schuldenaar en borg tot betaling der ƒ100 kan ageren, 
zoo is ook mijns inziens naar den geest en de bedoeling der 
wet op de minuut van het vonnis in kwestie verschuldigd : 
a. het regt van 2 pCt. bepaald bij art. 69, § V, nr. 1 der 
wet van Frimaire VlI^e jaar voor verkoop van roerend 
goed, en 6. dat van )i pCt. vastgesteld bij art. 69, §II,nr. 8 
der zelfde wet voor borgtogt. 

T. V. 



(*) Uit de vraag blijkt niet of de veroordeeling al dan niet op een* ge- 
registreerden titel berust. Beantwoorder heeft echter gemeend te kannen 
aannemen, dat de inzender het laatste geval heeft bedoeld, kannende 
er anders geen sprake zijn van registratie op de minunt. 

H. V. V. 

12* 
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AFDEEUIG m. — 0PIEBKII6EI: 

N^ 86. 

Studiën over het vruchtgebruik 

door 

J. A. F. L. Babon van Heeckeren te Almelo. 

VI. 

Regten van den vruchtgebruikerf (vervolg.) 

Het regt om de vruchten te genieten, dat de vrucht- 
gebruiker heeft, waarvan wij in de derde plaats moeten 
spreken, is misschien minder te beschouwen als een op 
zich zelf staand bestanddeel des vruchtgebruiks, dan wel 
als reeds begrepen in de bevoegdheid des vruchtgebrui- 
kers om zich te gedragen als eigenaar. Doch evenwel 
brengt de beteekenis van het woord vruchtgebruik mede 
om juist in dat genot of gebruik der vruchten de hoofdeigen- 
schap van dat regt te zien. De meeste bepalingen welke 
men aantreft in het hoofdstuk dat handelt over de regten 
des vruchtgebruikers hebben dan ook betrekking op de vruch- 
ten. De wetgever schijnt zich ten dezen aanzien, twee 
vragen ter beantwoording te hebben voorgesteld namentlijk: 

1 van en tot welk tijdstip zijn de vruchten ten voor- 
deele van den vruchtgebruiker? 

2 welke zaken moeten als vruchten worden beschouwd? 
Deze beide vragen worden voldoende door onze wet 

beantwoord. Wat de eerste betreft, zoo kan men het als 
een' algeraeenen regel aannemen, dat alle natuurlijke vruch- 
ten en die van nijverheid, welke gedurende het vruchtge- 
bruik kunnen verkregen worden, ten voordeele zijn van 
den vruchtgebruiker. Want men beschouwe de bepaling, 
die men in het eerste lid van art. 809 ten aanzien van 
de boomvruchten en zaadgewassen aantreft niet als eene 
afwijking van den regel, maar veeleer als den regel zelf En 
het is naar mijn inzien buiten allen twijfel, dat ook andere 
natuurlijke vruchten , welke wel aanwezig waren voor het 
ontstaan van het vruchtgebruik, doch eerst gedurende het- 
zelve verkrijgbaar worden aan den vruchtgebruiker ten 
deel vallen. Ook kan men de bedoelde bepaling bijna als 
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geheel overbodig beschouwen, want al ware zij niet ge- 
schreven, dan toch zoude ieder die eenige regtskennis 
had, de vraag in den zelfden zin hebben beslist als de 
wetgever dit heeft gedaan. Doch als eene afwijking van het 
gewone regt moet men de bepaling beschouwen die er 
is bijgevoegd, namentlijk dat noch de vruchtgebruiker, noch 
de eigenaar eenige schadevergoeding moet betalen voor de 
kosten van bebouwing en bezaaijing, terwijl het toch eene 
vaste, ook door de billijkheid goedgekeurde, regel is, dat 
een ieder de kosten moet vergoeden, welke een ander 
ten zijnen voordeele heeft gemaakt, zoo trekt hier de 
vruchtgebruiker vruchten, om welker teling en verzor- 
ging de eigenaar kosten heeft gemaakt, en omgekeerd 
verkrijgt de eigenaar vruchten, waar de vruchtgebruiker 
moeite en kosten voor heeft besteed, zonder dat beide 
eenige schadevergoeding behoeven te geven. Klaarblijke- 
lijk heeft dit zijn' grond daarin, dat men mag veronder- 
stellen, dat de kosten, welke de eigenaar en die, welke 
de vruchtgebruiker heeft gemaakt, doorgaans wel tegen 
elkander op zullen wegen. Het spreekt wijders wel van 
zelven, dat de bepaling van het eerste lid van art 809 
alleen geldig is tusschen den eigenaar en den vruchtge- 
bruiker, en dat zij nimmer kan strekken om de verkregen 
regten van derden te verkorten, van hier dan ook, dat er 
is bijgevoegd, dat de deelhebbende pachter, hetzij bij het 
begin, hetzij bij het eindigen van het vruchtgebruik zijn 
regt blijft behouden op het hem toekomend deel der vruch- 
ten. Ten opzigte van de burgerlijke vruchten, dat zijn 
huur- en pachtpenningen, interessen van geldsommen en 
verschuldigde renten, is bepaald, dat zij bij vruchtgebruik 
worden gerekend van dag tot dag te worden verkregen. 
Dit stelt eene uitzondering daar op den algemeenen regel, 
aangewezen in art. 557 waar namentlijk is bepaald, dat de 
burgerlijke vruchten geacht worden een gedeelte der zaak 
tiit te maken, zoolang zij niet opeischbaar zijn. Het volgende 
voorbeeld moge dienen om dit onderscheid duidelijk te 
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maken. Als ik u op den 30^t«n April eene schuldvordering 
verkoop, waarvan de jaarlijksche rente reeds opeischbaar 
is op den 1*^®" Mei, dan verkoop ik stilzwijgende ook het regt 
om op dien dag den geheelen jaarlijkschen termijn der rente 
te ontvangen, maar als ik u op den SOs^e»» April het vrucht- 
gebrnik afsta eener schuldvordering, waarvan de rente mede 
op den isten Mei opvorderbaar is, dan verkrijgt gij alleen regt 
op éénen dag rente, dat wil zeggen alleen op die rente, 
welke geloopen heeft sinds het begin des vruchtgebruiks. 

De oorzaak van dit onderscheid is niet moeijelijk na te 
gaan. Door het vruchtgebruik worden de zaak en de vruch- 
ten, die zij oplevert, als het ware van elkander gescheiden, 
de eigenaar behoudt zijn regt op de zaak; de vruchtge- 
bruiker verkrijgt een regt op de vruchten, waar zulk eene 
splitsing tusschen beiden bestaat , daar zoude het ongerijmd 
zijn om de wetsfictie dat kapitaal en rente één zijn zoo 
lang de laatste niet opeischbaar is , nog te doen gelden. 

Wederom vindt men van de bewuste bepaling in art. 
811 eene afwijking ten aanzien van het vruchtgebruik 
eener lijfrente welke bij vooruitbetaling moet worden vol- 
daan, in dat geval toch heeft de vruchtgebruiker het regt 
op den geheelen termijn, welke gedurende het vruchtge* 
bruik heeft moeten worden voldaan. Uit eene vergelijking 
met art. 1822 blijkt dat hier niets anders kan zijn bedoeld 
dan dat de vruchtgebruiker een regt heeft verkregen op 
de renten op den dag, dat de lijfrente had moeten be- 
taald worden , welke regt, bij zijn overlijden, overgaat op 
zijne erfgenamen. Derhalve zoo eene lijfrente over 1857 
reeds had moeten betaald worden op 1 Januarij 1857 en de 
vruchtgebruiker overleden ware op den 2den Januarij 1857, 
zoo zouden zijne erfgenamen het regt verkregen hebben om den 
geheelen jaarlijkschen termijn van de lijfrente in te vorderen. 

Wat het vruchtgebruik betreft der andere lijfrenten, die 
niet bij vooruitbetaling behooren voldaan te worden, op 
dezen is , naar mijn oordeel , de gewone regel van toepas- 
sing, zij moeten namentlijk gerekend worden van dag tot 
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dag verkregen te worden. Wel is waar schijnt het eerste 
lid van art. 1811 in een' tegenovergestelden zin opgevat 
te kunnen worden, doch de geschiedenis der wetgeving 
pleit niet voor zulk eene opvatting , althans is het zeker, 
dat de regering deze meening niet aan de bedoelde woor- 
den heeft willen hechten. Klaarblijkelijk heeft zij er al- 
leen mede willen zeggen, dat de vruchtgebruiker eener 
lijfrente het regt heeft om die rente dadelijk te vorderen 
van den rentpligtige en dat hij zulks niet behoeft te doen 
door bemiddeling van den eigenaar. 

De tweede vraag, welke valt te beantwoorden is welke 
zaken moeten beschouwd worden als vruchten? Als een' 
algemeenen regel kan men het aanmerken , dat de vrucht- 
gebruiker regt heeft op de renten, maar dat hij het ka- 
pitaal geheel ongeschonden moet laten. Zeer gemakkelijk 
valt het natuurlijk ten aanzien der burgerlijke vruchten 
om te onderscheiden wat moet beschouwd worden als ka- 
pitaal, wat als renten. Echter bewijst de geschiedenis van 
de jurisprudentie, dat zich ook ten dezen aanzien nog 
eenige zwarigheid heeft voorgedaan. Langen tijd is er 
namentlijk getwist over de vraag , wat men bij het vrucht- 
gebruik eener lijfrente, moest beschouwen als vrucht, wat 
als de in vruchtgebruik weggeschonken zaak , of men na- 
mentlijk als dit laatste moest beschouwen, de jaarlijks betaald 
wordende rente of het regt om die rente te ontvangen? 
In het eerste geval zoude het regt des vruchtgebruikers 
zich alleen bepalen tot het gebruik der op zoodanige wijze 
ontvangen gelden , onder den last om dezelve na het ein- 
digen des vruchtgebruiks aan den eigenaar terug te geven, 
in het laatste geval zouden de jaarlijksche renten moeten 
beschouwd worden als de vruchten, welke de vrucht- 
gebruiker mag genieten, hij zoude derhalve niets behoeven 
terug te geven. Het Nederlandsche B. W. heeft in navol- 
ging van den C. N. de vraag in laatstgemelden zin be- 
slist (art. 811 laatste lid). Want dit toch is de bedoeling 
van dit laatste lid. Deze beslissing is ook, naar mij voor- 
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komt, het meest overeen te brengen met de regelen der 
billijkheid, terwijl eene tegenovergestelde bepaling alleen 
hare verdediging zoude gevonden hebben bij hen, die te 
veel blijven hangen aan den letterlijken zin van het woord 
lijfrente zonder zich te bekreunen aan de ware bedoeling, 
welke partijen doorgaans zullen hebben gehad bij het 
daarstellen van het vruchtgebruik eener lijfrente. Voor- 
zeker toch zullen zij eerder gewild hebben dat de vrucht- 
gebruiker het geld, dat voortspruit uit eene lijfrente onvoor- 
waardelijk mag genieten dan dat hij het alleen mag ge- 
bruiken om later terug te geven, aangezien toch de lijf- 
rente meesttijds beschouwd wordt als rente, welke men 
mag verteren, en niet als kapitaal, dat men moet bewaren. 

Doch oneindig veel meer moeijelijkheid levert de beant- 
woording der bewuste vraag op ten aanzien van de ove- 
rige vruchten. De vruchtgebruiker heeft regt op alle 
vruchten, welke de betrekkelijke zaak oplevert, derhalve 
ook op alle natuurlijke vruchten en vruchten van nijver- 
heid. Hieronder moet men ingevolge art. 558 begrijpen: 
1^, al hetgene de aarde uit haar zelve voortbrengt, 
2o. al hetgeen de beesten opleveren of wat uit de beesten 
geboren wordt, en 3^. al wat door bebouwing uit den 
grond wordt getrokken of anderzins door nijverheid wordt 
verkregen. Doch dat art. 558 neemt nog geenszins alle 
zwarigheden weg. In vele gevallen blijft het nog steeds 
zeer moeijelijk te beslissen, wat een deel uitmaakt van het 
kapitaal, wat moet beschouwd worden als behoorende onder 
de renten. Tot opheldering hiervan heeft de wetgever eenige 
dingen opgenoemd, welke hij als vruchten wil beschouwd 
hebben, als zoodanig heeft hij opgesomd de navolgende, als: 

lo. het gewone kaphout (art. 812); 

2o. de partijen hout van opgaande boomen, welke re- 
gelmatig worden gehakt (art. 814.), met andere woorden 
al het hout, dat een verstandige eigenaar zal rekenen te 
behooren onder de opbrengst zijner goederen en niet als 
een gedeelte uitmakende van zijn kapitaal; 
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3^. hetgeen jaarlijks van de boomen afkomt echter zulks 
met inachtneming van het plaatselijk gebruik of van de 
gewoonte des eigenaars (art. 816); 

4®. de boomen uit eene kweekerij, mits de vruchtge- 
bruiker ze weder in vuile en zich daaromtrent gedragenaar 
het plaatselijk gebruik en de gewoonte des eigenaars (art817.); 

5**. de opbrengst van mijnen , steen- of kolengroeven en 
veenderijen die reeds ontgonnen waren bij den aanvang 
van het vruchtgebruik (art. 822). 

Al deze dingen moeten klaarblijkelijk gerangschikt wor- 
den onder de renten, en behooren dus naar alle billijkheid 
en regt aan den vruchtgebruiker. Doch door zich uitslui- 
tend en alleen vast te houden aan het beginsel dat de 
vruchtgebruiker alleen regt heeft op de rente en in geen 
geval op datgene, wat als een gedeelte van het kapitaal 
moet worden beschouwd, zoo zoude de wetgever dikwerf 
niet alleen eene onbillijkheid ten opzigte van den vrucht- 
gebruiker hebben begaan, maar ook dikwerf de belangen 
zoowel van den vruchtgebruiker als van den eigenaar be- 
nadeeld hebben. Dat zoude het geval zijn geweest zoo 
hij ten aanzien van de omgeworpen boomen zich aan het 
gemeld beginsel alleen had gehouden, want er is geen 
twijfel dat deze alsdan eigentlijk moesten toebehooren aan 
den eigenaar, doch welk een genot zoude deze van zijn 
regt kunnen hebben? Zoo lang toch het vruchtgebruik 
duurde had hij geen regt ze, zonder toestemming des 
vruchtgebruikers, weg te nemen. Want op den vruchtge- 
bruiker alleen rusten, zoo lang het vruchtgebruik duurt, 
alle regten van beheer en eigendom, hij behoeft geene 
enkele handeling, ook zelfs niet van den eigenaar te dul- 
den , die zijne regten als zoodanig zoude verkorten. Der- 
halve zoude in geval van twist de eigenaar de omverge- 
worpene boomen niet mogen doen wegnemen van de 
plaats, waar zij waren gevallen, en de vruchtgebruiker 
dezelve zich evenmin mogen toeeigenen , zij zouden dus 
voor beide zonder nut moeten blijven liggen om te ver- 
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molmen en eene prooi der wormen te zijn. Op eene zeer 
eigenaardige wijze heeft de wetgever zoowel de klip 
van inconsequentie als die om de belangen der partijen 
op te offeren aan eene overdrevene zucht om getrouw te 
blijven aan een aangenomen beginsel, weten te vermijden 
door te bepalen, dat de door toeval uit den grond gerukte of 
afgebroken boomen door den vruchtgebruiker kunnen ge- 
bezigd worden tot het doen der reparatien , waartoe hij is 
gehouden (art. 815). Door deze bepaling worden de belan- 
gen van beide partijen het best gediend, daar de goede 
instandhouding der zaak toch in het voordeel van beide 
is. Dit denkbeeld in het oog houdende en daarbij ge- 
dachtig aan het beginsel, dat wegens de zakelijkheid des 
regts de aan het vruchtgebruik verbondene lasten zooveel 
mogelijk moeten worden gevonden uit de in vruchtgebruik 
gegevene zaak zelve, is de wetgever nog verder gegaan, 
en nog een stap verder afgeweken van den meer gameiden 
regel , dat de vruchtgebruiker alleen regt heeft op de 
renten., door te bepalen, dat de laatstgenoemde zelfs 
indien het noodig is voor het doen der reparaties boomen mag 
doen omhakken, mits hij van de noodzakelijkheid hiervan doe 
blijken ten overstaan van den eigenaar; ook kan hij om de- 
zelfde redenen uit de bosschen staken nemen voor de wijn- 
gaarden en het geen noodig is om vruchtboomen te stutten 
en de tuinen te onderhouden en te betelen. Een zelfde 
beginsel legt ook ten grondslag aan de bepaling, welke 
wij in art. 818 betrekkelijk doode en uit den grond ge- 
rukte vruchtboomen aantreffen , deze behooren aan den 
vruchtgebruiker mits hij er andere voor in de plaats stelle. 
Hierbij schijnt echter de wetgever ook nog gedreven te 
zijn door een gevoel van billijkheid om, zoo doende, aan 
den vruchtgebruiker eene schadevergoeding toe te staan voor 
het gemis der vruchten, welke hij door den dood der 
boomen moest derven. 

Dat de bepaling van art. 818 mede hare oorzaak heeft 
in dit denkbeeld, blijkt onder anderen ook daaruit, dat 
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alleeo de doode vruchtboomen aan den vruchtgebruiker be- 
hooren, want wat andere doode boomen betreft, die niet 
zijn uit den grond gerukt , deze blijven aan den eigenaar 
behooren. Mag echter de eigenaar de omgeworpen boo- 
men niet doen weghalen , nog veel minder mag hij de 
doode boomen doen hakken, ook de vruchtgebruiker mag 
dezelve zich niet toeeigenen. Zonder nadere overeenkomst 
moeten dus deze doode boomen blijven staan zoo lang het 
rrachtgebruik duurt. Uit dien hoofde is aan hen, welke 
een vruchtgebruik willen daarstellen, waaronder ook bos- 
schen begrepen zijn , aan te raden , om in de akte of het 
testament, eenige nadere bepalingen daaromtrent te ma- 
ken. Ten slotte wordt in het hoofdstuk , waarover wij 
handelen, ook nog gesproken van eenige dingen , welke de 
vruchtgebruiker zich niet mag toeeigenen , als zoodanig 
worden genoemd een schat , welke gevonden wordt op het 
in vruchtgebruik gegevene erf en de voortbrengsels van 
mijnen en veenderijen waarvan de ontginning of verveening 
nog niet was begonnen bij den aanvang des vrucht- 
gebruiks. De eersten omdat hij niet gerekend kan worden 
te behooren onder de vruchten , wier kenmerk het is, dat 
er waarschijnlijkheid bestaat, dat de betrekkelijke zaak 
meer dan eens geheel gelijksoortige op zal leveren; de 
laatsten omdat de vruchtgebruiker den toestand en de be- 
stemming van de in vruchtgebruik weggegeven zaak niet 
mag veranderen, doch hierover zullen wij nader handelen als 
wij spreken over de verpligtingen des vruchtgebruikers. 

No. 87. 

Op bladz. 168 van de Adviezen van den Heer de 
Gelder, vinden wij een advies, dat, als het goed is, 
menig' geldschieter angst zal aanjagen; hij verkondigt daar 
de leer, dat door den kooper van vast goed, daarop, voor 
onbetaalde kooppenningen, ten behoeve van den verkooper 
geen hypotheek kan gevestigd worden; maar dat dit eerst 
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kan geschieden na de overschrijviug van dat stuk, en dan 
bij afzonderlijke akte. 

Daar zeer dikwijls tegen het gevoelen van den Hr. de 
G. is gezondigd, en dit nog schier dagelijks wordt gedaan, 
zoo is het gelukkig, dat het niet moeijelijk valt, die mee- 
ning te wederleggen. 

Bij dat advies stelt de schrijver op den voorgrond, dat 
hypotheek op toekomstige goederen, nietig is (art. 1220 
B. W.); verder, dat, dewijl de koopakte, waarbij de hypo- 
theek is verleend niet overgeschreven, en de kooper dus 
nog geen eigenaar zijnde (artt. 1214, 671 B, W.), deze 
als toekomstige goederen verbindende, het verband zonder 
twijfel krachteloos moet zijn; dit komt den S. zoo duideUjk 
voor, dat hij eene andere uitlegging ongerijmd noemt. 

Welk woord zal hij dan wel voor onze meening bezi- 
gen, als wij beweren, dat men nog veel verder kan gaan, 
dan het, zoo hij zulks noemt, ingeslopen denkbeeld, door 
aan te nemen , dat de kooper van vast goed , vóór 
dat zijne koopakte is overgeschreven , ten behoeve van 
een* derde, buiten den verkooper hypotheek kan ver- 
leenen, en dat de inschrijving, mits genomen na de over- 
schrijving der akte van koop, volkomen geldig zal zijn? 

Dat is ons overigens zeer onverschillig, mits wij onze 
stelling bewijzen. 

Het is onloochenbaar, dat art. 1220 B.W. zegt: »hypo- 
„theek op toekomstige goederen is nietig," maar die be- 
paling heeft geene andere strekking, dan tot handhaving 
der specialiteit in deze materie aangenomen, en beduidt 
niets anders, dan dat men geen algemeen verband op goe- 
deren, die men erlangen zal, geven kan. Zie dePinto, 
2 deel, 1 stuk, § 647. 

Art. 1214 zal tot de beslissing der kwestie niet kun- 
nen dienen; voor koop en verkoop vinden wij in art. 
1507 nagenoeg dezelfde bepaling; beide artt. zijn toch 
onnoodig om eene hypotheek op een anders goed verleend , 
of de verkoop van het pand van een' derde nietig te doen 
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wezen. Zij zijn overgenomen uit den Code N. (artt. 2124 
en 1599), waarin zij voorkwamen, omdat onder het Oud- 
Fransche en Romeinsche Regt, voor verkoop althans, dit 
anders werd verstaan, (zie Mackeldet Manuel de droit 
Romairij § 404 en 407), waaronder men gewoon was, 
verpanding en vervreemding op eene lijn te stellen. 

Deze is, gelooven wij, de ware beteekenis aan bedoel- 
de artt. te hechten, en beide beletten geenszins om de 
bepaling van art. 1370 (behoudens de wijziging van art. 
1220), op hypotheken toe te passen. 
Zachariae Cours du droit civil zegt: 

»I1 n'est cependant pas défendu de hypothéquer d'une 
» maniere conditionnelle , si dominium acquisitum fuerit , 

• un immeuble spécialement déterminé, dont on n'est pas 

• encore propriétaire (Troplong- I, 528), et k plus forte 
» raison , celui qui a sur un immeuble un droit de pro- 
»priété subordonné k une condition suspendue peut-il hy- 
«pothéqner eet immeuble ponr Ie cas oü cette condition 
»s*accomplira." 

Was dit zoo onder de Fransche wet, dan moet zulks 
ook onder de Nederlandsche waar zijn. 

De algemeene regtsbeginselen brengen dit bovendien 
mede, zie art. 1299 B. W. 

Indien de eigenaar van een perceel vast goed, wiens 
titel nog niet is overgeschreven, dat land, ten behoeve van 
zijnen crediteur, hypothecair verbindt, dan heeft hij, als 
het ware, eene verbindtenis onder opschortende voorwaar- 
de jegens de^en aangegaan, die, zoodra de overschrijving 
zal zijn bewerkstelligd, effect kan sorteren; indien name- 
lijk, de schuldeischer de inschrijving, overeenkomstig de 
wet, doet nemen. Wij houden het er stellig voor, dat 
wanneer het goed tijdens die inschrijving, aan den debi- 
teur wettig in eigendom behoort, de geldschieter voldoende 
is gewaarborgd, en het niets ter zake zal afdoen, of de 
titel van aankomst, bij het verleenen van het verband al 
dan niet overgeschreven zij. 
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De heer de Gelder zal nu ligt begrijpen, dat wij het in het 
geheel niet kwestieus beschouwen, of een kooper van vast 
goed voor onbetaalde kooppenningen, bij de akte van koop 
aan den verkooper hypotheek op het gekochte kan ver- 
leenen deze zal, door over- en inschrijving gevolgd , vol- 
komen geldig zijn. 

Art. 1227 is boven dien ook zeer duidelijk, het zegt, 
n Indien bij de koopakte tot waarborg van onbetaalde koop- 
» penningen hypotheek op het verkochte goed is bedongen." 

De koop, het verband en al het daaromtrent bepaalde 
in de akte, is eene overeenkomst tusschen verkooper (cre- 
diteur), en kooper (schuldenaar), door hunne wederkeerige 
toestemming daargesteldj bedingt de crediteur verband en 
stemt de debiteur daarin toe , dan geeft deze verlof dat 
op zijn gekochte hypotheek worde genomen. Om nu in 
de uitkomst in het toestemmen tot het nemen of het \}er' 
leenen van hypotheek eenig verschil te kunnen zien, is 
iets dat wij niet begrijpen. 

De Heer de G. zegt, dat eene oppervlakkige lezing 
van art. 1227 zijn gevoelen bevestigt, wij houden het er 
voor, dat hij -het artikel al te oppervlakkig heeft ingezien, 
en wij hadden niet van den Heer db G. verondersteld, 
dat hij op eene oppervlakkige beschouwing , een advies 
op eene kwestie van zulk groot aanbelang zoude hebben 
gegeven. 

Gewone notarissen zullen lagchen met de verkondigde 
leer, en op niet geoefende, werkt zij aller nadeeligst, deze 
worden beangst, brengen partijen op meerdere dan nood- 
zakelijke kosten, hetgeen niet dan schadelijk voor hunne 
praktijk kan zijn. 

Ten slotte zij het ons vergund, aan den Heer de Gelder 
een beleefd verzoek te doen , namelijk ons door dit of door 
zijn tijdschrift te willen opgeven, welke schrijvers van eenig 
gezag zijn gevoelen zijn toegedaan , terwijl wij zullen voort- 
gaan nu en dan een enkel advies van ZEd. ter sprake te 
brengen. een Adspibant. 
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AFDEELUG IV. — BERI6TEI: 

Bij Zr. Ms. besluit yan den 24iten April 1857, no. 105, is benoemd tot 
notaris te Calenborg, J. D, de Man Lapidotk, candidaat-notaris enwet- 
hoader te IJsselstein. 



Bij Zr. Ms. beslnit van den 26Bien April 1857, no. 54, is benoemd tot 
regter in de arrondissements-regtbank te Amsterdam , Mr, F, J, Suringar, 
thans regter in de arrondissements-regtbank te Hoorn. 

Bij Zr. Ms. besluit van den 2den Mei 1857, no. 59, is aan Mr. W. J, 
P. de Lüle Hogerwaard, op zijn daartoe gedaan versoek, eervol ontslag 
Terleend uit zijne betrekking van regter-plaatsvervanger in do arrondis- 
sements-regtbank te Zwolle. 

Bij Zr. Ms. besluiten van den 4dcii Mei 1857, n®«. 49 en 50, zijn be- 
noemd: 

tot plaatsvervangend kantonregter te Appingedam, Mr. M. E, Cleoeringa, 
procureur bg de arrondissements-regtbank aldaar; en 

tot plaatsvervangend kantonregter te Zutphen , Mr, B. E. Roüvink, 
procureur by de arrondissements-regtbank aldaar. 

Bij Koninklijk besluit van 3 Mei 1857, no. 41, zijn benoemd: 

tot bewaarder der hypotheken, van het kadaster en der scheepsbewy- 
zen te Groningen, de heer W, J. van Boneval Faure, thans inspecteur 
der registratie en domeinen van de 1*^ klasse; 

tot inspecteur der registratie en domeinen van de 1*^ klasse, de heer 
A, van Hoijtema, thans inspecteur der registratie en domeinen van de 2de klasse; 

tot inspecteur der registratie en domeinen van de 2de klasse, de heer 
/. van Peer y thans inspecteur der registratie en domeinen van de 3de klasse; 

tot inspecteur der registratie en domeinen van de 3de klasse de heer 
E. H, Schotanus a Steringa Lemke, thans ontvanger der registratie en 
domeinen te Noordwijk. 

Bij Koninklijk besluit van 3 Mei 1857, no. 43, zgn benoemd tot ont- 
vangers der registratie en domeinen: 

te Alkmaar, de heer Jhr. A, C, L. W, Treussart ridder van Rappard, 
thans ontvanger der registratie en domeinen te Middelharnis ; 

te Middelharnis, de heer F, L, Janson^ thans ontvanger der registratie 
en domeinen te Oldeberkoop; 

te Oldeberkoop, de heer J. Andreae^ thans ontvanger der registratie 
en domeinen te Tholen; 

te Tholen , de heer . Ooerman , thans ontvanger der registratie en do- 
meinen te Goor; 

te Goor , de heer «T. Scheltema, thans surnumerair der registratie en do- 
meinen. 
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Bg Koninklijk besluit van 3 Mei 1857, n«. 44, zjjn benoemd: 

tot ontvanger der registratie voor de burgerlgke acten en der succes- 
sieregten te Utrecht , de heer X. i2. van Ouwenaller , thans ontvanger der 
registratie en domeinen te Lcyden; 

tot ontvangers der registratie en domeinen i 

te Leyden, de heer J. C. P. Jf. Pels Mijeken ^ thans ontvanger der 
registratie en domeinen te Schiedam; 

te Schiedam, de heer M, JS, van Liih de Jeude^ thans ontvanger der 
registratie en domeinen te Helmond; 

te Helmond, de heer L. A, Alder, thans ontvanger der registratie en 
domeinen te Waalwijk; 

te Waalwijk, de heer X. Boosenburg, thans ontvanger der registratie en 
domeinen te Drnten; 

te Drnten, de heer 3f Zangeueld, thans ontvanger der registratie en 
domeinen te Enschedé; 

te Enschede, de heer «/. Keiler Jr., thans surnumerair der registratie 
en domeinen. 



Bü Koninkiyk besluit van 3 Mei 1857, no. 45, zijn benoemd tot ont- 
vangers der registratie en domeinen: 

te Sittard, de heer F, C, F. Troester, thans ontvanger der registratie 
en domeinen te NQkerk; 

te Nykerk, de heer B. A, A, Happel, thans surnumerair der registra- 
tie en domeinen. 



Bij Koninklijk besluit van 3 Mei 1857, no. 46, zijn benoemd tot ont- 
vangers der registratie en domeinent 

te Almelo, de heer S, J, van Slooten^ thans ontvanger der registratie 
en domeinen te Medenblik; 

te Medemblik, de heer S. Loke , thans ontvanger der registratie en 
domeinen te Horst. 



By Koninklijk besluit van 3 Mei 1857, no. 47, zgn benoemd tot ont- 
vangers der registratie en domeinen. 

te Oudenbosch, de heer «T. Jf. Smits, thans ontvanger der registratie 
en domeinen te Papendrecht; 

te Papendrecht, de heer TF. Macahster Zoup, thans ontvanger der re- 
gistratie en domeinen te Eist; 

te Eist, de heer W, C. de Man, thans ontvanger der registratie en do- 
meinen te Oss ; 

te Oss, de heer /. Roldanus, thans ontvanger der registratie en domei- 
nen te Ommeren. 



Orerieden J den 1 Mei 1857, 6^'. J, ie Gussinklo, plaatsvervangend kan- 
tonregter te Aalten. 
„ den 4 Mei 1857, A. Tall, notaris te Amsterdam, 

„ den 26 Mei 1857, J. A. Kouwens^ regter bij de Arrondis- 

sements-regtbank te Dordrecht. 
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AFDEEUNG I. — TRJLGEH: 

Vr. »ei. 

Indien, zoo als zeer dikwijls het geval is, de eene 
echtgenoot aan den anderen bij uitersten wil het vrucht- 
gebruik van al zijne natelaten goederen gelegateerd heeft, 
en één kind (meerderjarig) van den overledene, die in het 
geheel drie kinderen heeft nagelaten, geen genoegen neemt 
met deze beschikking maar zijn wettelijk erfdeel vrij en 
onbezwaard vordert: heeft dan die opvordering het gevolg 
dat de geheele beschikking onuitgevoerd blijft en aan den 
begiftigden echtgenoot, ingevolge de bepaling van art. 965 
B. W., den eigendom van het beschikbaar gedeelte der 
nalatenschap wordt afgestaan, of bepaalt zich die opvor- 
dering slechts tot het erfdeel van dat eene kind, zoodat 
de begiftigde langstlevende vader of moeder het vruchtge- 
bruik der goederen van de twee overige kinderen behoudt? 

M. W. 

Vr. 809. 

Legt art. 989 B. W. aan den notaris, die eenen ge- 
heimen uitersten wil onder zijne minuten heeft, de ver- 
pligting op, om dien geheimen uitersten wil na den dood 
van den erflater aan den kantonregter aan te bieden en 
te doen openen, ook dan wanneer het hem bekend is, dat 
de erflater, ofschoon wel niet ten zijnen overstaan, dien 
geheimen uitersten wil bij eenen lateren heeft herroepen, en 
de belanghebbende personen bovendien, na bekend te zijn 
met den inhoud van den lateren, de opening van den 
eersten niet vorderen, ja zelfs ter besparing van kosten 
die opening niet verlangen? 

W. 
1857. 13 
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Vr. »e». 

Indien de beleedigde partij zich, ten aanzien liarer vor- 
dering om schadevergoeding, gevoegd heeft in het geding 
over de strafzaak, kan dan eene bekentenis door den be- 
klaagde afgelegd, doch door de in het geding bekende 
omstandigheden niet genoegzaam bevestigd om een wette- 
lijk bewijs daar te stellen wat betreft de strafzaak, niet- 
temin ten aanzien der vordering om schadevergoeding 
als bewijsmiddel worden aangenomen bij het vonnis van 
den regier, die van de strafzaak kennis nam? 

Zie art. 440 Wetb. v. Strafv. en art. 1962 B. W. 

Vr. »Ï0. 

Wanneer eene acte op het repertorium ingeschreven 
wordt, nadat reeds drie, op den volgenden dag opgemaakte^ 
aden waren gerepertoriëerd, zijn dan deswege, volgens art. 
49 der wet van 22 Frimaire Jaar VII, drie boeten ver- 
schuldigd, of kan te dier zake slechts ééne boete worden 
geheven ? 

Vr. 311. 

A. laat na drie kinderen B. C en D. en heeft, bij 
testament, zijne behoeftige moeder E. benoemd tot univer- 
sele ei*fgename, met bepaling dat de goederen, in die erf- 
stelling begtepen, niet zullen komen in de gemeenschap 
tusschen E. en haren echtgenoot X. bestaande. 

Uit aanmerkirig van die uiterste wilsbeschikking, wordt 
de nalatenschap van A. door B. C. en D. venvorpen. 
Kan nu door des erflaters vader X. eene legitime ge- 
vorderd worden? 
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AFDEELIH6 U. - ilTWOORDEH: 

Beantwoording van vraag 112: 

• Volgt uit art. 1101 B. W. dat een derde wettige regten 
kan verkrijgen op eene nalatenschap van zoodanigen bezitter, die 
daarop algemeen geregtigd wordt gehouden, maar van wien de- 
zelve later door eenen beter regthebbenden wordt opgevorderd?" 

Om deze, naar mij voorkomt, eenigzins onduidelijk ge- 
stelde vraag te beantwoorden, is het noodig de bepalingen 
van art. 1101 B. W". in verband te beschouwen met de 
bepalingen van artt. 882, 2000 en 2004 B. W. 

Art. 2004 B. W. bepaalt, dat alle regtsvorderingen, 
zoo wel zakelijke als persoonlijke, door dertig jaren verja- 
ren, zonder dat hij, die zich op de verjaring beroept, 
verpligt zal zijn eenigen titel aan te toonen, of dat men hem 
eenige exceptie, uit zijne kwade trouw ontleend, zal kun- 
nen tegenwerpen. 

Deze bepaling kan niet gemist worden in eenig bur- 
gerlijk wetboek. De bekende fransche staatkundige TfflERS 
stelt zich in zijn Traite de la proprieten op bladz. 108 van 
dat voortreflPelijk geschreven werk, deze vraag: 

«Mais celui, qui a transmis, pouvait-il transmettre, s'il 
n'était légitime possesseur? Il avait usurpé, il a transmis 
1'usurpation et rien de plus.'* 

Wij kunnen niet beter doen, dan zijn antwoord herha- 
len, om de noodwendigheid te bewijzen, een' termijn daar- 
te stellen voor de verjaring van elk regt. 

uLa réponse k cette objection est dan Ie bon sens des 
nations, qui toutes ont admis la prescription. Elles ont u- 
niversellement reconnu que lorsqu'un objet avait existé 
sans contestation, pendant un certain nombre d'années, 

13* 
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dans les mains d'un individu, il devait finir par être k 
lui. S'il n'y a contestation, ou bien réclamation h, certaines 
époques de la part du légitime possesseur (ce que les ju- 
risconsultes appellent interruption de prescription), la so- 
clété a établi par des raisons tout aussi concluantes que 
celles qui lui ont fait connaltre Ie droit de propriété en 
lui même, que Tobjet possédé serait définitivement acquis 
au possesseur. Elle 1'a fait, parceque la longue possession 
est une présumption de travail, parceque rien ne serait 
stable s'il n'y avait pas un terme aux recherches sur Ie 
passé, parcequ aucune transaction ne serait possible, aucun 
échange ne pourrait avoir lieu, s'il n'était acquis qu'après 
un certain temps celui qui détient un .objet Ie détient jus- 
tement, et peut Ie transmettre. Figurez vous quel serait 
l'état de la société, qu'elle acquisition serait süre , dès lors 
faisable, si on pouvait remonter au douzième et au trei- 
sième siècle, et vous disputer une terre, en prouvant qu un 
seigneur l'enleva k son vassal, la donna k un favori ou 
k un de ses hommes d'armes, lequel la vendit a un mem- 
bre de la confrérie des marchands, qui la transmit lui 
même k je ne sais qu'elle lignée de possesseurs plus^ ou 
moins respectables ! Il faut bien qu'il y ait un terme 
fixe oü ce qui est, par cela seul qu'il est, soit déclaré lé- 
gitime, et tenu pour bon, sans quoi royez quel proces 
s'élèverait sur toute la surface du globe!" 

Die termijn voor de verjaring van elk regt stelt art 
2004 van ons B. W. in overeenstemming met art. 2262 
C. N., op 30 jaar. 

Overeenkomstig die bepaling stelt nu artikel 882 B W. 
de verjaring der petitio heriditatis omschreven in art. 
881 B. W., op 30 jaar. 

Doch de verjaring van art. 2004 B. W. baat zelfs 
hem, die geen titel heeft. Het laat zich denken (zie art. 
587 B. W.) dat de bezitter der zaak, uit kracht eener 
eigendomsverkrijging bezit, bijv. toeëigening, natrekking, 
wettelijke of testamentaire erfopvolging , opdragt of leve- 
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ring, ten gevolge van een regtstitel van eigendomsover- 
gang. 

Die eigendomsovergang was natuurlijk gebrekkig; an- 
ders toch, zou de eigendom reeds krachtens haar, verkre- 
gen zijn, doch wanneer de bezitter werkelijk onbekend is 
met de gebreken, die zijn titel aankleven, alsdan mag 
men hem niet rangschikken op ééne lijn met hem, die 
zonder titel bezit, of hem, die weet^ dat de zaak aan 
een ander toebehoort. 

Terwijl dus de laatste den eigendom verkrijgt met 30 
jaar, is het billijk dat de eerste den eigendom vroeger 
door verjaring verkrijge. 

Art. 2000 B. W. bepaalt dan ook, dat hij dietergoe- 
dertrouw en krachtens titel, een onroerend goed, eene 
rente of eenige andere, niet aan toonder betaalbare in- 
schuld verkrijgt, den eigendom daarvan bekomt, bij wege 
van verjaring door een bezit van 20 jaar. 

De erfgenaam verliest dus zijn regt tot opvordering der 
erfenis met 20 jaar, zoodra de bezitter zich beroepen 
kan op art. 2000 B. W. 

DU bedoelt art. 1101 B. "VV. met de woorden: n on- 
verminderd de regten van derden op de nalatenschap, 
door eenigen wettigen titel verkregen." 

Hem , die als erfgenaam bezit of bezeten heeft , maar 
die met arglist heeft opgehouden te bezitten (art. 881 
B. TT.) baat eerst een dertigjarig bezit. 

Mijns inziens bepaalt art. 1101 B. W. dus, dat de be- 
voegdheid om een erfenis te aanvaarden, verjaart lo. na 
een 20 jarig bezit krachtens titel en 2^ na een dertig (30) 
jarig bezit zonder titel; terwijl het eindelijk bepaalt, dat 
bij gebreke van aanvaarding door andere erfgenamen of 
bij gebreke van derde bezitters, die actie nooit verjaart 

Leggen wij ons nu de vraag voor, door den heer P. ter 
beantwoording ingezonden , dan merken wij op 

1® dat ons de vraag onduidelijk voorkomt, omdat wij 
meenen, dat zij aldus moest geredigeerd zijn : 
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Volgt uit ai't. 1101 B. W. dat een derde, op eene na- 
latenschap , wettige regten kan verkrijgen , van zoodanigen 
bezitter , die daarop algemeen geregtigd wordt gehouden , 
maar van wien dezelve later door een' beter regthebbenden 
wordt opgevorderd? 

2^ dat ons antwoord hierop , bevestigend moet zijn , 
wijl, onzes inziens, de titel door den tweeden bezitter, 
ontvangen van den oorspronkelijken bezitter, aan dien 
tweeden bezitter wel degelijk een regt geeft, het regt na- 
menlijk, om dien eigendom te verkrijgen, door een bezit 
van twintig jaar. 

Zutphen. T. N. van deb Stok. 

Beantwoording van vraag 999: 

» Kan den uitvoerder cener uiterstewiUbeschikking bij het testa- 
ment vrystelling verleend worden van zijne verpligting, om de 
nalatenschap te doen verzegelen, indien er minderjarige of onder 
curatele gestelde erfgenamen zyn, die op het overlijden vanden 
erflater van geene voogden of curators zijn voorzien of zoodanige 
erfgenamen , welke noch in persoon noch bij gemagtigden tegen- 
woordig zijn (art. 1056 B.W.), of is zulk eene vrijstelling noch 
voor den executeur, noch voor den regter die tot ambtshalve ver- 
zegeling mogt willen overgaan (art. 660 Wetb. v. B. E.), ver- 
bindende te achten?" 

De wettelijke voorschriften van r^r^e^^Zin^ hebben twee- 
ërlei strekking; vooreerst: om hen, die bij de bewaring van 
de goederen eener nalatenschap werkelijk belang hebben, 
of althans, op goede gronden, vermeenen te hebben, de 
gelegenheid te geven tot het voorkomen van verduistering 
dier goederen ; en ten anderen : om personen , die niet 
zelve kannen handelen en die geene vertegenwoordigers 
hebben , voor benadeeling te vrijwaren. Uit het eerste 
oogpimt beschouwd, is dus de verzegeling een regt, waar- 
van de belanghebbenden (in art. 659 Wetb. van Burg. 
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Eegtsv. opgenoemd) al of niet gebruik kunnen maken naar 
eigen goedvinden ; terwijl daarentegen , bij aldien er onder 
de belanghebbenden minderjarigen of onder curatele ge- 
stelden zijn, wier vertegenwoordigers ontbreken of afwezig 
zijn , gelijk mede , uithoofde van niet-tegenwoordigheid eens 
belanghebbenden, en eindelijk bij overlijden van een open- 
baar bewaarder van eenige zaken , de verzegeling door 
den wetgever onmisbaar geacht is en zelfs ambtshalve 
moet plaats hebben. 

Door deze onderscheiding wordt, o. i., de bovenstaan- 
de vraag voldoende opgelost, omdat die onderscheiding 
schynt mede te brengen, dat in al die gevallen, waarin 
de wetgever de verzegeling gebiedend heeft voorgeschreven, 
zulks moet geacht worden tot de openbare orde te behoo- 
ren, zoodat aan die voorschriften, volgens art. 14derAlg. 
Bep. der Wetg. van het Koningr., door geene handelingen 
of overeenkomsten hare kracht kan ontnomen worden. 

Misschien zal men ons tegenwerpen , dat , met hetzelfde 
regt , de verpligting van den executeur , om eene boe- 
delbeschrijving op te maken overeenkomstig art. 1057 
B. W. zou kunnen gerekend worden tot de openbare orde 
te behooren en dat , vermits onze wetgever het , desniet- 
temin , noodig geacht heeft uitdrukkelijk vast te stellen , 
dat elke bepaling , waarbij de executeur van het opmaken 
eener boedelbeschrijving zal zijn ontheven, van regtswege 
nietig is (art. 1065 B. W.) ; daaruit a contrario volgt: 
dat de wetgever juist wel heeft willen toelaten, dat van de 
verpligting, welke art. 1056 den uitvoerder eener uiterste 
^wilsbeschikking oplegt, om, onder eene der omstandigheden 
bij dat artikel vermeld , de nalatenschap te doen verzege- 
len, door den erflater ontheffing worde verleend. Die ge- 
volgtrekking mist echter allen grond. Daargelaten toch 
het verschil tusschen eene algemeene verpligting tot inven- 
tarisatie en tusschen de gehoudenheid om in bepaalde ge- 
vallen, in het belang van niet vertegenwoordigde hulp- 
behoevende of afwezige belanghebbenden , de verzegeling 
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te verzoeken ; zoo staat immers naast het voorschrift van 
art. 1056 B. W. , dat de executeur verpligt is, in be- 
paald aangewezen gevallen , de nalatenschap te doen ver- 
zegelen, ook de bepaling vau art. 660 We tb. van Burg. 
Regtsv. , dat in diezelfde gevallen de verzegeling ambtshalve 
plaats heeft, zoodat onze wetgever het voor overbodig 
mogt houden , opzettelijk eene onthefiing te verbieden van 
iets, waaraan hij zooveel gewigt hechtte dat hij het, be- 
halve aan den executeur , ook aan den regter opdroeg. 
Men heeft wel is waar beweerd, dat het bepaalde bij art. 
1056 B. W. als eene afwijking van art. 660 Wetb. v. Burg. 
Regtsv., zou zijn aan te merken en dat, wanneer er 
executeuren in eenen boedel benoemd zijn en er b. v. 
afwezige erfgenamen overblijven, des kantonregters be- 
moeijingen zouden ophouden (Zie Mr. J. G. de Witt 
Hamee, Jz., Handboek voor de Kantongeregten^ bl. 514J, 
maar men heeft voor dat beweren geene andere gronden 
kunnen bijbrengen dan de volgende, welker wederlegging 
niet moeijelijk schijnt. 

Vooreerst voert men aan dat de kanton regter, bestond 
het in art. 1056 J5. W, vermelde niet^ altijd ambtshalve 
de verzegeling zou moeten doen en dat dus het bepaalde 
in dat artikel eene uitzondering daarstelt op den regel, 
in art. 660 W. v. B. R. vervat. Ten blijke van het 
onhoudbare dier stelling, behoeft slechts te worden opge- 
merkt, dat men, diezelfde redenering toepassende op ar- 
tikel 431 in verband met artikel 417 B. W., tot het 
resultaat zou moeten komen, dat, wanneer eene voogdij 
opengevallen of door de afwezigheid van den voogd ver- 
laten is, de kantonregter nimmer ambtshalve tot de be- 
noeming van eenen nieuwen voogd zou kunnen over- 
gaan, omdat dan de toeziende voogd die benoeming zal 
moeten doen bewerkstelligen, naar art. 431 B. W., hetwelk 
dus (?) eene uitzondering bevat op het slot van al. 1 van 
art. 417 B. W. daar de kantonregter, bestond het in 
art. 431 B. W, vermelde niety die benoeming altijd ambt*- 
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halve zoude moeten doen wanneer noch de bloedverwanten 
noch de schuldeischers noch andere belanghebbende par- 
tijen de benoeming van eenen voogd verzoeken. Mag men 
gerustelijk aannemen, dat zulk eene opvatting van art. 431 
B. W. door ieder bevoegd beoordeelaar, zonder aarzelen, 
onvereenigbaar zal worden geacht met des kantonregters 
verpligting om , bij het stilzitten van hen , die bevoegd of 
zelfs verpligt zijn de benoeming van een' voogd te doen 
bewerkstelligen , die benoeming ambtshalve te doen (eene 
verpligting, waarvan in bovengemeld Handboek voor de 
Kantongeregten met zooveel juistheid gezegd wordt, dat zij 
ten naauwste aan het ambt des kantonregters verbonden is), 
dan schijnt het evenmin twijfelachtig, dat eene ambtshalve 
verzegeling wegens eene der oorzaken in art. 660 W. v. 
B. R. vermeld , tot des regters roeping blijft behooren , zoo 
dikwerf de executeuren niet voldoen aan de hun bij art. 
1056 B. W. opgelegde verpligting om de nalatenschap te 
doen vezegelen. 

Gelijk toch de hiervoor bedoelde bepaling van art. 431 
B. W. de strekking heeft, om het vaceren van voogdijen, 
zooveel mogelijk, te verhoeden ook in die gevallen waarin 
de kantonregter ligt onkundig zal kunnen blijven van het 
openvallen eener voogdij , in weerwil der heilzame voorzor- 
gen van onzen wetgever (*); even zoo heeft de, bij art. 



{*) Zie al. 2 van art. 417 B. W. en het Bcslait van 31 Jnig 1828, 
Stbl. Nr. 51.— Dat, niettegenstaande de daar bedoelde mededeeling, aan 
den kantonregter menigmaal niet zal blijken van het openvallen eener 
voogdij , ligt in den aard der zaak , vermits de regter , die de kennisge- 
ving ontvangt, niet altijd zal kannen weten, of de overledene, in de 
kennisgeving vermeld , al dan niet met voogdijen beiast was. Wel kun- 
nen alphabetische registers — zooals die by enkele Kantongeregten wor- 
den gehouden — hier van groot nut zijn, doch, als de benoeming voor 
een ander kantonregter plaats had, moet de vacature wel dikwijls onop- 
gemerkt voorbijgaan; wel zouden de kantonregters niet zelden inlich- 
tingen kunnen inwinnen bij de naaste betrekkingen van den overledene, 
zooals ook door sommige kantonregters gedaan wordt, doch ook dat 
onderzoek zal niet altijd aan het doel beantwoorden, want de ondervin- 
ding leert, welke omstandigheden in aanmerking plegen genomen te wor- 
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1056 B. W. aan den uitvoerder eener uiterste wilsbeschik- 
king opgelegde, verpligting om de nalatenschap te doen 
verzegelen als er minderjarige of onder curatele gestelde 
erfgenamen zijn, welke op het overlijden van den erflater 
van geene voogden of curators voorzien zijn of zoodanige 
erfgenamen , welke noch in persoon noch bij gemagtigden 
tegenwoordig zijn, blijkbaar ten doel, dat de waarborg 
van verzegeling, in het belang der opgenoemde personen, 
zoo min mogelijk ontbreke, ook dan niet, als zij geroe- 
pen worden bij uitersten wil, waarvan de kantonregter 
zoo zelden kennis zal dragen , dat de gewone waarborg 
(ambtshalve verzegeling) in die gevallen niet toereikende 
mag heeten (*). De buitengewone waarborg zal echter 
nimmer aan des wetgevers doel met den gewonen waarborg 
kunnen te kort doen, gelijk het geval zou worden, ware 
art. 1056 B. W. aan te merken als eene lotjziging vsnx sit 
660 W. V. B. R., hetgeen trouwens ten gevolge hebben 
zou, dat eene verwaai'loozing van het voorschrift van 
eerstgemeld artikel, de toepassing van het laatstgenoemde 
artikel alsdan onmogelijk zou maken. 

Wel beroept men zich voor de door ons bestredene 
meening, in de tweede plaats, daarop dat het in het 
belang zoowel der executeuren zelve, als der afwezi- 
gen is, dat zij executeuren de verzegeling moeten verzoe- 
ken, want dat de executeuren door het verzoek tot 
die verzegeling alleen (zoo bepaald bij art. 1056 B. W. 
voorgeschreven) het vermoeden kunnen ontgaan, dat als 

den bij de opgave der betrekkingen van een* overledenen, van niet te 
weten, of deze ook belast was met eene of meer voogdijen. Zelfs het 
oogmerk om de betrokkenen voor de kosten eener nieuwe benoeming 
vrij te waren, schijnt bij die opgave wel eens in het spel te komen. 

(*) De voorzieningen, welke, in het belang van minderjarigen of 
afwezigen, zijn daargesteld, bij het Besluit van 31 Julij 1828, Stbl. Nr. 
51 , zullen doorgaans alleen doel treffen bijaldien die minderjarigen of 
afwezigen door de wet tot de erfenis worden geroepen; omdat dan door 
de ambtenaren van den burgerlijken stand en ook door de kantonregters 
zelve kan worden nagegaan , wie de geregtigden zijn , hetgeen hen daar- 
entegen btj testamentaire erfopvolging onbekend is. 
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van zelf tegen hen rijzen moet, wanneer zij zich aan dien 
pligt onttrekken. (*) Zonder het belang der executeurs 
zelve bij de voldoening aan het voormelde artikel, eenig- 
zins in twijfel te trekken, gelooven wij toch, dat dit be- 
lang slechts een bijkomende zaak is, doch dat het hoofd- 
doel van het gedachte artikel is, om niet-vertegenwoor- 
digde hulpbehoevenden of afwezigen in bescherming te ne- 
men en voor benadeeling te vrijwaren , welk doel ook ten 
grondslag ligt aan artikel 660 Wetb. van Burg. Regtsv. 
En met dat hoofddoel van den wetgever is het, o. i. ten 
eenenmale onvereenigbaar , dat, als de executeuren aan 
hunne verpligting in art. 1056 B. W. vervat, niet mog- 
ten voldoen, de kantonregter zich niet voor de belangen 
der hulpbehoevenden of afwezigen zou moeten interesseren 
en dat die belangen dan enkel aan de bloedverwanten 
zouden zijn toevertrouwd, (f) 

Eindelijk zij hier nog aangestipt, dat, bij aldien eene 
wetsbepaling, naar welke deze of gene verpligt is de ver- 
zegeling te verzoeken, de bevoegdheid des kantonregters 
tot ambtshalve verzegeling deed vervallen , art. 660 W. v. 
B. E. zijne toepassing zou moeten missen, zoo dikwijls 
zich , bij het openvallen eener nalatenschap , niemand mogt 
opdoen die daarop aanspraak maakt of wanneer al de be- 
kende erfgenamen dezelve verwerpen ; vermits alsdan , 
volgens art. 1174 B. W. , de curator gehouden is die na- 
latenschap te doen verzegelen; waaruit Mr. J. J. Loke, 
in zijn Handboek voor noty bl. 351 en 352 (2o druk), 
integendeel meent te mogen besluiten, dat de kantonreg- 
ter ook ambtshalve tot die verzegeling kan overgaan. 

Op grond van al het bovenstaande, komen wij ten aanzien 
der aan 't hoofd dezer gestelde vraag, tot het resultaat : dat 
eene vrijstelling van het voorschrift van art. 1056 B. W., 
door den erflater verleend , met de openbare orde strijdig 
is en alzoo niet verbindende kan zijn noch voor den execu- 

(*) Mr. de Witt Hamer, o. 1. bl. 515. 
(t) Ibid. 
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teur, noch voor den regter die (bij niet naleving van voor- 
meld artikel 1056 door den executeur) tot ambtshalve yev' 
zegeling mogt willen overgaan, op grond van art. 660 
W. v, B. R. hetwelk trouwens door art. 1056 B. W. 
geenszins gewijzigd ^ maar alleen aangevuld wordt. 

Wij eindigen met den wensch, dat deze beschouwingen 
strekken mogen, dat de ontheffing bij de vraag bedoeld 
en bij sommige notarissen al meer en meer in gebruik 
komende, uit de acten van uitersten wil worde weggela- 
ten. Welligt kan daartoe bevorderlijk zijn de vermelding 
dat, volgens een berigt, voorkomende in het Weekblad van 
het Eegt Nr. 1720 door den heer Voorzitter der Arron- 
dissements-regtbank te Winschoten, regt doende in zaken 
van kort geding, de onvoorwijlde voortzetting werd gelast 
van de door den kantonregter , bij het bestaan van afwe- 
zige erven van een' overledenen, voorgenomene ambtshalve 
verzegeling, waartegen de executeur zich, overeenkomstig 
den hem bij het testament opgedragen last, verzet had. 
De gronden van die uitspraak (waarin de executeur berust 
heeft) zijn, voor zooveel ons bekend, niet openbaar gemaakt, 
hetgeen wij vooral daarom betreuren, omdat ons nopens 
dit allezins belangrijk punt geene andere regterlijke be- 
slissingen bekend zijn. 

Groeido. J. G. J. Moll* 

Beantwoording van vraag 839: 

»Art. 914 B. W. Kan aan in overspel of bloedschande ver- 
wekte kinderen bij testament meerder voordeel worden besproken, 
dan het noodige levensonderhoud, dat de wet hun in art ^14 
B.W. verleent?" 

Volgens art. 943 B. W. kunnen alle personen, uit 
een' uitersten wil voordeel trekken, uitgezonderd de zoo- 
danige, die daartoe, volgens de bepalingen der 2® afdeeling 
van den 12'" titel des 2'" boeks van het B. W. zijn on- 
bekwaam verklaard. 
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In gemelde afdeeling is er geen sprake van kinderen 
in bloedschande of overspel verwekt, onbekwaam om voor- 
deel te genieten uit den uitersten wil hunner ouders: — 
gemelde kinderen hebben dus de bevoegdheid, die in art. 
943 B. W. in het algemeen aan ieder is toegekend. 

De vraag van den Heer v. D. B. moet dus toestemmend 
worden beantwoord. 

Het valt op te merken, dat art. 914 B. W. alleen zou 
kannen worden tegengeworpen, wanneer de onwettige af- 
stamming bewezen is door eene der redenen, opgenoemd 
bij LoKE, pag. 590 en de Pinto, 2® deel, pag. 241 enz. 

Het spreekt van zelve, dat de inzender der vraag zich 
de geboorte van het in overspel verwekte kind, als be- 
kend heeft voorgesteld, en nu verdient het opmerking, 
dat de Heer Loke in dit geval, de bevoegdheid van het 
kind om te erven, ontkent. 

Het bevreemdt den Heer Loke, dat de wetgever, voor 
die gevallen, de beschikkingen, ten behoeve van zoodanig 
kind niet heeft beperkt. Men veroorlove mij aan te too- 
nen, waarom dit mij niet bevreemdt. 

De wet heeft een erf r egt erkend ten behoeve van er- 
kende natuurlijke kinderen. Deze geeft zij het vermogen, 
een gedeelte der ouderlijke nalatenschap te vorderen. Zij 
kon dit doen, ten behoeve van kinderen, die door eene 
vrijwillige daad hunner ouders tot hen in burgerlijke be- 
trekking stonden. Zij mogt dit niet doen ten behoeve 
van kinderen, als in bovenstaande vraag bedoeld; de zede- 
lijkheid verbood het geven van een regt. De wet heeft 
hun dan ook geen regt gegeven, maar is het nu te ver- 
wachten, dat de wet met het regt om te eischen, te gelij- 
ker tijd ontnemen zou de bevoegdheid om te genieten. 

De wet kan het billijkheidshal ve niet doen. De hard- 
heid van het vooroordeel , dat zulke scherpe liniën trekt , 
tusschen wettige en onwettige kinderen, mogt zij, de 
middelaarster van aller belangen, niet tot onmenschelijk- 
heid doen stijgen. Zij deed genoeg door de ontzegging 
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van het regt , maar zij was verpligt tot erkenning der be- 
voegdheid. De wet kan het feit niet wegdoen, dat ook 
de in bloedschande verwekte kinderen, een vader en moe- 
der hebben. Wettige, wettelijk erkende natuurlijke en niet 
te erkennen natuurlijke kinderen, allen kunnen denzelf- 
den man tot vader hebben. En wat is nu meer in overeen- 
stemming met de billijkheid, ja, met het zedelijk gevoel, 
na bepaald te hebben, dat wettige kinderen, een regt 
hebben op de nalatenschap van dien vader, en natuurlijke 
kinderen, mede een regt maar kleiner, te bepalen, dat 
in bloedschande verwekte kinderen, zelfs niet de be- 
voegdheid hebben om te erven, dan wel, dat het erfdeel 
van dezen, afhangt van vader en moeder, wijl de wet 
het niet bepalen mogt? 

Letten wij bovendien nog op de omstandigheid, hierboven 
aangestipt, dat de bepaling van art, 914 B. W. alleen 
toepasselijk is, wanneer de onwettige afstamming bewezen 
is, dan zien wij, dat zonder de bevoegdheid om bij uiter- 
sten wil te genieten, de bepaling, in ieder geval, onge- 
lijk, dat is onbillijk zal werken. 

Men werpe mij niet tegen, dat wanneer de afstamming 
onbekend is, de zedelijkheid niet kan worden gekwetst. 
Zeer juist; doch men vergeet, dat de zedelijkheid in het 
omgekeerde geval reeds gekwetst was, door het bewezen 
zijn van het feit der afstamming, zoodat deze wel niet 
zoo bijzonder zal lijden, wanneer zij ziet, dat een vader 
zijn kind niet vergeet. 

Maar m. i. kan gemeld artikel 914 B. W. nimmer 
worden tegengeworpen. Aan het hier geleerde, sluit zich 
dat artikel volkomen aan ; want dat artikel, voorkomende 
in eene afdeeling, uitsluitend handelend over de vererving 
van eene nalatenschap bij versterft wanneer er natuurlijke 
kinderen aanwezig zijn, bepaalt niet, dat aan een kind in 
bloedschande of overspel verwekt, niet meer dan hetnoo- 
dige levensonderhoud kan worden gemaakt, alleen bepaalt 
het, dat, wanneer er geen testament is gemaakt j zoodanig 
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kind slechts zijn levensonderhoud kan vorderen. 

Gesteld bovendien, dat eene beschikking werd aangeval- 
len, op grond van dit artikel. Zou het kind zich dan niet 
met grond kunnen beroepen op de bepaling van art. 1955 
B. W. Dit toch bepaalt uitdrukkelijk, dat een arrest of 
vonnis in kracht van gewijsde gegaan^ waarbij iemand uit 
hoofde van misdrijf tot straf is verwezen^ in een burgerlijk 
geschil als een bewijs der gepleegde daad kan worden aangeno' 
meuy alzoo geenszins, voor wat betreft de gevolgen daar- 
uit te ontleenen. 

Zou nu het ontkennen der bevoegdheid van het kind, 
omdat het feit van deszelfs onechte geboorte is bewezen, 
niet zijn een' uitgebreidere toepassing van een in strafza- 
ke gewezen vonnis, in burgerlijke zaken, dan de wet wil? 

De wet zelve heeft het gedaan, zegt men welligt. Art 

914 B. W. is er het bewijs van. Met meer regt meen 
ik te mogen zeggen, dat art. 914 B. W. niets is als eene 
uiting van het menschelijk gevoel des wetgevers, en dat 
het principe van art. 1955 B. W. overigens volkomen 
door hem is geëerbiedigd; omdat de onechte kinderen niet 
uitdrukkelijk zijn uitgesloten. 

Ik zie dus niet alleen, zoo als ik hierboven aantoonde, 
eene onbillijkheid in het uitsluiten der onechte kinderen, 
ik meen er in te zien de schending van den regtsregel 
van art. 1955 B. W. 

Evenmin is art. 916 B. W. met het bovenstaande in 
strijd. Dit artikel toch houdt alleen in, dat, wanneer 
de vader of moeder bij hun leven aan hun, in overspel 
of bloedschande verwekt kind het noodige levens onderhoud 
heeftverzekerd, dat kind niettegenstaande de bepaling van art. 

915 B. W. geene verdere aanspraak hoegenaamd (scilicet, 
bij versterf) op de nalatenschap van zijne ouders mag maken. 

Het bewijs dat de Heer Loke voor zijne stelling uit art. 
958 B. W. put, hoe vernuftig ook gevonden, kan m. i. 
niet opgaan. In de eerste plaats, baat het niet, wanneer 
een der ouders vóór overleden is. En ten anderen meen 
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ik te hebben bewezen, dat het toekennen der bevoegdheid 
om te erven aan kinderen in overspel of bloedschande 
verwekt, zoo zeer overeenkomstig de billijkheid mag hee- 
ten, dat hier gerustelijk, bij het niet letterlijk uitsluiten 
dier kinderen door de wet, de regel kan worden toege- 
past: Exceptie est strictissïMae interpretatiome. 

Dit alles te zamen nemende, meenen wij te mogen be- 
sluiten, dat art, 914 B, W. zeer te regty alleen roor, maar 
niet tegen den in overspel verwekte geldt. 

Zuiphen. T. N. van der Stok. 

Beantwoording van vraag SS«: 

> Art. 1722 B. W. bepaalt, dat schenking aan mindeijarigen 
gedaan» gedurende het leven der beide ouders door den vader 
kan worden aangenomen. Maar hoe is het gelegen met eene 
schenking, door den vader aan z^nemindeijarige kinderen gedaao, 
tijdens de moeder nog in wezen is» met andere woorden , wie be- 
hoort zoodanige schenking aan te nemen?" 

De beoordeeling en beslissing, of eene schenking aan 
een' minderjarigen gedaan , al dan niet behoort te worden 
aangenomen , is , gedurende het leven der beide ouders , 
aan den vader opgedragen (al. 1 van art. 1722 B. W.). 
Zulks zal evenwel, uit den aard der zaak, niet kunnen 
gelden, wanneer die vader zelf de schenker is; want de 
aanneming, die bij schenkingen een volstrekt noodzakelijk 
(^essentieel) vereischte is, zou niets beteekenen waar zij door 
den schenker zei ven gedaan werd, terwijl de belangen der min- 
derjarigen — welke belangen juist den grondslag uitmaken van 
art. 1722 Burg. Wetb. — teneenemale zouden worden mis- 
kend, als eene schenking, door eenen vader (gedurende 
het leven zijner vrouw) aan zijne minderjarige kinderen 
gedaan , door dien vader volkomen konde worden tot stand 
gebragt. Bij zoodanige schenking bestaat er trouwens 
tusachen den vader als schenker , en diens minderjarige 
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kinderen , als begiftigden , een strijdig belang, zooals onze 
wetgever zich dat in iedere schenking heeft gedacht, on- 
verschillig of aan de overeenkomst eenige bijzondere voor- 
waarde of last mogt gehecht zijn of dat die overeenkomst 
geheel onvoorwaardelijk wordt daargesteld. Dat strijdig 
belang van schenker en begiftigden gedoogt niet, dat, in 
het bedoelde en bij de vraag vermelde geval , de schenking 
door den vader worde aangenomen en men zal uit dien 
hoofde, naar onze meening, ten deze de toevlngt moeten 
nemen tot artikel 365 B. W. , luidende: »In alle gevallen 
waarin de vader een tegenstrijdig belang met dat zijner min- 
derjarige kinderen mogt hebben, zullen laatstgemelden wor- 
den vertegenwoordigd door eenen bijzonderen curator daartoe 
door de arrondissements-regtbank te benoemen" welk artikel, in 
cam , ook toepasselijk geacht wordt door Mabé en de Vbibs, 
Handboek voor notarissen, D III , bl. 80 (S* druk). 

Beantwoording van vraag 889: 

>Het tweede lid van art. 30 der wet op het notaris-ambt van 9 
Jalij 1842, Stbl. N^. 20 hondt in: dat, b^aldien een of meer der 
comparanten [alleen bij een bijzonder gedeelte der acte belang 
hebben, het voldoende is, dat dit gedeelte aan de zoodanigen 
voorgelezen en door hem of hen geteekend worde en dat die voor- 
lezing en onderteekening bij dit gedeelte der acte uitdrukkelijk worde 
vermeld. Kan die bepaling ook worden uitgestrekt tot het geval, 
dat de comparant verklaart zijn* naam niet te kunnen teekenen of 
daarin verhinderd te worden , zoodat eene vermelding dier ver- 
klaring , alsmede van de reden van verhindering , ook ten aanzien 
van het tweede lid van gemeld artikel 30 , in de plaats der on- 
derteekening treden kan , even als bij al . 1 van dat artikel voor de 
gewone gevallen (onderteekening der acten in haar geheel)? 

Zoo die uitbreiding van al. 2 van art. 30 voormeld niet aan- 
nemelijk geacht wordt, zal dan de akte, waarbij die wetsbepaling 
ten opzigte van een der comparanten die niet kon schrijven, werd 
toegepast, nog als schriftelijk bewijs kunnen gelden tegen zooda- 
nige andere comparanten, die, blijkens het slot der acte, verklaar- 
den hunnen naam niet te kunnen teekenen (al. 4 art. 30 voormeld)?" 

14 
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De bepaling van al. 2 van art. 30 der Wet op het no- 
taris-ambt stelt eene uitzondering daar op het eerste lid 
van dat artikel. Die uitzondering betreft nogtans uitslui- 
tend de plaats waar — othet tijdstip waarop — in de nota- 
riële acte behoort te blijken; dat de comparanten werke- 
lijk tot die acte zijn toegetreden. Volgens de eerste alinea 
van gemeld art. 30 moet namelijk die toetreding van elk der 
comparanten plaats hebben onmiddellijk na voorlezing der acts, 
en alzoo nadat de acte geheel is in geschrift gesteld ; terwijl 
daarentegen, volgens de tweede alinea, de toetreding van 
zoodanige comparanten, die alleen bij een bijzonder ge- 
deelte der acte belang hebben of handelen , kan plaats 
hebben nadat dat gedeelte der acte in geschrift gesteld en 
voorgelezen is. En ziedaar ook het eenige punt, waarin 
het 2o lid van art. 30 afwijkt van de eerste alinea. Ver- 
der gaat de exceptie niet. Dit blijkt ten duidelijkste uit 
de geheele strekking dier exceptie, welke kennelijk geene 
andere is dan te verhoeden , dat comparanten , die slechts 
bij een gedeelte eener acte betrokken zijn, steeds de vol- 
tooijing en afsluiting der geheele acte zouden moeten af- 
wachten, alvorens tot het bewijs hunner medewerking of 
toestemming toegelaten te kunnen worden, zooals, naar 
al. 1 van het artikel , het geval zou moeten zijn, hetgeen 
soms voor de bedoelde comparanten zeer ongeriefelijk en 
hoogst lastig zoude worden, terwijl er bovendien niet zel- 
den omstandigheden voorkomen, waarin het ook voor de 
eigenlijk belanghebbenden zelve wenschelijk is, dat personen, 
die slechts tot een bepaald doel mede-verschijnen, niet te- 
genwoordig blijven nadat hunne werkzaamheden zijn afgeloo- 
pen (men denke slechts aan den schatter bij inventarisatiën). 

Indien men ons moet toegeven, dat het doel van 
al. 2 van art. 30 werkelijk enkel en alleen is, om 
aan dat een en ander te gemoet te komen , dan zal de om- 
standigheid dat in die 2^ alinea alleen gesproken wordt 
van onderteekening , ons wel niet kunnen worden tegen- 
geworpen ten bewijze, dat van de gedachte bepaling geen 
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gebruik zou kunnen gemaakt worden als de bedoelde com- 
paranten hunnen naam niet kunnen zetten of daarin ver- 
hinderd worden. Immers, naar de aangewezen strekking 
der uitzonderende bepaling van al. 2 van art. 30, bestaat 
het onderscheid tusschen die 2© al. en het eerste lid slechts 
in de plaats der notariële acte , waar de comparanten toe- 
treden, gelijk wij boven opmerkten, zoodat overigens de 
mjze^ waarop van die toetreding blijken moet, op de 
beide alineae evenzeer van toepassing blijft en het beginsel, 
dat eene verklaring van niet te kunnen teekenen, of daarin 
te worden verhinderd , met eene onderteekening gelijk staat, 
ook bij de 2© alinea moet gelden. Er is trouwens ook 
geen enkele reden denkbaar, waarom onze wetgever zou 
hebben kunnen willen , dat het tweede Hd van art. 30 
zijne toepassing alleen zou kunnen vinden indien de be- 
doelde comparanten hunnen naam kunnen zetten. Integen- 
deel, de ratio legis (het gerief der comparanten moet noodza- 
kelijk medebrengen, dat ook hier de onderteekening kan 
worden vervangen door eene verklaring van den comparant 
van niet te kunnen teekenen of daarin verhinderd te wor- 
den, gelijk als regel is aangenomen bij het eerste lid van 
art. 30, en van welken regel bij al. 2 geenszins afgewe- 
ken wordt , tenzij men , met voorbijzien van het doel dier 
alinea, mogt willen blijven hangen aan het woord onder- 
teekening en ten deze, door een beroep op den wisselval- 
ligen regtsregel: «jm de uno dicit, de altero negaf y den 
geest der wet mogt willen miskennen. 

Met Mr. Voorendonk, Aant op de Wet van 9 Julij 
1842, SthL Nr. 20, bl. 126, beantwoorden wij, op vo- 
renstaande gronden, het eerste gedeelte der gestelde vraag 
met het volste vertrouwen toestemmend y waardoor wij 
tevens de noodzakelijkheid ontgaan, om ook het tweede 
gedeelte in dienzelfden zin te beantwoorden , waartoe een 
ander gevoelen nopens het eerste gedeelte der vraag zou 
moeten leiden. 

Groenlo, J. G. J. Moll. 
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Beantwoording van vraag S45 : 

» A. laat, by z^'n overladen, tot zijne erfgenamen ab intestatOf 
na: een natuurlgk erkend kind B., benevens twee broedera 0. en 
D., welke beiden renun tieren, doch ieder twee kinderen hebben 
E. F. G. en H. Hoe zal de nalatenschap van A. nu verdeeld 
moeten worden?"' 

N^ 1. 

Veronderstellen wij, dat de broeders van A., de ge- 
noemde C. en D., niet aan de nalatenschap hadden ge- 
renuntiëerd, dan verkreeg het natuurlijk erkend kind B. 
de helft derzelve. — C. en D., ofschoon zij renuntiëren, 
kunnen niet door hunne kinderen gerepresenteerd worden 
(art. 894 B. W.), deze zouden dus uit eigen hoofde tot 
de helft der nalatenschap geroepen worden, maar daar 
krachtens art. 1105 B. W. het erfdeel van dengenen die 
de erfenis verworpen heeft door zijne mede-erfgenamen 
verkregen wordt, en men niet, zoo als wij vermeenen, door 
zich te beroepen op de slotbepaling van de 1®. al. van 
art. 910 B. W. het natuurlijk erkend kind van de, in 
dit geval, voor hem gunstige bepaling van art. 1105 
zoude kunnen verstoken achten, zoo houden wij het er 
voor, dat het natuurlijk erkend kind B. de geheele nala- 
tenschap van A. bekomt. 

M. W. 

Beantwoording van de zelfde vraag 14tt. 

NO. 2. 

De natuurlijke erkende kinderen vormen eene bijzon- 
dere klasse van erfgenamen, die geen' bepaalden rang 
hebben, maar met de wettige bloedverwanten tot de na- 
latenschap worden geroepen, en naar gelang van de be- 
trekking van deze tot den erflater, op een grooter of 
kleiner erfdeel, in casu de helft (zie art. 910 B. W.), 
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aanspraak hebben, hetwelk zij als het ware vooruitnemen, 
terwijl het overige dan als gewoonlijk tusschen de wetti- 
ge bloedverwanten wordt verdeeld, B. dus niet als ge- 
wone mede-erfgenaam beschouwd wordende, heeft ten ge- 
volge der verwerping van C. en D., ten zijnen behoeve 
geen aanwas plaats, maar komen E. F. G. en H., vol- 
gens art, 1106 B. W., uit eigen hoofde, tot de verwor- 
pene aandeelen en erven bij gelijke deelen. 

De nalatenschap van A. zal dus moeten verdeeld wor- 
den als volgt; B. Va , E. Vö, F. V», G. Vs, en H. Vs . 
D. V. G. 

Beantwoording van vraag S41f: 

•Bij eene boedelscheiding zijn aan eenen weigerachtigen belang- 
hebbende, die, ingevolge art. 1117 B. W., door een* onzijdigen 
persoon vertegenwoordigd werd, enkel vaste goederen toegeschei- 
den, ter waarde van ƒ 5560,-. De onzijdige persoon heeft ont- 
vangsten noch uitgaven gedaan. Hoedanig moet hij nu het hem 
bij de wet toegekende loon berekenen?" 

Het is duidelijk, dat de onzijdige persoon, die als be- 
windvoerder optreedt , in het voorgestelde geval , volgens 
art. 522 B. W. bij het doen van zijne jaarlijksche reke- 
ning als belooning zal kunnen berekenen 2*|i pCt. van de 
ontvangsten en l*/4 pCt, van de uitgaven. Dat die persoon 
op den dag der boedelscheiding noch ontvangsten, noch 
uitgaven had , laat zich begrijpen ; eerst dan , wanneer het 
beheer na deze operatie voortduurt, komt de pondsponds- 
gelijke belooning te pas van gedane ontvangsten en uitga- 
ven , betreffende onroerende goederen , waarover het beheer 
loopt. Maar, zal men vragen, als na de boedelscheiding, 
het beheer onmiddellijk overgaat aan den belanghebbende, 
waarin bestaat dan het loon van den onzijdigen persoon? 
Ik antwoord , dat art. 522 in dat geval geen regt geeft 
tot eenige belooning. 
W. J. G. 
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No. 88. 

Studiën over het vruchtgebruik 

door 

J. A. F» L. Baron van Heeckerbn te AItmIo. 

VII. 

Verpligtingen van den vruehtgebrutker. 

De hoofd verpligting des vruchtgebruikers bestaat daarin 
dat hij moet zorg dragen dat de zaak, w^aarvan hij het 
genot heeft, in stand biijve. Uit die hoofd verpligting 
vloeijen nagenoeg al zijne andere verpligtingen voort. 
Zij 19 ook de eenige verpligting die als een noodzakelijk 
bestanddeel van het vruchtgebruik kan beschouwd worden. 
Van de wetsbepalingen welke de overige verpligtingen vau 
den vruchtgebruiker regelen , kunnen partijen b^ het daar^ 
stellen van een vruchtgebruik afwijken, zooveel als zij 
willen , zonder dat daarom het regt zijn karakter ver- 
liest. Maar de bepaling dat de vruchtgebruiker de 
betrekkelijke zaak niet in stand behoeft te houden 
of dat dezelve eenmaal niet behoeft terug gegeven te 
worden door den eigenaar , zoude maken dat zulk een regt 
ophield vruchtgebruik te zijn. Immers zoude het dan 
niet voldoen aan den maatstaf dien onze wet in de de- 
finitie (art. 803) des wegen geeft. En alleen dat regt, 
hetwelk volkomen hiermede in overeenstemming is, kan 
als vruchtgebruik beschouwd worden. 

De eenige uitzondering, welke daaromtrent bestaat, is 
het vruchtgebruik van verbruikbare goederen, doch wy 
hebben reeds gezien, dat dit ook eigentlijk geen vrucht- 
gebruik maar veeleer eigendom is, en hebben het ook 
daarom oneigentlijk vruchtgebruik genoemd. 

De bepaling dat de vruchtgebruiker moet zorg dragen 
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voor de instandhouding der zaak, is voorzeker te alge- 
meen en dient nader omschreven te verorden. In het 
algemeen kan men zeggen dat de vruchtgebruiker ver- 
pligt is de goederen als een goed huisvader te gebruiken; 
hij mag zfi gebruiken, maar niet misbruiken. 

Voor iedere vermindering of schade, die zij door zijn 
misbruik hebben ondergaan, is hij aansprakelijk jegens 
den eigenaar. Doch als misbruik kan alleen datgene be- 
schouwd worden, hetwelk door den vruchtgebruiker ge- 
schiedt in strijd met de bepalingen der wet of der akte, 
waarbij het regt is daargesteld. Welke vermindering de 
betrekkelijke zaak ook gedurende het vruchtgebruik onder- 
gaan hebbe, zoo deze alleen het gevolg is van het gebruik, 
dat de vruchtgebruiker heeft gemaakt van de hem toe- 
gestane regten, moet de eigenaar natuurlijk er mede te- 
vreden zijn. Slechts tegen die handelingen des vrucht- 
gebruikers, welke verboden zijn en waardoor zijn goed 
schade lijdt, kan hij opkomen; ook kan hij dat nog al- 
leen doen, hetzij door in enkele gevallen vernietiging van 
het vruchtgebruik of na het eindigen van dat regt, ver- 
goeding voor de deswegen geledene schade te vorderen 
(art. 862 en 829). Want zoo lang het vruchtgebruik duurt 
berusten op den vruchtgebruiker overigens alle regten van 
eigendom en beheer, en de eigenaar kan er zich niet te- 
gen verzetten. Hij moet wachten tot het vruchtgebruik 
ophoudt, of vernietiging van het vruchtgebruik vragen, 
anders kan hij niets doen. 

Over het algemeen mag men aannemen, dat slechts de 
handelingen des vruchtgebruikers, waardoor de eigenaar 
wezentlijke schade lijdt, verboden zijn. Men denke echter 
daarom niet dat het den vruchtgebruiker geoorloofd zij 
alles te doen, wat hij wil, zoo er slechts geen geldelijk na- 
deel voor den eigenaar uit voortvloeije ; dat hij, zoo hij 
dezelve slechts niet in waarde doe verminderen, zijne 
goederen naar willekeur mag beheeren, en derzelver toe- 
stand, bestemming of aard, naar goedvinden mag ver- 
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anderen, door b. v. een woonhuis in een logement en eene 
wandeling in een stuk bouwland te herscheppen. Dit toch 
zoude in strijd zijn met den geest van zoovele bepalingen , 
die onze wet ten aanzien van het vruclitgebruik geeft, of- 
schoon het dan ook al niet uitdrukkelijk verboden zij. 

Immers moet de vruchtgebruiker beschouwd worden 
als een beheerder, aangesteld door den oorspronkelijken 
eigenaar en moet hij trachten den wil van dezen zoo veel 
mogelijk op te volgen. Van daar dat hij in zoo vele ge- 
vallen zich, met zulk eene angstvalligheid als het ware, 
moet houden aan de gewoonte of het gebruik van den 
vroegeren eigenaar (zie artt. 813, 814, 816, 8X7, 819.) 
De menigvuldigheid van deze gevallen bewijst genoegzaam 
dat zij niet zijn te beschouwen als de uitzonderingen maar 
veeleer als de toepassingen van eenen algemeenen regel. 
Maar wat zoude nu meer strijden met den wil, 
welken men mag veronderstellen bij den eigenaar, dan 
dat men zijne goederen geheel van bestemming doe ver- 
anderen? Doch daarenboven moet de vruchtgebruiker 
zorg dragen voor de instandhouding der zaak en wan- 
neer hij nu de aard of den toestand van dezelve geheel 
en al verandert, dan voldoet hij voorzeker niet aan deze 
verpligting. Als hij b. v. van eene weide eenen vijver 
maakt^ dan kan men zeker bezwaarlijk zeggen, dat hij de 
zaak in stand houdt. 

Men heeft wel eens beweerd, dat het voor den eige- 
naar van weinig, ja hoegenaamd van geene waarde is , 
dat het den vruchtgebruiker eigentlijk niet geoorloofd is 
om de aard of bestemming van de goederen , waarvan hij 
het genot heeft , te doen veranderen , vermits toch , zoo 
lang hij niet kan bewijzen, dat dezelve hierdoor in waarde 
zijn verminderd, hem alle magt ontbreekt om den vrucht- 
gebruiker om zijne verkeerde handeling te straflFen, daar 
hij noch schadevergoeding, noch vernietiging van het 
vruchtgebruik kan vorderen. Men vergat daarbij echter 
art. 1276 van B. W. Volgens dit artikel heeft de ei- 
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genaar, ook zonder dat hij schade heeft geleden, het regt 
om te vorderen, dat alles, wat door den vruchtgebruiker, 
in strijd met zijne verpligting is verrigt, worde vernie- 
tigd ten koste van laatstgemelde. En gelijk blijkt uit de 
laatste zinsnede van dat artikel had de wetgever daarbij 
juist zulk een geval voor oogen, waarbij de schuldenaar 
iets verrigt dat in strijd is met zijne verbindtenis , zonder 
dat het daarom schade doet aan den schuld ei«<;her. De 
eigenaar heeft dus naar mijn inzien het regt om in de 
bedoelde gevallen te vorderen, dat de zaken, wier toestand 
veranderd is, ten koste van den vruchtgebruiker zoo veel 
mogelijk in hunnen vorigen staat worden teruggebragt. 

Het vruchtgebruik is eene last, die op den eigendom 
drukt, eene last, die de eigenaar moet dulden doch die 
grootendeels strekt om voor hem de waarde zijner goede- 
ren te verminderen. Zulk eene last mag natuurlijk niet 
verzwaard worden. Onbillijk zou het zijn, zoo de eigenaar 
ten behoeve van den vruchtgebruiker iets moest verrigten, 
dat voor hem de last nog zou vermeerderen , zoo van hem 
wierd gevorderd, dat hij de goederen in eenen beteren 
staat moest leveren dan zij zich bevinden bij den aanvang 
van het vruchtgebruik. Om die reden moet dan ook de 
vruchtgebruiker de zaken overnemen in den toestand, 
.hetzij goed of kwaad, waarin zij zijn bij het tijdstip als 
zijn regt een begin neemt. Dit stelt weder een onder* 
scheid daar tusschen vruchtgebruik en huur en verhuur. 
Want de huurder kan vorderen dat de gehuurde zaak 
hem in behoorlijken staat worde geleverd (art. 1587). 
En te regt; het regt van huur kan niet even als het 
vruchtgebruik beschouwd worden als eene last, die op 
den eigendom drukt , maar is veeleer een genot dat de 
eigenaar heeft Ook houde men daarbij wel in het oog, 
dat de huurder altijd voor zi}n genot iets aan den eigenaar 
moet betalen, maar dat de vruchtgebruiker in den regel 
dat niet behoef): te doen. 

De vruchtgebruiker moet dan de goederen overnemen, ^ 
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zoodanig als zij zich bevinden bij den aanvang van zijn 
regt; zij moeten aan den eigenaar worden teruggegeven 
in den toestand , waarin zij zich bevinden bij het eindigen 
van het vruchtgebruik. Zijn de goederen dan verminderd 
in waarde door het misbruik van den vruchtgebruiker, 
dan moeten hij of zijne erfgenamen, des gevorderd, daarvoor 
schadeloosstelling geven aan den eigenaar. Doch, om te 
kunnen oordeelen over de hoegrootheid dezer verminde- 
ring, is het natuurlijk van groot belang dat op eene wet- 
tige wijze blijke, in welken toestand de zaken zich bij 
het begin van het vruchtgebruik bevinden. Dit kan 
voorzeker op geene betere wijze geschieden dan dooreene 
beschrijving, opgemaakt bij het begin van het vruchtge- 
bruik. Onze wetgever heeft dan ook het doen opmaken 
van eene beschrijving ten aanzien van de roerende goe- 
ren, en van eenen staat voor zooveel de onroerende goe- 
deren betreft, als eene uitdrukkelijke verpligting aan den 
vruchtgebruiker opgelegd (art. 830). Ja! hij beschouwde 
dit als van zulk eene noodzakelijkheid in het belang der 
publieke orde , dat hij bepaalde , dat niemand van deze 
verpligting kan worden vrijgesteld bij de akte waarbij het 
vruchtgebruik wordt daargesteld. De wet spreekt alleen van 
akte, waarbij het vruchtgebruik wordt daargesteld; moet 
men dit zoodanig opvatten dat dit wel kan geschieden bij 
eene latere akte? Wij gelooven van neen! en zulks niet 
alleen omdat deze wetsbepaling anders in de meeste geval- 
len krachteloos zoude zijn, maar ook omdat zij klaarblij- 
kelijk is in het leven geroepen niet zoozeer in het belang 
des eigenaars als in dat der publieke orde. Want daar 
het anders aan een ieder vrijstaat om afstand te doen van 
het regt, dat hij heeft om de nakoming te vorderen van 
eene wetsbepaling, welke uitsluitend in zijn belang is ge- 
maakt , zoo zoude het voorzeker zeer zonderling zijn , zoo 
dit den eigenaar ten dezen aanzien ware verbodeiu Is nu 
dit verbod gegeven in het belang der publieke orde, dan 
behoeft het gewis geen nader betoog, dat alle ov^een- 
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komst , die hiermede in strijd zoude zijn, ten gevolge van 
art. 14 der Algemeene Bepalingen nietig moet zijn. 

Deze beschrijving of staat kannen onderhands worden 
opgemaakt, maar zulks moet geschieden in tegenwoordig* 
beid van den eigenaar, doch opdat deze niet in staat 
zoude zijn, door zijn niet verschijnen den vruchtgebruiker 
te verhinderen in het vervullen eener verpligting, waarbij 
deze» gelijk wij later zullen zien, veelal zelf belang 
heeft, zoo verklaart de wet het als voldoende als de eige- 
naar wordt opgeroepen om tegenwoordig te zijn bij het 
opmaken der beschrijving, Mogt deze niet verschijnen, 
dan moet de beschrijving geschieden in den notarieelen 
vorm. 

Terwijl de wetgever dus op zulk eene uitgebreide en 
oaauwkeurige wyze de verpligting van den vruchtgebrui» 
ker ten dezen opzigte heeft omschreven, heeft hij, zonder- 
ling genoeg, nogtans geene enkele strafbepaling op het 
niet nakomen van dit voorschrift er bij gevoegd, ten einde 
aan hetzelve eenige klem te geven 

Het is bekend, hoezeer er, zoowel onder den C. N. 
als onder ons wetboek, getwist is over de vraag, welke 
gevolgen het niet nakomen van dit voorschrift voor den 
vruchtgebruiker heeft. Sommigen hebben beweerd, dat de 
eigenaar de bevoegdheid zoude hebben om het vruchtge- 
bruik deswegen vervallen te doen verklaren. Wij kunnen 
ons echter hier niet mede vereenigen , omdat iu art. 862 
bet niet opmaken van eenen inventaris , niet wordt opge- 
noemd onder de oorzaken , die het vruchtgebruik kunnen 
doen eindigen, en het niet geoorloofd is, om daar waar 
het strafbepalingen geldt, de wet uit te breiden. 

Anderen zijn van meening, dat, zoo er geene beschrij- 
ving is opgemaakt, de vruchtgebruiker even als de huur- 
der geacht moet worden de goederen in eenen goeden toe- 
stand te. hebben ontvangen (B. W. art. 1599). Men heeft 
echter naar mijn inzien, niet genoeg in het oog gehouden, 
welk verschil er in dit opzigt tusschen vruchtgebruik en 
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huur en verhuur bestaat. Want terwijl toch, gelijk wij 
zoo even zeiden, de huurder kan vorderen , dat de ver- 
huurde zaak hem in eenen goeden staat van onderhoud 
worde geleverd, móet de vruchtgebruiker daarentegen het 
goed overnemen in den toestand waarin het zich bevindt 
bij den aanvang van het vruchtgebruik. Bij verhuring 
moet men dus, zoo het tegendeel niet blijkt, uitgaan van 
de veronderstelling , dat de huurder het goed in eenen 
behoorlijken staat hebbe ontvangen, want het ware eene 
dwaasheid van hem geweest, zoo hij zich tevreden 
bad gesteld met de levering der zaak in eenen minder 
goeden toestand , doch de vruchtgebruiker moet daarente- 
gen tevreden zijn, in welken verwaarloosden staat hem het 
goed ook worde overgegeven; ten zijnen aanzien kan men 
dus bezwaarlijk uitgaan van de veronderstelling, dat de 
zaken in eenen behoorlijken staat zijn geweest bij den 
aanvang van het vruchtgebruik, zoo dit anders niet blijkt. 
Doch schoon ik dus niet kan instemmen met het gevoelen 
van hen , welke deze gevolgen toeschrijven aan het ver- 
zuim des vruchtgebruikers om eene boedelbeschrijving te 
doen opmaken, zoo ben ik echter toch geenszins van oor- 
deel, dat hij de vervulling dezer verpligting kan nalaten 
zonder dat dit voor hem eenige nadeelige gevolgen hebbe. 

Vooreerst toch is er zonder zulk eene beschrijving moei- 
jelijk een maatstaf te verkrijgen voor de hoegrootheid der 
zekerheid , welke de vruchtgebruiker (zoo hij ten minsten 
hiervan niet zij vrijgesteld) moet stellen, en vooral zal 
de regtbank , welke in den regel deze zekerheid moet 
goedkeuren , zulks niet doen , zoo zij niet door een 
inventaris worde voorgelicht betrekkelijk de hoegrootheid 
des boedels. Nu heeft de vruchtgebruiker er doorgaans 
zelf groot belang bij om zekerheid te stellen, daar hij an- 
ders gevaar loopt het beheer zijner goederen te verliezen 
(art. 833.). 

Ten tweeden is het zeker, dat zoodra de eigenaar tegen 
den in gebreke blijvenden vruchtgebruiker eene regtsvorde- 
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ring instelt tot het doen opmaken van een inventaris , deze 
vordering zal worden toegewezen, in welk geval alle kosten 
der procedure ten laste des vrucbtgebniikers zullen komen. 

Eindelijk geeft de vruchtgebruiker in de boedelbeschrij- 
ving aan zich zelven een bewijs van den toestand des 
boedels, welke hem dikwerf te pas kan komen. Indien 
toch onder het vruchtgebruik zaken behooren, welke hij 
in een slechten toestand heeft ontvangen, dan heeft hij er 
belang bij dit later te kunnen bewijzen door den inven- 
taris. Hierdoor ontneemt hij aan den eigenaar alle be- 
voegdheid om laterhet tegendeel staande te houden. Vrucht- 
loos zal deze zich beroepen op de verklaring van getuigen, 
want geen bewijs van getuigen wordt toegelaten tegen den 
schriftelijken inhoud eener akte (B. W. 1934) en de 
inventaris zal geloof in regten verdienen tot het tijdstip, 
dat de valschheid der acte bewezen zij. 

De vruchtgebruiker heeft er dus wel degelijk belang bij 
om het bedoelde voorschrift na te komen, schoon de niet 
vervulling dezer verpligting voor hem niet die nadeelige 
gevolgen hebbe als sommigen wel hebben geleerd. 

Er is echter een soort van vruchtgebruik waarbij het op- 
maken van een inventaris moet beschouwd worden als eene 
noodzakelijke voorwaarde voor het daarstellen van dit regt. 
Wij bedoelen namelijk het vruchtgenot dat de langlevende 
der ouders van de goederen hunner minderjarige kinderen 
heeft; want bij verzuim hiervan gaat dit vruchtgenot 
voor den vader of de moeder verloren (art. 370). Even- 
wel moet men dit alzoo verstaan, dat deze boedelbeschrij- 
ving de goederen der huwelijksgemeenschap welke bestaan 
heeft tusschen de ouders, moet betreffen , want ten aanzien 
van de goederen welke behooren aan de minderjarige kin- 
deren, staat hun vruchtgenot gelijk met ieder ander vrucht- 
gebruik en heeft het verzuim in deze voor de ouders 
dezelfde gevolgen als voor de andere vruchtgebruikers. * 

* Het spreekt echter van zelve, dat hetgeen ik heb gezegd ten aanzien van 
bet stellen van zekerheid, niet toepasselijk kan zijn op de onders, omdat 
«leze hiervan vrijgesteld zijn. 
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AFDEELUG IV. — BEB16TEI: 

By Zr. M. besluit ran den 8>ten Mei 1857, no. 72, is aan J, W,Ca^ 
lenfels , op zijn daartoe gedaan verzoek, eervol ontslag verleend nit zyne 
betrekking van plaatsvervangend kantonregter te Vlissingen. 

By Zr. M. besluit van den SB^^Mei 1857, no. 84, is aan Mr. H. E. 
C van Kerckhqf, op zijn daartoe gedaan verzoek, eervol ontslag verleend 
uit z\}ne betrekking van regter-plaats vervanger in de arrondissemectl- 
regtbank te Rotterdam. 

Bg Zr. Ms. besluiten van den IS^en Mei 1857, n o. 47 en 48, sys 
benoemd : 

tot plaatsvervangend kantonregter te Amsterdam, 4de kanton. Mr. 
F, T, Westerwoudt, advokaat aldaar en lid van de Provinciale Staten van 
Noord-Holland; en 

tot regter in de arrondissements-regtbank te Goes, Mr. P. H. Saa^ 
mans Vader, thans griffier derzelve regtbank. 

By Zr. Ms. besluit van den 17^^!^ Mei 1857 no. 65, is aan jbr. Bir. 
C C, A, J, van der Straten ^ op z^n daartoe gedaan verzoek, met den 
liten Jniij aanstaande eervol ontslag verleend uit zijne betrekking van reg- 
ter in de arrondissements-regtbank te Middelburg. 



By Zr. Ms. besluit van den 21Bten Mei 1857, no. 49, is benoemd tot 
substituut-griffier by de arrondissements-regtbank te Sneek, Mr. «T. B. VoSf 
advocaat te Leeuwarden. 



By Eoninkiyk besluit van den 22*ten Mei 1857 no. 6, is de heer J, Ccaaux, 
ontvanger der registratie en domeinen te Zutphen, in die hoedanigheid, 
op zyn verzoek, overgeplaatst naar Noord wyk. 

By Eoninkiyk besluit van den 25BtenMei 1857 no. 35, is aan den heer 
jhr. Mr. H. A. M. van Asch van Wijch, op zyn verzoek, eervol ontslag 
verleend als ryksadvocaat in de provincie Utrecht, terwyi met de waar- 
neming van de betrekking van ryks*advocaat in de provincie Utrecht is 
belast de heer Mr. C T. baron van Lynden van Sar denburg, 

By Zr. Ms. besluit van den 30>ten Mei 1857 no. 62, is tot notaris te 
Hazerswoude benoemd K, N. Hengeveld, candidaat-notaris. 

By Zr. Ms. besluit van den 29Bten Mei 1857, no. 63, is benoemd tot 
kantonregter te Elburg Mr. /. C. L Arriens, thans grifiier by het kan- 
tongeregt te Ommen. 

By Zr. Ma. besluit van den 30»*«n Mei 1857 no. 76, is aan Mr. /• 
Moolenburgh, op zyn daartoe gedaan verzoek, eervol ontslag verleend nU 
zgne betrekking van plaatsvervangend kantonregter te Brouwershaven. 

By Zr. Ms. besluit van den istenjiin|} i857 no. 45, is benoemd tot 
notaris te Goedereede, «7. van Buuren, candidaat-notaris. aldaar. 

By Eoninkiyk besluit van 1 Juny 1857, no. 52, zyn benoemd tot in- 
specteurs der registratie en domeinen : 
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Van de 2de klasse, de heer J, Wildeboer, thans inspectenr der registra- 
tie en domeinen, van de S^* klasse; 

Van de 3d« klasse, de heer W, L, J, Spoor, thans ontvanger der re- 
gistratie en domeinen te Oosterhont; 

tot ontvanger der registratie en domeinen te Oosterhont, de heer C. van 
Berkel, thans ontvanger der registratie en domeinen te Zevenaar. 

B\j Koninklijk beslnit van l JnniJ 1857 no. 33, zyn benoemd, tot ont- 
vangers der registratie en domeinen: 

te Zatphen, de heer A. Ferwei/, thans ontvanger der registratie en do- 
meinen te Vollenhove; 

te Vollenhove, de heer M, A. J, Losgert, thans ontvanger der regis- 
tratie en domeinen te Eindhoven ; 

te Eindhoven, de heer A. E, Stheeman Sz., thans ontvanger der regis- 
tratie en domeinen te Holwerd; 

te Holwerd, de heer /. van Hettinga Tromp, thans ontvanger der re- 
gistratie en domeinen te Kortgene. 

Bij Zr. Ms. beslnit van den 3^^^^ JunQ 1857 no. 93 , is benoemd tot 
griffier bij het kantongeregt te Assen Mr. B. Oosting, advocaat aldaar. 

B\j Zr. Ms. beslnit van den 8Bt«n Jany 1857 no. 45, is aan A, P, A, 
H, d$ Lom de Berg, op zijn daartoe gedaan verzoek, eervol ontslag ver- 
leend nit zijne betrekking van notaris te Beek, arrondissement Maastricht, 

By Zr. Ms. besluiten van den S"*©»» Junij 1857, no. zijn benoemd: 
tot plaatsvervangend kantonregter te Cnlenborg Mr. P. Alma, advocaat 

en gemeente-secretaris aldaar; en 
tot plaatsvervangend kantonregter te Edam, Mr. /. Thieboutf advocaat 

te Monnikkendam. 



Bö Zr. Ms. beslnit van den 11^^° Janij 1857 no. 102, is benoemd tot 
plaatsvervangend kantonregter te Aalten /. Af. L. Mispelblom Beijer, 
notaris te Dinxperlo. 
Bij Zr. Ms. besluit van den llden Junij 1857, no. 103, zijn benoemd: 
tot notaris te Waalwijk, A. J. Rant, candidaat-notaris te Ojjen; en 
tot notaris te Gastel, Mr. F. J. H, van Gilse, advocaat, candidaat-no- 
taris en lid der Provinciale staten van Noord-Brabant. 

Zr. Ms. besluit van den 12den Junij 1857, no. 87, is benoemd tot kan-, 
tonregter te Helder Mr. TT. L. K, A. Gey van Pittius, thans kantonreg- 
ter te Schagen. 

Bij Zr. Ms. besluit van don Uden Junij 1857 no. 47, is benoemd tot 
advocaat-generaal bij den hoogen raad der Nederlanden Mr. F, F, Kar- 
seboom, thans advocaat-generaal bij het provinciaal geregtshof in Noord- 
Holland. 

Bij Zr. Ms. besluit van den 14den Junij 1857 no. 59 zgn benoemd tot 
ontvangers der registratie en domeinen: 

te Horst, de hr. Mr. F, F, H. Mertz, thans surnumerair der registratie 
en domeinen. 
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te Kortgeoe» de heer F, JET. Posthumus, idem. 

te Ommen, de heer jhr. Mr. A, 3f. C. Sandberg, idem. 

te Zevenaar, de heer Mr. A, van Eettinga Tromp, idem. 

tot surnamerairen der registratie en domeinen, de heerent 

G, J, de Sitter, te Winschoten; 

F, M. van Htijst, te Utrecht; 

C. W. Hetrfice, te Vollenhove; 

F, Af, ümbgrovef te Papendrecht; 

O. Af, «T. AfoorreeSf te Leydcn; 

-B. H» Tours, te 's Gravenhage; 

O. IJ, Blaauw, te Maarssen, en 

P. T, W, van Kerkwijk, te Goes. 

Bij Koninklyk besluit van den U^en Juny 1857, no. 60, is aan den 
heer Mr, H.A,Nederburgh, op zijn verzoek, eervol ontslag verleend als bewaa^ 
der der hypotheken, van het kadaster en der scheepsbewyzen te Amsterdam. 

Voorts zyn benoemd tot bewaarders der hypotheken, van het kadaster 
en der scheepsbewyzen : 

te Amsterdam, de heer B. Frieswijk, thans bewaarder der hypotheken, 
van het kadaster en der scheepsbewüzen te 's Hertogenbosch. 

te 's Hertogenbosch, de heer K, F. C, baron van Hemert tot Dingshof, 
thans bewaarder der hypotheken, van het kadaster en der scheepsbewij- 
zen te Breda. 



Bg Zr. Ms. besluit van den \7^^ Junü 1857 no. 102, is aan /. G. Eertnani, 
op zijn daartoe gedaan verzoek, eervol ontslag verleend uit zyne betrek- 
king van procureur bij het proviciaal geregtshof in Noord-Brabant en by 
de arrondissements-regtbank te 's Hertogenbosch. 

Bö Zr. Ms. besluit van den 19den j^nij 1867 no. 77, is benoemd tot 
regter-plaatsvervanger in de arrondissements-regtbank te Heerenveen, Mr. 
P. van Blom, advocaat aldaar. 

B\i Zr. Ms. besluit van den 208téri Junij 1857 no. 93, is benoemd tot 
notaris te Amsterdam, J, Afulder, candidaat-notaris aldaar. 

Orerieden: den 17den Mei 1857, W. B, Kool van Eeerens, procureur 
bij de Arrondissements-regtbank te Heerenveen. 
den 3den juny 1857, Mr. Albertus Deketh, advocaat-generaal 
by den Hoogen Baad der Nederlanden. 

„ den 3den Jnnij 1 857, Dirk Nicolaas Roskes, notaris te Leyden. 

den loden Junij 1857, G. G. Murray, notaris te Wateringen. 

„ den I2den Junij 1857, Eelperus Johannes Eofstede, notaris 

te Leyden. 

den 208ten Ju^y 1357, Mr. Pieter Nicolaas Amtzenius, in 
leven advocaat-generaal by den;Hoogen Raad der Nederlanden. 

„ den 268ten Juny 1857, Johannes Christiaan van Brakel, in 

leven ontvanger der registratie en domeinen te Berden opZoom. 
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AFDEEIII6 I. — TBAGEI: 

Vr. ST». 

Is er een regt van volmagt verschuldigd op een open- 
baren verkoop van roerend goed, wanneer ingevolge de 
voorwaarden, de notaris de bevoegdheid heeft tot de ont- 
vangst der onraadspenningen, het procesverbaal doorver- 
koopers is onderteekend en de koopprijs eerst op tijd 
wordt betaald? 

Vr. 898. 

A., overleden in 1839, heeft zijn' broeder B. gesteld tot 
algeheelen erfgenaam zijner nalatenschap (blijkens de me- 
morie van aangifte een saldo opleverende van ƒ 10,000), 
onder bepaling echter, dat het vruchtgebruik der nalaten- 
schap levenslang zou worden genoten, door zijn* neef en 
zijne nicht C. en D. en wel met dien verstande, dat, bij over- 
lijden van een dezer beide laatstgenoemden, het door dezen 
genoten aandeel in dat vruchtgebruik zou overgaan op de 
langstlevende hunner. Ab intestato zou de broeder B. 
tot de eene helft en de neef en nicht C. en D., als ver- 
tegenwoordigende hunne moeder , des erflaters zuster, tot 
de wederhelft der nalatenschap geregtigd zijn geweest. 
C. overlijdt in 1856. Zijn nu wegens den overgang van 
het vruchtgebruik van de helft der nalatenschap van A. 
saccessieregten verschuldigd? en zoo ja, v/elke? C. 

Vr. 874. 

Is artikel 1959 B. W. zoo te verstaan, dat de regter, 
alléén op grond van vermoedens, welke gewigtig, naauw- 
keurig, bepaald en met elkander in overeenstemming zijn, 
eene notariële akte kan nietig verklaren ? 

1857. 15 
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Vr. ST5. 

Indien in eene akte van boedelbeschrijving, na de ver- 
melding en waardering der roerende goederen, door een 
der inventarisanten , die in het bezit der goederen geble- 
ven was, verklaard wordt, dat tot den boedel nog andere 
roerende goederen hebben behoord, waarvoor de waarde, 
ter somma van ƒ...., door hem inventarisant aan zijne 
mede-geregtigden in den boedel zal worden verantwoord, 
is dan deswege afzonderlijk registratie-regt verschuldigd, 
als de mede-geregtigden in die verklaring genoegen nemen? 
Zoo ja, zal zulks dan als schuldbekentenis, of als verkoop 
van roerend goed, moeten worden aangemerkt? 

Vr. Sire. 

Indien door eenen voogd, tot zekerheid van zijn beheer, 
ten behoeve van zijne vier pupillen, hypotheek gesteld is 
tot een bedrag van ƒ 40,000, als de som welke door den 
kantonregter overeenkomstig art, 390 B.W. is bepaald, 
kan dan door één dier vier kinderen, bij deszelfs meerder- 
jarigheid en na de rekening en verantwoording van den 
voogd, worden gemagtigd tot de gedeeltelijke doorhaling van 
de hypothecaire inschrijving voor een bedrag van ƒ 10,000, 
zoodat de inschrijving slechts voor ƒ 30,000, ten behoeve 
der drie nog minderjarige kinderen blijft bestaan? 
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AFDEEUI6 n. - AHTWOORDEH: 

Beanticoording van vraag SSO: 

• Aan A. en B. zijn bij testament eenige onroerende goederen ge- 
meenschappelijk gemaakt, ter waarde van ƒ 1000. 

Bij akte van scheiding van die gemeenschap vrordt aan A. toe- 
bedeeld ƒ 600, aan B. / 400 vast goed. Bij diezelfde akte ruilt 
A. vast goed , dat hem alleen toebehoort, en eene waarde heeft 
van f 100, tegen hetgeen B. meer te vorderen heeft, dan het 
hem toegedeelde uit de in gemeenschap bezeten vaste goederen. 

Welke regten van registratie maakt die scheiding vorderbaar?" 

No. 3. 
(Zie bl. 85 en 176 hiervoor.) 

Voor de toepassing der wet op de registratie, zijn schei- 
dingen , voor zoo veel de overbedeelingen betreft, niet van 
aanwijzenden, maar van ^oewijzenden aard. Wanneer aan 
eenen deelgenoot onroerend goed, boven zijn aandeel, wordt 
toebedeeld en hij daarentegen, eenig hem in bijzonderen 
eigendom toebehoorend onroerend goed aan zijnen mede- 
deelgenoot afstaat, bevat die overeenkomst wel eene over- 
bedeeling, maar deze maakt het correlatif uit van een 
ander contract n. 1. ruiling. Vermits nu de overeenkomst 
van ruiling, als zoodanig, is getarifeerd, kunnen niet ge- 
lijktijdig de elementen dier overeenkomst, dus niet de over- 
bedeeling of afstand aan de eene en de wederafstand aan 
de andere zijde, afzonderlijk worden belast. Op dien grond 
18 op de akte slechts het bij art. 69 § V, no. 3 der wet 
van 22 Frimaire VII bepaalde regt van 2 pCt. over de 
som van ƒ 100 verschuldigd. 

P. W. 
15* 
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Beantwoording van vraag SM: 

»Kan men een* overledenen onwaardig verklaarde» b^ plaatsver- 
vulling vertegenwoordigen ?" 

Deze vraag wordt door de meeste schrijvers ontkennend 
beantwoord. 

ZACHAKia in zijn Ilandbuch des Fransösischen CiviU 
rechts § 592 laat er zich dus over uit: „Die Erbunwür- 
digkeit des Erben thut dem Rechte seiner Nachkommen, 
demselben Erblasser zu beerben, keinen Eintrag. Jedoch 
können diese nur kraft eigenen Rechts, und nicht als stell- 
vertreter des Erbunwürdigen (nicht jure repraesentationis) 
zur Erbfolge in das Vermogen dieses Erblassers gelangen". 

Evenzoo leert Toullieb no. 112 3e boek 2e deel: 
„Les fautes étant persoiinelles, les enfans de Tindigne ne 
sont pas exclus de la succession pour la faute de leur père, 
pourvu qu'ils puissent venir h. la succession de leur chef 
et san9 Ie secours de la représentation ; car on ne peut re- 
présenter une personne vivante ; d'ailleurs la représentation 
ne peut donner plus de droits que n'en aurait eu Ie 
représenté". 

Onder n^. 198 van dat deel, zegt hij verder: 

„Du principe qu'on ne peut représenter une personne 
vivante, il s'ensuit que les enfans de celui qui a éte déclaré 
indigne ne peuvent Ie représenter. 

Maïs peut-on représenter une personne qui eut été in- 
capable si elle avait survécu? 

Il parait qu'il faut décider la question contre les enfans, 
par une conséquence directe de Tart. 739, qui porte que 
la représentation fait entrer les représentans dans les droits 
du représenté. Donc, si ce demier n'eut pu rien prétendre 
dans la succession, en cas qu'il eut survécu h, son ouver- 
ture, son représentant n'y peut aussi rien prétendre". 

Evenzoo oordeelt Delvincourt deel 2, bladz. 74, n<>. 11. 
„La représentation n'a pas lieu pour deux raisons : la pre- 
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mièro, c est qu'on ne représente pas une personne vivante; 
la seconde, c'est que la représentation a poiir efFet de 
donuer les droits du représenté, et ici Ie representé n'a 
et n'aurait eu aucun droit. Quid si i'indigne est mort 
avant Pouverture de la succession ? S'il n'a point laissé 
de descendans, Ia question d'indignité est inutile , puisqu'il 
n'y a personne k exclure. Il en est de même, si celui 
de la succession duquel il s'agit, n'a point laissé d'autres 
descendans que ceux de l'indigne, puisqu'ils n'ont pas 
besoin du benefice de la représentation pour exclure tous 
les autres parens. Mais s'il y a d'autres descendans, ils 
seront admis è. prouver Tindignité contre les descendans de 
l'mdigne, pour les priver du benefice de la représentation." 

Chabot in zijn commentaire sur la loi du 29 Germinal 
an XI pag. 31 leert: „il est évident en effet, qu'on ne peut 
représenter un indigne dans une succession qu'il a perdue, 
et que Ie représentant ne pouvant avoir que les droits du 
représenté, on ne peut succéder par représentation d'une 
personne qui n'est pas habile k succéder , ou qui en a 
perdu Ie droit." 

De hieraangehaalde schrijvers handelen allen over den 
Code Napoleon. Ik stem toe , dat onder vigueur van dat 
wetboek de vraag misschien eerder ontkennend dan toe- 
stemmend moet worden beantwoord; bij toepassing echter 
van onze Nederlandsche wetgeving moet het antwoord 
m. i. bevestigend zijn. En toch leert Loke in zijn hand- 
boek op bladz. 517, 1^ druk, hetzelfde wat de genoemde 
schrijvers hebben geleerd. Evenzoo de Pinto , in zijn 
werk op bladz. 231. 

Men vergunne mij na te gaan: 

1^. "Wat reeds onder den C. N. voor eene toestemmende 
beantwoording der vraag pleitte; 

2®. In hoever de betrekkelijke bepalingen gewijzigd zijn 
in ons wetboek; 

en 3^. In hoever die wijzigingen invloed uitoefenen op 
de beantwoording der vraag. 
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Gelijk wij gezien hebbeiii berust de meeniiig van hen, 
die plaatsvervulling in het gestelde geval niet toelaten 

a op de omstandigheid, dat men een levend persoon 
niet kan vertegenwoordigen. 

In de vraag schijnt deze omstandigheid over het hoofd 
te zijn gezien. Wel wordt daarin gesproken van een over' 
leden onwaardig verklaarde, doch de inzender schijnt niet 
gelet te hebben hierop, dat een overleden onwaardig verklaarde 
alleen denkbaar is als een persoon overleden nk het over- 
lijden des erflaters. 

De persoon overleden vóór des erflaters overlijden, kan 
m. i. nooit onwaardig verklaard zijn , wijl hij geen regt 
heeft gehad op de nalatenschap. Hij die veroordeeld is, 
ter zake , dat hij den erflater heeft getracht om te brengeo, 
heeft een daad gepleegd , die de overige erfgenamen des 
erflaters in de gelegenheid stelt, zijne onwaardig verkla- 
ring te vorderen, doch zonder die onwaardigverklaring is 
hij niet uitgesloten. Dit volgt ten duidelijkste uit de be- 
palingen van art, 729 C. N. en 886 B.W. Fransche en 
Hollandsche schrijvers huldigen dit systeem. Demolombe, 
Traite des succeasions n^. 278 en Loke bladz. 514. (*) 

Alzoo is de kwestie niet zoo zeer of een overleden on- 
waardigverklaarde kan worden vertegenwoordigd, dan veel 
meer of een overleden onwaardige, vertegenwoordigd kan 
worden. De vraag dient gesteld te worden , zoo als 
Delvincoürt haar stelt : „ Quid si Tindigne est mort 
avant l'ouverture de la succession r^ 

Stelt men haar zoo, dan vervalt de genoemde grond, 
waarop de plaatsvervulling wordt tegengesproken. Het 
gevoelen van Delvincoürt «que les autres descendans 
seront adrais a prouver l'indignité contre les descendans 

(*) Onder No. 278 van zijn Traite des Successions, besluit Dbmolombb 
wel tot de mogelijkheid, dat de actie tot onwaardig verklaring tegen de 
erfgenamen kan worden voortgezet of begonnen , doch hij heeft daar alleen 
op het oog het geval van het overlijden de.s onwaardige , na den erflater, 
waardoor de goederen niet bij plaatsvervulling ^ doch by tweede overgang 
(lUoit de transmission :) overgaan uit den boedel des onwaardigen. 
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de rindigne", — dient dus door andere gronden te wor- 
den gestaafd. 

Een tweede grond, waarop het regt van plaatsvervul- 
ling wordt bestreden, is 

b Une conséquence directe de Tart. 739 C, N. 

Dit artikel bepaalt: »La représentation est une fiction 
de la loi, dont 1'effet est de faire entrer les représentans 
dans la place y dans Ie degré ei d^ns les droiis du représenté." 

De aangehaalde schrijvers vragen zich af: wanneer 
plaatsvervulling treden doet in de regten van den vertegen- 
woordigde, wat baat dan hier plaatsvervulling, wijl de 
vertegenwoordigde zijn regten verloren heeft? 

Wij hebben hierop veel af te dingen. Wij beweren , 
dat deze redenering niet behoeft te zijn une conséquence 
van het artikel, en dat zij, in dit geval, zelfs geene con- 
séquence er van kan zijn. 

Wanneer iemand treedt in mijne regten, versta ik daar- 
door dat een ander mijne regten gaat uitoefenen. Wanneer 
ik erfgenaam zou geweest zijn, en een ander volgt mij op 
in mijn regt, dan moet die ander erfgenaam zijn. Wan- 
neer ik mij het erfgenaamschap onwaardig gemaakt heb, 
maak ik echter daardoor mijn vertegenwoordiger niet on- 
waardig. De wet roept mijn vertegenwoordiger tot de 
regten, die ik bezat, zonder in aanmerking te nemen, dat 
ik ze niet mag uitoefenen. Ware dit niet het geval, dan 
zou nimmer plaatsvervulling baten. Wanneer men een 
overledene vertegenwoordigt, dan treedt men in de regten, 
die hij zou gehad hebben, wanneer hij had geërfd, niet in 
de regten, die hij AacZ, want deze bestonden niet. 

Evenzoo behoeft hier waar de wet bepaalt, dat de verte- 
genwoordiger treedt in de regten van den vertegenwoordigde, 
uit de omstandigheid, dat deze laatste zijn regt heeft ver- 
loren, niet te worden afgeleid, dat de vertegenwoordiger 
daarom geen regten zou hebben. 

Doch niet alleen dat een andere gevolgtrekking mogfeZy-fc 
blijft uit het genoemde art. 739 C. N., de gevolgtrekking 
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der genoemde schrijvers is, in dit geval, geheel valsch. 

Het regt van plaatsvervanging staat geheel afgescheiden 
van den persoon des vertegenwoordigde. De fictie ,200 
als de C. N. het noemt, de fictie der plaatsvervulling is 
geen regt, dat de kinderen aan de ouders ontleenen; het 
is een regt, dat de wet hun geeft. Het begrip van het 
vervullen van eens anders plaats is van veel later dagtee- 
kening, dan het regt van de er%enamen in verderen graad 
om met de naaste bloedverwanten te erven. 

Oorspronkelijk werden al de afetammelingen eens erfla- 
ters gezamenlijk geroepen. ,jPa9nier ad haeriditatem avi 
vocanturj nee qui gradu proaimior est ulteriorem excludit 
Inst. Lib. 3, Tit. 1, § 6. 

Het kleinkind vervulde toen in de nalatenschap zijns 
grootvaders niet de plaats van het overleden kind, het werd 
als afstammelingy uit eigen hoofde geroepen, met de afstam- 
melingen in den eersten graad. ^ 

Van daar, dat de onbekwaamheid van den oorspronke- 
lijken erfgenaam, dengeen, die als plaatsvervüller optreedt, 
niets hindert. Hij^ plaatsvervanger, erft, en niet Aj^* wiens 
plaats vervangen wordt. 

Dit stelsel is ook in den Code Napoleon behouden. Uit 
art. 744 C. N. volgt dit duidelijk. Wanneer men ver- 
tegenwoordigen kan hem, wiens nalatenschap men verwerpt, 
van wien men dus geacht wordt nooit erfgenaam geweest 
te zijn, dan levert dit, dunkt mij, genoegzaam bewijs op 
voor de stelling, dat het regt van plaatsvervulling niet 
ontleend wordt van de ouders en dat daarom deze het 
evenmin kunnen geven als doen verloren gaan. 

Het is onvereenigbaar met het begrip van plaatsvervan- 
ging, het regt van den plaatsvervanger vernietigd te re- 
kenen, wanneer dat van hem, wiens plaats vervangen 
wordt, vernietigd is. 

c. Eindelijk is art. 730 C.N. een gevaarlijk wapen in 
de hand van den vijand. Daar toch heet het: «Les en- 
fans de V indigne,venant a la succession de leur chef, etsans 
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Ie secours de la représentation, ne sont pas exclus pour la 
faute de leur père; mais celui ei ne peut, en aucun cas, 
réclamer sur les biens de eette succession, Tusufruit que la 
loi accorde aux pères et mères sur les biens de leurs enfans." 

Hier komen ons echter onze tegenstanders te hulp. De 
redactie van het artikel is foutief. ZachariéI, § 592, noot 
4. „Die Kedaktion des Artikels ist fehlerhaft. Es sollte 
nicht heissen: les en&ns de 1' indigne venant k la succes- 
sion etc. sondern: wenn sie zur Erbfolge, kraft eigenen 
Rechts gelangen." 

Echter is dit een subjectief gevoelen van Chabot Jr. 
31, Ie. deel. M. i. kan het artikel ook beteekenen, dat 
kinderen van een onwaardig verklaarden nimmer dan uit 
eigen hoofde komen tot de nalatenschap. Voor die lezing, 
behoef ik het artikel niet fehlerhaft te verklaren. Zij is 
daarom de waarschijnlijkste. 

Wel is waar, konden de woorden sans Ie secours de la 
représentation y alsdan uit het art. gemist worden, doch meer- 
malen vinden wij in de wetgeving sporen van des wet- 
gevers meening: superflua non nocent 

Wanneer ik zeg, dat kinderen van een onwaardig ver- 
klaarde nimmer bij plaatsvervulling kunnen komen, en dit 
grond op art. 730, dan kom ik daardoor niet in tegen- 
spraak met de stelling, die ik bewijs: alleenlijk berisp ik 
de redactie der vraag, gelijk ik reeds hier boven deed. 
Onwaardigverklaarden waren in leven op het oogenblik van 
het openvallen der nalatenschap. Hun plaats is dus niet 
te vervullen. Zij leefden. Doch onwaardigen, overleden 
voor het overlijden, kunnen deze, bij plaatsvervulling wor- 
den vertegenwoordigd? Art. 730 C. N. zal het althans 
niet beletten, daar dit geene betrekking heeft op de vraag 
die ons bezig houdt. Dit veronderstelt den onwaardigen 
in leven, gelijk onder anderenblijkt uit de laatste alinea van 
het artikel. Daarom sluit het uit plaatsvervulling, zonder 
dat dit uitsluiten van eenigen invloed is op de vraag, zoo 
als de waarschijnlijke bedoeling des inzenders is. 
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Wij meeDen nu de gronden weerlegd te hebben, waarop 
plaatsvervulling door de meeste schrijvers werd uitgesloten. 

De gronden, waarop wij ze willen toestaan, laten zich 
gereedelijk afleiden uit het vorenstaande. 

Het regt van plaatsvervulling, een regt zijnde van den 
erfgenaam, hem toegekend zijnde door de wet, zoo oefent 
hij dit uit in ieder geval, waarin de wet hem dit toelaat, 
onafhankelijk van de bekwaamheid of onbekwaamheid van 
hem wiens plaats hij vervult. 

Wij zullen in de tweede plaats nagaan, welke wijzigingen 
de betrekkelijke bepalingen in ons wetboek hebben onder- 
gaan en tevens onderzoeken in hoe ver die wijzigingen 
invloed uitoefenen op de beantwoording onzer vraag. 

a. Uit art. 730 C. N. zijn in ons wetboek (art. 887, 
B. W.) weggelaten de woorden: sana Ie secours de la 
représentatioTiy terwijl het woord indigne overgezet is door 
onwaardig verklaard persoon. 

Hieruit volgt ten duidelijkste , wat alleen h, force de 
raisonnement , onder vigueur van van den Code was uit 
te maken, dat de bedoelde woorden sana Ie aecoura de la 
repréaentatioriy als overtollig zijn beschouwd, terwijl uit de 
vertaling van het woord indigne zonneklaar blijkt, dat in 
art. 887 B. W. alleen sprake is van een persoon, die 
onmogelijk kan worden vertegenwoordigd in de nalatenschap 
des overledene, als zijnde die persoon of in leven of over- 
leden na den erflater. 

Van daar dat de aanmerking van de Pinto op dit 
artikel ons geheel onjuist voorkomt. 

b. In ons wetboek vindt men uitgedrukt de stelling, 
hierboven door ons verdedigd, dat het regt van hem, die 
vertegenwoordigt, onafhankelijk is van dat van hem, die 
vertegenwoordigd wordt, als houdende art. 895, B. W.: 

JEen kind ontleent niet van zijne oudera het regt^ om hen 
te vertegenwoordigen. 

Omdat nu de bepalingen onzer wet gewijzigd zijn in een 
zin, meer overeenkomstig aan dien, welken wij gaven aau 



Digitized by VjOOQ IC 



235 

de bepalingen van het fSransche wetboek, aarzelen wij geen 
oogenblik , onder vigueur van het onze , de vraag of een 
onxoaardige^ ooerleden vóór den overledene , bij plaatavervuU 
ling kan worden vertegenwoordigd ^ toestemmend te beant- 
woorden. 

Ten slotte vraag ik den inzender der vraag , verschoo- 
ning voor de veranderde redactie, die ik aan zijne vraag 
heb meenen te moeten geven , terwijl ik hem daarmede 
meen te mogen troosten , dat een zelfde onnaauwkeurig- 
heid door de Pinto is begaan, wien dit misschien minder 
te vergeven is. 
Zutphen. T. N. van der Stok. 

Beantwoording van vraag S46: 

»A, j.die vijf kinderen heeft , transporteert bij notariële acte aan 
zijne twee bij hem inwonende zonen eenige perceelen vast goed. 
De koopprijs wordt niet betaald , doch de koopers verbinden zich, 
in voldoening daarvan, hunnen vader, gedurende zijn leven, kost, 
inwoning, kleeding etc. te verschaffen en hem, na zijn overlijden, 
eene fatsoenlijke begrafenis te bezorgen. 

Qr. Moet deze overdragt als eene gift beschouwd en het ver- 
vreemde goed bij de scheiding ingebragt worden? (Art. 969 jto. 
art. 1132, Ie. al., B. W.)" 

Wanneer de wet de gevallen opgeeft, wanneer koop 
als gift beschouwd wordt , dan vermag men daaraan geene 
uitbreiding te geven. De vraag op de voorgestelde casus 
volgende: »Moet deze overdragt als eene gift beschouwd 
»en het vervreemde goed bij de scheiding ingebragt worden?" 
kan dus wel niet anders dan ontkennend worden beant- 
woord; immers, waarom zoude er hier sprake kunnen zijn 
van inbreng , als de legitimarissen door den afstand niet 
kunnen bewijzen benadeeld te zijn , terwijl men toch even- 
zeer nadeel kan lijden, wanneer de koopprijs in geld be- 
paald werd; zoowel in het eene als in het andere geval, 
bestaat hetzelfde en ook geen meerder of minder regt 
voor de legitimarissen. 
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Het is waar, door dergelijke overdragten kunnen som' 
inige erfgenamen , aan wie een legitime toekomt , groo- 
telijks worden benadeeld; doch wanneer die beuadeeling 
niet kan worden bewezen , moet aan die overdragt gevolg 
gegeven worden. 
W. J. G. 

Beantwoording van vraag 8ft4: 

»By notariële acte verkoopt A. met zyne kinderen een perceel 
land, waarvan eerstgenoemde den eigendom verkregen heeft bij 
acte van koop, en laatstgemelden bij erfopvolging van hunne moe- 
der; nu wordt alleen de titel aangeduid, waarbij A. eigenaar is 
geworden van voorschreven pand , zonder vermelding , hoe de kin- 
deren dat hebben verkregen. Heeft de notaris nu, ingevolge arti- 
kel 8 n®. 2 Wet 16 Juny 1832, de daarbij bedreigde boete van 
ƒ 5 verbeurd?" 

No. 1. 

Bij niet vermelding van den titel, krachtens welken de 
kinderen hun aandeel in het verkochte land hebben ver- 
kregen , heeft de notaris wel degelijk eene boete van / 5 
verbeurd, omdat art. 8, no. 2, Wet 16 Junij 1832, 
duidelijk bepaalt, dat zal worden opgegeven de beknopte 
aanduiding der laatste eigendomsbewijzen of der titels van 
aankomst. Nu , moge er al in casu wel melding ge- 
maakt zijn van het laatste eigendomsbewijs van de helft, 
die den vader toekwam, maar dit is niet genoeg, ook 
van de andere helft die den kinderen bij erfopvolging 
hunner moeder is opgekomen , had de titel van aankomst 
behooren vermeld te worden. 

W. J. G. 

N^ 2. 

Het laatste eigendomsbewijs , dat , volgens art. 8 , N». 2 
der Wet van 16 Junij 1832, Stbl. No. 29, beknopt 
moet worden aangeduid , in de notariële acte waarbij A. 
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met zijne kinderen verkoopt, is in casu de acte van koop, waar- 
bij de gemeenschap, tusschen H. en diens echtgenoote bestaan 
hebbende, den eigendom verkreeg. Indien er tusschen 
A. en diens kinderen (welke kinderen de helft van het 
bedoelde land door wettelijke erfopvolging van hunne 
moeder verkregen) geene scheiding plaats vond, kunnen 
er toch, wat die regten der kinderen betreft, geen eigen^ 
domsbewtjzen of titels van aankomst vermeld worden . Onzes 
inziens kan er dus , in het geval bij de vraag bedoeld , 
geene sprake zijn van beboeting van den notaris ter zake 
van niet- vermelding , hoe de kinderen hun aandeel ver- 
kregen. 

In soortgelijke gevallen zal men, naar het ons voor- 
komt, echter regelmatiger handelen, door in de nota- 
riële acte van transport door A. en diens kinderen op 
te nemen , dat het verkochte behoorde tot de onverdeelde 
gemeenschap ven A. en wijlen diens huisvrouw . . . , wier 
kinderen , de verkoopers . . . , door erfopvolging bij ver- 
sterf, in de regten van gemelde hunne moeder getreden 
zijn, en voorts: dat die gemeenschap den eigendom van 
het verkochte verkreeg bij acte van koop e7iz: 



BLADVULLING. 



Schoon de bladvulling voorkomende op bl. 156 no. 85 
van dezen jaargang door redenering ten doel heeft te be^ 
mjzen^ dat in de 3*^^ alinea van artikel 64 der wet van 
9 Julij 1842 eene fout is ingeslopen , zoodat het woordje 
yyVan^' moet wezen „aan'\ zoo kan men echter aan die 
opmerking noch de verdienste van oorspronkelijkheid, noch 
die van edelmoedigheid toekennen, daar men achter n^. 
62 van het Staatsblad van 1843 (oföcieele Uitgave) deze 
opmerking reeds als een erratum vindt aangeduid, en men 
(het niet oorspronkelijke daargelaten) iemand slecht kan ver- 
wijten eene drukfeil reeds vóór circa 14 jaar openlijk erkend. 
M. S. L. 
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AFDEELUG m. — OPKRKIHGEI: 

N^ 89. 

Studiën over het vruchtgebruik 

door 

J. A. F. L. Babon van Heeckeben te Almelo. 

vm. 

VerpKgtingen van den vruchtgebruiker. 
Stellen van zekerheid. 

Wij hebben gezien, dat de eigenaar, zoo lang het vrucht- 
gebruik duurt, zich niet kan verzetten tegen de hande- 
lingen des vruchtgebruikers. Alleen bij grove verwaarloozing 
of bij grof misbruik kan hij hieraan een einde maken, 
door de vernietiging van het geheele vruchtgebruik te vor- 
deren , maar overigens moet hij geduldig w^achten tot dat 
het vruchtgebruik geëindigd is; dan eerst heeft hij de be- 
voegdheid om den vruchtgebruiker of zijne erfgenamen ter 
verantwoording te roepen over hetgeen geschied is in 
strijd met de w^et, of de acte , v^aarbij het vruchtgebruik 
is daargesteld , en kan hij hem aanspreken voor de schade, 
welke hij door misbruik of verwaarloozing heeft geleden. 
Doch , vermits alzoo de eigenaar , zoo lang het vrucht- 
gebruik duurt, werkeloos en als met gebonden handen 
moet staan tegenover den vruchtgebruiker , vereischt voor- 
zeker de billijkheid, dat hem de zekerheid worde gegeven, 
dat hij, althans na het eindigen van het vruchtgebruik, zijne 
regten kan doen gelden. Uit dien hoofde is dan ook in 
alle mij bekende wetgevingen aan den vruchtgebruiker de 
verpligting opgelegd, om zekerheid te stellen ten behoeve 
van den eigenaar. Ook in onze wet treft men in art. 831 
zulk eene bepaling aan. Deze zekerheid heeft tweederlei 
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strekking; zij moet dienen om den eigenaar een waarborg 
te geven voor het goede gebruik, dat de vruchtgebruiker 
van zijne goederen zal maken en dat dezelve hem eens 
zullen worden teruggegeven. In elk geval kan , daar 
waar geen sprake kan zijn van teruggave of van misbruik 
der betrekkelijke zaken , het stellen van zekerheid dus 
ook niet te pas komen. Om die reden kan bij het vrucht- 
gebruik eener lijfrente, waarvan gesproken wordt in art. 
811, geene zekerheid worden gevorderd. De vruchtge- 
bruiker van zulk eene lijfrente is toch tot geene teruggave 
verpligt en kan ook bij geene mogelijkheid eenig misbruik 
van de betrekkelijke zaak maken, zoo dat het stellen van 
zekerheid hier geheel nutteloos en zonder doel zoude zijn. 

Ingeval de eigenaar schade heeft geleden door het 
misbruik dat de vruchtgebruiker heeft gemaakt van zijne 
goederen, kan hij, zelfs na het eindigen van het vruchtge- 
bruik , de gestelde zekerheid deswegen niet aanstonds aan- 
spreken. Het bestaan dier schade moet toch eerst bewezen 
worden, en de hoegrootheid van dezelve vooraf worden 
bepaald, het zij in regten, het zij bij minnelijke schikking. 
Het zelfde is waar bij eigentlijk vruchtgebruik, ingeval 
de goederen, in het geheel niet, of niet tijdig aan den eige- 
naar worden terug gegeven. 

Doch anders is het, mijns inziens , bij het oneigentlijk, 
vruchtgebruik van eene geldsom of van geldwaarden. Wan- 
neer zulke geldsommen of geldswaarden niet tijdig worden 
terug gegeven, kan de eigenaar, onmiddelijk na de inge- 
breke stelling, de gestelde zekerheid aanspreken. In dit ge- 
val toch is er eene onloochenbare en bepaalde schuld 
aanwezig; de eigenaar heeft geene vergoeding voor ge- 
leden schade te vorderen , maar onmiddelijk na het ein- 
digen des vruchtgebruiks is hij schuldeischer geworden van 
de in vruchtgebruik gegevene geldsom. 

De zekerheid, welke de vruchtgebruiker moet stellen, kan 
persoonlijk of zakelijk zijn. Dit wil zeggen dat de vruchtgebrui- 
ker borgen kan stellen of een pand of hypotheek geven. Daar 
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de vruchtgebruiker ten dezen aanzien schuldenaar is, zoa 
behoort, ingevolge B. W. art. 1309, aan hem de keuze 
tenzij in de acte waarbij het vruchtgebruik is daargesteld , 
de wijze van zekerheid stelling bepaaldelijk ware aangewezen. 
Doch zelfs dan als hem in de acte de verpligting ware 
opgelegd om borg te stellen, zoude hij echter de bevoegd- 
heid hebben om een pand of hjrpotheek te geven. En 
wel omdat volgens den ouden, ook in art. 1867 nader 
bevestigden, regtsregel eene zakelijke zekerheid altijd geacht 
moet worden de voorkeur te verdienen boven persoonlijke 
zekerheid. En daar nu, waar geen belang bestaat, ook 
geene regtsvordering kan plaats vinden , zoo kan ook de 
eigenaar in regten zich niet verzetten tegen eene hande- 
ling die wel verre van tegen zijne belangen te zijn , veeleer 
beschouwd moet worden in zijn voordeel te zijn. 

Art. 831 gewaagt ook nog van de regterlijke goedkeu- 
ring der zekerheid, hetgeen zeggen wil, dat zij in den 
regel moet worden goedgekeurd en wel door de regtbank 
van het arrondissement, waarin de vruchtgebruiker woont 
(Zie R. O. art. 53. B. K. art. 126 en 129). Er is wel 
eens beweerd, dat deze goedkeuring in elk geval een 
noodzakelijk vereischte zoude zijn van de door hem vrucht- 
gebruiker te stellen zekerheid. Anderen hebben daaren- 
tegen beweerd, dat die goedkeuring alleen te pas kan 
komen, als partijen het niet eens zijn over die zekerheid, 
en het schijnt zelfs dat de regering, blijkens hetgeen zij 
hierover heeft gezegd bij de beraadslagingen in de Tweede 
Kamer der Staten-Generaal, dit gevoelen ook schijnt toe- 
gedaan te zijn geweest. Desniettegenstaande geloof ik 
evenwel, dat ook hier, gelijk bij de meeste zak^a het ge- 
val is, de waarheid in het midden dier beide tegenover- 
gestelde beweringen ligt. Wij houden het er voor dat 
in den regel de gemelde zekerheid moet worden goedge- 
keurd door de regtbank. Geheel overbodig ware het ge- 
weest, hier te spreken van regterlijke goedkeuring, zoo zij 
alleen bij verschil behoefde te worden ingeroepen. Want 
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al had de wet daarover gezwegen, wie zoude evenwel 
hebben kunnen twijfelen, dat, gelijk over ieder ander ver- 
schil ook de beslissing hierover zoude toekomen aan de 
regterlijke magt. Doch van den anderen kant is het ook 
zeker, dat de eigenaar, even als van ieder ander regt, ook 
afstand kan doen van zijne bevoegdheid, om de regterlijke 
goedkeuring te vragen, welke immers alleen dient om voor 
hem de waarde der gestelde zekerheid te vergrooten. 
Daarenboven kan de eigenaar, ingevolge art, 832, den 
vruchtgebruiker ontheffen van de verpligting, om zeker- 
heid te stellen, en zoo hij deze vrijstelling mag verleenen 
ten aanzien van het meerdere, mag hij voorzeker, ten op- 
zigte van het mindere, zoo als de regterlijke goedkeuring 
is, hetzelfde doen. Evenwel mag hij m. i. den vrucht- 
gebruiker alleen dan van beiden ontslaan , als het alleen 
zijn eigen persoon aangaat, maar is hem dit niet geoor- 
loofd, zoodra er de belangen van anderen mede zijn ge- 
moeid, maar moet hij alsdan het voorschrift der wet 
letterlijk opvolgen. Het staat b. v. een voogd niet vrij 
deze vrijstellingen te verleenen, zoodra het een vrucht- 
gebruik betreft van goederen , welke den minderjarigen 
toebehooren ; en men kan hetzelfde zeggen van anderen , 
aan welke de zorg en het beheer over de goederen van 
anderen zijn toevertrouwd. Jal het komt mij zelfs voor, 
dat het eenen schuldenaar niet geoorloofd is hierin vrij- 
stelling te verleenen, zoodra de belangen van zijne schuld- 
eischers er slechts eenigzins door in gevaar worden ge- 
bragt, en dat deze volkomen bevoegdheid hebben om te 
vorderen, dat er eene zekerheid worde gesteld, welke aan 
alle vereischten der wet voldoet. Echter moet men ten 
dezen aanzien een onderscheid maken, of de gemelde vrij- 
stelling wordt verleend bij de akte, waarbij het vrucht- 
gebruik is daargesteld, dan wel bij latere akte. Daar 
art. 832 uitdrukkelijk van de eerste spreekt , maar het 
stilzwijgen bewaart ten opzigte van de. laatste, zoo heeft 
de eigenaar veel grootere vrijheid van handelen bij deze 

1& 
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dan bij gene. Bij de eene moet hij de belangen van an- 
deren in het oog houden; bij de andere behoeft hij zulks 
niet te doen, althans niet in die ruime mate. Doch mag 
de vruchtgebruiker, daar de wet alleen spreekt van akte, 
waarbij het vruchtgebruik is daargesteld, wel bij latere 
akte ontheven worden van de verpligting om zekerheid 
te stellen? Wij houden het er voor, dat het aan geen 
twijfel onderhevig is , dat dit ook bij latere akte kan ge- 
schieden , vermits toch de zekerheid uitsluitend in het be- 
lang des eigenaars is , en deze alzoo, op welk tijdstip hij 
wil, afstand kan doen van het regt om de nakoming eener 
wetsbepaling, welke geheel in zijn voordeel is, te vorderen. 
Ook bewijst het zeer weinig, dat hier alleen wordt ge- 
sproken van de akte, waarbij het vruchtgebruik wordt 
daargesteld; dit spruit toch alleen voort uit de omstan- 
digheid, dat men onder de oudere wetgevingen algemeen 
van gevoelen was, dat de vrijstelling om zekerheid te 
stellen niet kon worden verleend door den erflater, maar 
wel door de erfgenamen , daar eene dergelijke bepalmg 
voor dezen als niets anders dan de afstand van een regt, 
maar gemaakt door gene als eene verminking van het 
eigendomsregt werd beschouwd , daar hierdoor alle waar- 
borg voor den eigenaar tegen willekeurige handelingen 
des vruchtgebruikers zoude weggenomen worden. Onze 
wetgever was echter van een ander gevoelen , en naar 
mij voorkomt teregt , daar het toch den erflater , zoodra 
het slechts niet het wettelijk erfdeel der legitimarissen be- 
nadeelt, moet vrijstaan om zijne erfgenamen, zoo veel of 
zoo weinig als hij wil, te bevoordeelen. En schoon dan 
ook de vruchtgebruiker geene zekerheid behoeft te stel- 
len, ^altijd blijft het regt op den blooten eigendom nog 
van eenig voordeel voor den eigenaar, en al ware zulks 
ook niet het geval, dan kan immers de ^genaam door 
verwerping der nalatenschap zich van alle last dienaan- 
gaande bevrijden. Dan hoe dit ook zij, zeker is het, 
dat hieruit blijkt, dat onze wetgever alleen ten opzigte van 
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de uiterste willen de oude regtsleer op dit punt lieeft 
willen veranderen, maar dat het volstrekt niet lag in zijne 
bedoeling om den eigenaars meer dan vroeger te beper- 
ken in hunne bevoegdheid, om den vruchtgebruiker van 
meergemelde verpligting te ontslaan. Kende men dus vroeger 
aan de ordenamen en andere eigenaars algemeen dit regt toe, 
ook onder onze wet moet men tot eenzelfde besluit komen. 

In sommige gevallen ontslaat de wet zelve den vrucht- 
gebruiker van het stellen van zekerheid; te weten: 

1®. de ouders, welke het wettelijk vruchtgenot van de 
goederen hunner minderjarige kinderen hebben. De wet- 
gever beschouwde de liefde en toegenegenheid, welke 
men mag veronderstellen, dat ouders hebben voor hunne 
kinderen als genoegzame waarborgen , dat zij zullen zorg 
(Iragen voor het behoud van de goederen van hun kroost, 
ook zonder dat zij door het stellen van zekerheid hiertoe 
gedwongen worden. Teregt heeft de wetgever begrepen, 
dat de wet niet wijzer behoort te willen zijn dan de na- 
tuur, maar integendeel haar geheel op het voetspoor moet 
volgen. En heeft de Schepper alle stoffelijke en rede- 
lijke belangen van het geheel weêrlooze en hulpelooze 
kroost, als het ware zonder eenigen waarborg toevertrouwd 
aan de zorgen en de liefde der ouders , ook de maat- 
schappij mag hetzelfde doen, ten aanzien van eenige wei- 
nige aardsche goederen. 

2®. Zijn diegenen, welke hun goed onder voorbehoud 
van vruchtgebruik hebben verkocht of geschonken , hier- 
van vrijgesteld. 

Als reden van deze vrijstelling geeft men gewoonlijk 
op , voor zooverre althans de verkoopers betreft, dat men 
ten aanzien van dezen moet uitgaan van de veronderstel- 
ling, dat zij zich aan geene andere verpligtingen hebben 
willen onderw^pen , dan die , welke staan uitgedrukt in 
de akte; ik kan mij echter hier niet mede vereenigen. 
Want waarom , indien dit het geval is , deelen dan zij , 
welke een vruchtgebruik koopen, niet in dezelfde vrij- 
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stelling? Ten hunnen aanzien zoude toch geheel en al 
dezelfde reden gelden. En evenwel spreekt de wet alleen 
van de verkoopers van eenig goed, welke zich het vrucht- 
gebruik hebben voorbehouden. Ik geloof dat eene geheel 
andere reden tot grondslag van deze bepaling ligt. De 
kooper heeft namelijk in den niet betaalden koopprijs altijd 
eene genoegzame zekerheid. Immers zoo het tegendeel 
niet bepaald is , kan de kooper wachten met de betaling 
van den koopprijs, totdat de levering der zaak heeft plaats 
gehad, dat wil zeggen, totdat dezelve in zijne magt en 
in zijn bezit zal gesteld zijn (Zie B.W. art. 1550 en 1511). 
En men kan niet zeggen , dat dit plaats hebbe gehad , 
zoo lang de verkooper, als vruchtgebruiker, de magt en 
het bezit der verkochte zaak blijft behouden; dan eerst 
heeft de levering, waarvan gesproken wordt in het hoofd- 
stuk, dat handelt over koop en verkoop (niet de eigen- 
domsoverdragt , welke in art. 671 ook levering wordt 
genoemd) plaats, als het vruchtgebruik is geëindigd. Tot 
dat tijdstip mag de kooper wachten met de betaling van 
de kooppenningen; hij heeft in dezen den genoegzamen 
waarborg, dat de verkooper, welke daarenboven tot vrij- 
waring jegens hem is gehouden, de verkochte zaak niet 
zal misbruiken. 

De ratio legis van de bedoelde vrijstelling ten opzigte 
des schenkers is , dat eene schenking, alhoewel gedaan 
zijnde onder voorbehoud van vruchtgebruik, toch nog 
altijd eene weldaad blijft, en aan eene weldaad mogen bui- 
ten noodzaak voor hem, die ze gedaan heeft, geene be- 
zwarende bepalingen verbonden zijn. Om dezelfde i'eden 
is het, dat de schenker nimmer tot eenige vrijwaring is 
gehouden (art. 1711). 

3^. Zijn de vruchtgebruikers van goederen, welke on- 
der het beheer van anderen zijn gesteld, niet gehouden 
tot het stellen van zekerheid. 

De reden hiervan ligt voor den voet. De zekerheid 
komt toch, gelijk wij gezien hebben, slechts daar te pas. 
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waar zij een waarborg moet opleveren voor het goede ge- 
bruik of de teruggave der goederen. Maar zoo lang de 
vruchtgebruiker het beheer der goederen niet mag uit- 
oefenen , kan hij tot beiden niets af- of toedoen. Neen, 
wil de zekerheid van eenig nut zijn, zoo moet de ver- 
pligting om haar te stellen, berusten op hen, welke mis- 
bruik van de zaken kunnen maken, of in gebreke kun- 
nen blijven met de teruggave van dezelve ; dit zijn in dat 
geval alleen de bewindvoerders; werkelijk zijn zij het dan 
ook, welke zekerheid moeten stellen (art. 836). 

Wanneer de vruchtgebruiker geene zekerheid stelt, dan 
is het gemis van het beheer der goederen de eenige straf 
welke hem treft ; hierdoor wordt hij onschadelijk voor den 
eigenaar, en dit is genoeg; onbillijk zoude het zijn ,hem 
zwaarder te straffen, onbillijk, hem elk genot van het 
vruchtgebruik te ontnemen. Art. 835 leert dan ook uit- 
drukkelijk, dat hij, ondanks de vertraging in het nakomen 
van deze verpligting, aanspraak kan maken op de vruch- 
ten, als welke hem verschuldigd zijn van het oogenblik, 
waarop het vruchtgebruik zijnen aanvang beeft genomen. 
Men heeft aan deze laatste zinsnede wel eens eene uit- 
gebreide beteekenis gegeven; men heeft namelijk beweerd 
dat, ten gevolge van deze bepaling , de legataris van het 
vruchtgebruik in elk geval regt heeft op al de vruchten, 
welke de betrekkelijke zaken hebben opgeleverd va" het 
tijdstip des overlijdens van den erflater af, ook zelfs dan 
als, in strijd met art. 1006, de eisch tot afgifte van het 
legaat niet binnen het jaar is gedaan. Het komt ons 
echter voor , dat deze stelling meer vernuftig be- 
dacht dan waar is. Vooreerst omdat de aangehaalde 
zinsnede wordt gevonden in de afdeeling die handelt , niet 
over de regien , maar over de verpligtingen des vrucht- 
gebruikers. 'Wordt er soms gesproken van zijne regten , 
dan dient het alleen om aan te wijzen hoever zijne ver- 
pligtingen gaan, niet om hem nieuwe regten toe te wijzen, 
want dit had in de vorige afdeeling moeten geschieden. En 
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waarom zoude de wetgever eeno bepaling, welke zulk eene 
belangrijke afwijking daarstelt van de aangenomene regels 
ten opzigte van de legaten , hier zoo ter sluik , als ware 
zij contrabande, hebben ingevoerd , haar plaatsende in eene 
afdeeling en in een artikel , waar niemand gewis haar zoude 
zoeken. Mag men niet veilig aannemen, dat, had hij zulk 
eene gewigtige bepaling, als men hier wil zien, willen 
vaststellen, hij dit niet zoo diep in het verborgen gezegd, 
maar veeleer in het openbaar zou hebben verkondigd? 
Maar ook ten anderen geloof ik niet , dat men kan zeggen, 
dat het vruchtgebruik een aanvang neemt onmiddelijk na 
het overlijden des erflaters; mijns inziens, begint dit eerst 
te bestaan met de afgifte welke de erfgenamen van het legaat 
doen. Voor dien tijd heeft de legataris alleen een regt 
om afgifte van het legaat te vorderen maar is daarom 
nog geen vruchtgebruiker. Wel is waar mag men bij 
wetsfictie aannemen dat alles, wat verkregen wordt uit 
eene nalatenschap, verkregen wordt van den erflater en 
niet van de erfgenamen en dat het dus ook onmiddelijk 
na den dood des erflaters geacht moet worden te zijn ont- 
vangen. Doch dit is ook niet meer dan eene wetsfictie, 
welke daar waar men in de wet eene tegenstrijdige bepaling 
aantreft, niet mag worden toegepast, en nu vindt men 
juist in art. 1006 zulk eene tegenstrijdige bepaling. 

Het gemis van het beheer is voor den in gebreke blij- 
venden vruchtgebruiker gewis geen te ware straf zoolang 
hij de vruchten, welke de zaak oplevert, mag genieten. 
Doch er zijn sommige goederen, welke geene vruchten oj; 
leveren , waarvan het eenige genot, dat men er van kan 
hebben, bestaat in het gebruik. Zoo nu de vruchtgebruiker 
het beheer en bezit van dezen verloor , dan zoude hij 
wegens het niet stellen van zekerheid veel zwaarder wor- 
den gestraft dan de andere vruchtgebruikers. Daarom 
werd dan ook bepaald, dat zoo het vruchtgebruik geheel 
of gedeeltelijk uit roerende goederen bestaat, welke ver- 
minderen door het gebruik, de vruchtgebruiker, bij gebreke 
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van het stellen van zekerheid, het gebruik dier goederen 
niet verliest , mits hij onder eede verklare , dat hij geene 
zekerheid heeft kunnen vinden en belove, dat hij de goe- 
deren eens zal terug geven. 

Daar zulk een eed en belofte, welke bekend zijn onder 
den naam van juratoire cautie, doorgaans weinig waarborg 
opleveren voor den eigenaar, is verder bepaald, dat hij 
mag vorderen dat aan den vruchtgebruiker slechts dat ge- 
deelte der roerende goederen, dat noodzakelijk is voor 
zijn gebruik, worde gelaten, en dat het overige worde ver- 
kocht en de prijs daarvan worde belegd; terwijl derenten 
dezer geldsommen dan ten voordeele komen van den 
vruchtgebruiker . 

No. 90. 

In artt. 16 der wet op het Notarisambt van 9 Julij 
1842 (Staatsblad No. 20) wordt bepaald,* dat men door 
de overhandiging van het daar bedoelde getuigschrift de 
bevoegdheid erlangt om in de geheele uitgestrektheid van 
het rijk tot Notaris te worden benoemd. 

Indien men echter de notariële benoemingen nagaat, 
dan ontwaart men, dat er zich weinige gevallen op doen 
waarbij candidaten geëxamineerd in deze of gene pro- 
vincie, in eene andere benoemd worden, en dan nog be- 
palen zich die gevallen meestal tot zoodanigen candidaat, 
die na het afleggen van zijn examen die provincie verlaten 
heeft en reeds een reeks van jaren in de provincie waar 
hij benoemd wordt, gevestigd is. 

Onder het thans bestaande groot aantal candidaten, 
zal er zonder twijfel menigeen wezen, die van dadelijk 
fortuin ontbloot zijnde , in afwachting van eenmaal tot nota- 
ris te worden benoemd, een bestaan moet vinden door op 
een notaris-kantoor werkzaam te zijn, en niet ieder die 
in die omstandigheid verkeert, zal er in slagen, juist in 
de provincie waar hij geëxamineerd is, naar wensch bij 
een notaris geplaatst te worden ; integendeel zal hij die 
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provincie voor lief moeten nemen waar hij zich het ver- 
langde bestaan kan verschaffen ; en nu , uitgaande van 
de plaats hebbende benoemingen, kan zoodanige niet 
eerder op een notariaat rekenen, dan alvorens de oudere 
candidaten, in de provincie zijner vestiging aanwezig, hem 
voorafgegaan zijn , ofschoon ook jongere in andere pro- 
vinciën, alwaar zich niet zooveel oude candidaten bevinden, 
reeds lang voor hem eene benoeming hebben erlangd. 
Het is niet alleen met het oog op boven bedoelde adspi- 
ranten , maar in het algemeen waar , dat het vooruitzigt 
der candidaten in de eene provincie veel gunstiger is dan in 
eene andere , en dat heeft natuurlijk het aangehaalde ge- 
volg , dat men, na reeds jaren lang candidaat-notaris te zijn 
geweest, dagelijks jongeren ziet benoemen, en dat alleen 
omdat er, in de provincie waar men zich bevindt, geen 
vacaturen komen. 

Het zal dunkt mij ieder candidaat, die ambitie in zijn 
eenmaal gekozen vak heeft, wel onverschillig zijn in welke 
provincie (behoudens eenige gegronde uitzonderingen) hij 
benoemd wordt ; zijn doel toch is , om aJs notaris voor 
zijne medemenschen nuttig werkzaam te wezen, en hij 
zal zich gelukkig achten, dat doel hoe eer hoe liever ver- 
wezenlijkt te zien , hetzij dan in deze of gene provincie. 

Zonder het voorgaande in aanmerking te willen nemen, 
wenscht steller gaarne het gevoelen van andere candida- 
ten te vernemen over de vraag, of het niet in het be- 
lang van allen, ten minste van vele candidaten zoude 
wezen , indien men , indachtig aan de bepaling van gemeld 
artt. 16, zich meer er toe bepaalde om te trachten ook 
in andere provinciën dan in die alwaar men geëxamineerd 
is, of zich daarna gevestigd heeft, tot notaris te worden 
benoemd I 

Het is mij wel bekend dat sommige adspiranten voor meer 
dan ééne provincie solliciteren , doch ik vermeen dat dit ge- 
tal zeer gering is. 

M. G. 
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No. 91. 

Den 288*en April 1857 is bij de tweede kamer der 
Staten-Generaal ingekomen een ontwerp van wet op de 
Nationale Militie y {Bijllad van de Nederlandsche Staats- 
courant 1856—1857, II, Bijlagen, vel 208 — 212, bl. 811 
— 830). Het twaalfde hoofdstuk handelt: Van de zeemilitie 
in het bijzonder. In art. 178 lezen wij : ,,Aan de zeemi* 
Me worden geene plaatsvervangers toegewezen, ^^ 
Men zou hieruit al ligtelijk kunnen opmaken dat aan deland- 
militie wel plaatsvervangers zouden worden toegewezen,en dat 
het gouvernement zich dus wat de landmilitie aangaat, met 
het bezorgen van plaatsvervangers zoude belasten, en de mili- 
tiepligtigen, ongeveer op de wijze als thans in Frankrijk 
plaats heeft, de bevoegdheid zouden erlangen om zich door 
betaling van eene zekere som, bij wijze van uitkoop, van de 
dienst te bevrijden. Dat zulks echter niet het geval is blijkt 
voldoende uit de voorschriften van het zevende hoofdstuk: 
Van de plaatsvervanging en nommerverwisseling , waar tel- 
kens van het stellen van een' plaatsvervanger door den 
loteling y (zie art. 58, 61, 65, 67, 69, 79), en van eene 
overeenkomst tusschen den loteling en zijn' plaatsvervanger 
wordt gesproken, (zie artt. 63 en 70). Men zal de aan- 
gehaalde woorden van art. 178 dus wel moeten verstaan 
als werd er gelezen: ^^Aan de müitiens voor de dienst ter 
zee bestemd wordt niet vergund een^ plaatsvervanger te stellen J^ 

Maar hoe is dan dat ongelukkig gekozen woord aange- 
wezen in het ontwerp ingeslopen? Hoezeer toch eene on- 
juiste redactie onzer staatsstukken niet tot de groote zeld- 
zaamheden behoort, schijnt deze onjuistheid, om geen ander 
woord te gebruiken, bijna al te kras. (*) 

Wij kunnen slechts eene gissing hieromtrent wagen. 
De memorie van toelichting zegt ten opzigte van het hoofd- 
stuk handelende: Van de plaatsvervanging en nommervenois^ 

O Het ligt overigens buiten onze bedoeling om de billijkheid of 
oubillykheid der voorgestelde bepaling te onderzoeken. 
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seltng : » Het is noodig ten aanzien van het in dit hoofdstak 
behandelde onderwerp in eenige beschouwingen te treden. 
Het meermalen geopperde denkbeeld om de plaatsvervan- 
ging af te schaffen en aan de militie-pligtigen de bevoegd- 
heid te geven, om zich door betaling van zekere som, bij 
wijze van uitkoop, van de dienst te bevrijden, is bij gele- 
genheid van de herziening der wetten op de militie bij de 
Regering nader in opzettelijke overweging genomen. De 
bezwaren die daartegen bestaan zijn nogtans van zóó over- 
wegend belang, dat de Regering de verantwoordelijkheid 
voor zoodanigen maatregel niet op zich zou durven nemen." 
Hierop volgt eene opnoeming dier bezwaren. Onder anderen 
wordt er in de eerste plaats op gewezen, dat het aanne- 
men van het beginsel om zich door geld van de dienst 
der nationale militie te kunnen afkoopen, geenszins over- 
een te brengen is met het voorschrift van art. 177 der 
Grondwet, volgens hetwelk het dragen der wapenen tot 
handhaving der onafhankelijkheid van den Staat en tot be^ 
veüiging van zijn grondgebied een der eerste pligten is van 
alle ingezetenen.'^ 

Hoewel dus dit beginsel bij dit wetsontwerp is verwor- 
pen, blijkt het toch dat er wel degelijk aan gedacht 
is. Zou misschien een spoor van dit denken in artikel 
178 over zijn gebleven? 

No. 92. 

In het onlangs ingediende ontwerp van Wet, houdende 
belasting op het personeel, luidt artikel 46; 

»De navolgende acten en schrifturen zijn vrij van zegel 
en van het regt van registratie, voor zooverre zij aan deze 
regten zijn onderworpen ; 

a.) de acten van aanstelling en beëdiging der schatters; 

6.) de reclamatiën , volgens art. 42 in te levCTen; 

c.) de beslissingen van Gedeputeerde Staten daarop 
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vallende 9 met de kennisgevingen daarvan en de dienten- 
gevolge te verleenen ordonnantiën." 

Er worden hier vrij wat minder stukken opgenoemd dan 
bij Artikel 47 der tegenwoordige wet voor de personele 
belasting (wet van 29 Maart 1833, Stbl. N^. 4), doch 
deze afwijking wordt in de memorie van toelichting vol- 
komen verklaard. 

Daarentegen mist men in die memorie alle opheldering, 
waarom bij voorschreven bepaling van het ontwerp de 
vrijstelling wordt beperkt tot het regt van registratie , ter- 
wijl, naar de tegenwoordige wet, de bedoelde stukken 
zelfs niet aan de formaliteit van registratie onderhevig zijn. 
Wat de regering beweegt tot het voorstel, om de schrif- 
turen, in art. 46 van het ontwerp vermeld, voortaan aan 
dé formaliteit van registratie te onderwerpen , kunnen wij 
niet gissen, en het mag o. i. vreemd heeten, datb. v. 
de bezwaarschriften van belastingschuldigen en de beslis- 
singen daarop gevallen , ja zelfs de kennisgevingen van die 
beslissingen , zouden behooren geregistreerd te worden en 
alleen van registratieregt vrij zouden zijn. 

Overtuigd als wij zijn, dat deze verandering als eene 
noodelooze vermeerdering van formaliteiten mag worden 
aangemerkt, meenden wij de aandacht op dit punt te moe- 
ten vestigen ; terwijl wij , voor het geval dat die wijziging 
niet geheel doelloos mogt blijken te zijn, dan toch op de 
zonderlinge redactie van voormeld art. 46 van het bedoel- 
de wetsontwerp willen gewezen hebben. De aanhef: „De 
navolgende acten en schrifturen zïjn vrij van zegel en van 
het regt van registratie , voor zooverre zij aan deze regten 
zijn onderworpen^^ schijnt mede te brengen , dat het voor 
den vrijdom eigenlijk een vereischte zoude wezen dat de 
acten en schrifturen onderworpen zijn aan de regten 
van zegel en registratie, zoodat b. v. eene ordonnantie, 
door Gedeputeerde Staten verleend, tot ontheffing of ver- 
mindering van belastingen, niet meer in de vrijstelling 
van het registratieregt zou kunnen deelen, omdat zooda- 
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nige ordonnantie niet aan dat regt is onderworpen , maar 
bij art 70 , § III , No. 6 der wet van 22 frimaire Jaar 
VII, zelfs van de formaliteit werd vrijgesteld. Vermoede- 
lijk moet in het ontwerp , in de plaats van voorzooverre 
zij aan deze regten zijn onderworpen^^ worden gelezen: 
nal waren zij tot dusverre aan deze regten onderhevige^ 
maar ook die bijvoeging schijnt gerastelijk te kunnen wor- 
den weggelaten, als ten minste onze vooronderstelling juist 
is, dat de regering bedoelt, dat de stukken , in art 46 
van 't wetsontwerp opgenoemd , onvoorwaardelijk vrij zul- 
len zijn van alle zegel- en registratieregten. 

No. 93. 

,, Gaf iemand zich de moeite onze voornaam- 
,, ste wetten met de pen in do hand te lezen 
M en de fonten op te teekenen, hij zou zonder- 
,,linge dingen ontmoeten." 

Mr. C. J. VAN Assen, 
De taal en stijl der gerichten^ in 
Nieuwe Bijdr. voor Regtsg. en 
Wetg., D. V, bl. 36. 

Dat eene aanwijzing van onjuiste redactie , of van ge- 
breken in de taal en den stijl onzer wetten, niet nutte- 
loos is , wordt al meer en meer erkend. Ik durf daarom 
vertrouwen , dat de volgende bijdrage , enkel aan het 
Burg. Wetb. ontleend, de opname in den Veaagal zal 
worden waardig gekeurd, al mogten ook enkele mijner 
opmerkingen, buiten mijn weten, reeds elders zijn gemaakt. 

Art. 11, 2®, lid. „Na ontbinding des huwelijks, be- 
„komt zij de hoedanigheid van nederlandsche vrouw terug, 
„mits zij hare woonplaats binnen het koningrijk hebbe, 
„of daarin vestige; en zij, in het laatste geval, uitdruk- 
„ keiijk kennis van haar voornemen geve aan het gemeen- 
„ tebestuur der plaats , alwaar zij zich , na hare terugkomst, 
„ heeft gevestigd,'^ 
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Welk voornemen wordt hier bedoeld? 

Om zich binnen het Koningrijk te vestigen? Neenj 
want, bij het voorschrift zelf wordt de uitvoering van dat 
voornemen reeds voorondersteld, blijkens de slotwoorden: 
«alwaar zij zich, na hare terugkomst, heeft gevestigd.^' 

Wel zoo juist was, in dit opzigty de redactie van het 
Wetb. van 1830: »Na ontbinding des huwelijks, bekomt 
zij de hoedanigheid van Nederlandsche vrouw terug, mits 
zij haar vast verblijf binnen het Koningrijk hebbe of daarin 
terug keere. In het laatste geval, is zij verpligt, om aan het 
gemeentebestuur der plaats, alwaar zij hare woning wil 
nemen, haar voornemen te kennen te geven om aldaar haar 
vast domicilie te vestigen, en zal zij hetzelve aldaar wer- 
kelijk moeten vestigen." 

De uitlegging van de tegenwoordige redactie, door Mr. 
DiEPHUiS, in zijn Ned. Burg. RegU D- Ij bl. 41, 2® uit- 
gave, dat hier in het algemeen sprake is van het voorne- 
men der vrouw tijdens de kennisgeving, en dat dus, zoo 
zij die kennisgeving even vóór of bij de vestiging doet, 
een voornemen om zich te vestigen, en zoo zij haar later 
doet, een voornemen om gevestigd te blijven, wordt be- 
doeld, komt ons allezins juist voor; doch de uitdrukking 
HEEFT gevestigd^ pleit o. i. zeer tegen hetgeen die geachte 
schrijver t. a. p. zegt: dat, bij zoodanige uitlegging, de 
keuze der woorden in dit artikel niets te wenschen zou 
over laten. 

Art 33, 2«. lid. „ hetzelve mogt hebben, de na- 

„men welke men aan hetzelve zal geven, mitsgaders het 

„gesticht, waarin, of den persoon bij wien hetzelve „Een 

en twintig woorden en daarvan een zevende gedeelte: 
„HETZELVE." Is men er nog niet mede te vreden, dan 

trooste men zich met het eerste lid van dit artikel : 

„alwaar hetzelve is ontdekt." 

Art. 38, 1®. Ud „een kindj door den ambtenaar 

van den burgerlijken stand opgemaakt » De aanhef van 

het artikel moest luiden: „Indien de erkenning van ee» 
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kind is gedaan bij eene acte, door den ambtenaar van den 
burgerlijken stand opgemaakt, moet die acte, volgens hare 
dagteekening , enz. 

Art 45. »De huwelijks-acte zal vermelden: 

») lo, de voornamen der echtgenooten, en, wanneer 

»zij te voren gehuwd waren, de voornamen en namen van 
»de vroegere echtgenooten; 

» 2®. hunnen staat van meerdeijarigheid of minderjarigheid; 

» 3o. de voornamen, namen, het beroep en de woonplaats 
T» hunner ouders." 

Taalkundig zou hier „ hunne^* en „.Awnn^r'* misschien 
eerder slaan op het onmiddellijk voorafgaande ,, vroegere 
echtgenooten^^ dan op de echtgenooten zelve. In ieder ge- 
val behoorden in een wetsartikel , hetwelk den inhoud eener 
acte opgeeft op de wijze die hier gevolgd is , de onderdee- 
len der reeks van bepalingen , onder verschillende nummers 
voorkomende achter het: y,de acte zal vermelden,^* steeds 
aan de laatstgemelde woorden te sluiten , zoodat men voor 
het regt verstand van hetgeen onder het eene nummer 
bepaald is , het andere nummer niet behoefde te raadplegen. 

Art 48, gescheiden echtgenooten (!). — Cf. art. 1947, 

• ,,.en de echtgenoot ^ zelfs na eene plaats gehad hebbende 
echtscheiding, — Het huwelijk wordt door echtscheiding ont- 
bonden (art. 254 , no, 4) en tusschen personen , wier 
huwelijk door echtscheiding is ontbonden, kan nimmer een 
nieuw huwelijk plaats hebben (art. 90). De benaming 
echtgenooten is alzoo in art. 48 ten eenemale misplaatst en 
bovendien in lijnregten strijd met den verheven zin van 
dat woord. 

Nog fraaijer bij Mr. Diephuis, o.l. bl. 105: „Zoolang 
gescheiden echtgenooten ongetboüwd blijven." (I) 
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AFDEEimG lY. — BERIGTEH: 

Bij Zr. Ms. besluit van den 25«t«» Junij 1857, no. 79, i8 aan J, Botten- 
heim, op z^Jn daartoe gedaan verzoek, met den l**«oJnlij aanstaande, 
eervol ontslag verleend uit zfjne betrekking van griffier bij het kantonge- 
regt te Oldenzaal. 

By Zr. Ms. besluiten van den 288ten junij 1857, no. 77 en 78, zijn 
benoemd : 

tot regter-plaatsvervanger in de arrondissements-regtbank te Amsterdam , 
Mr. C D. Asser, thans plaatsvervangend kantonregter in het l^te kanton 
aldaar; en 

tot procureur bjj de arrondissements-regtbank te Heerenveen, Mr. P. van 
Blom, regter-plaatsvervanger in de arrondissements-regtbank en advocaat 
aldaar. 



Bij Zr. Ms. besluit van den ledenjaUj 1857, no. 58, is aan den heer 
A, Verwetf, op zijn daartoe gedaan verzoek, eervol ontslag verleend uit 
zpe betrekking van plaatsvervangend kantonregter te Vollenhove. 

B\j Zr. Ms. besluit van den ndenJaiy 1857, no. 53, is aan Mr. H, L. 
Maarschalk y eervol ontslag verleend, uit zgne betrekking van officier van 
justitie bij de arrondissements-regtbank te Breda, en voorts in deszelfs 
plaats tot die betrekking benoemd Mr. H. F. T. van Schaeck, thans sub- 
stituut-officier bij de arrondissements-regtbank te Maastricht. 

Bij Zr. Ms. besluit van den I8denjtilij 1857, no. 68, is 1^ ingetrok- 
keo, Hoogst deszelfs besluit van 8 Junij jl., no. 47, houdende benoeming 
van Mr. i. J^Ateöouj , tot plaatsvervangend kantonregter te Edam, en zulks 
wegens verandering van woonplaats; 2e benoemd tot plaatsvervangend 
kantonregter te Edam, J. C, van der Wolff Courrech, notaris aldaar, ter 
vervanging van Mr. /. Thiehout voornoemd. 

Bij Zr. Ms. besluit van den IS^en Juüj 1857, no. 69, is aan TT. P, 
Peenstra, op zijn daartoe gedaan verzoek, eervol ontslag verleend uit 
lijne betrekking van plaatsvervangend kantonregter te Holwerd. 

Bij Zr. Ms. besluit van den 19den Juüj i857, no. 45, is benoemd tot 
advocaat-generaal by den Hoogen Raad der Nederlanden , Mr. J. W, Jtö- 
mer^ thans officier van justitie bij de arrondissements-regtbank te Utrecht. 

Bij Zr. Ms. besluit van den 19deii juiy 1857, no. 74, is aan den no- 
taris L /. van den Helm vergund , zgne standplaats van de gemeente Maar- 
tensdijk over te brengen naar de gemeente Maarsseveen. 

Bij Zr. Ms. besluit van den 22a^n Jalij 1857, no. 62, is benoemd tot 
regter-plaatsvervanger in de arrondissements-regtbank te Zwolle Mr. L» I^ 
Rietberg , advocaat aldaar. 
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Bü Koninkiyk besluit van 22iten Jaüj 1857, no. 54, zijn by bet depar- 
tement yan financiën benoemd s 

tot inspecteur-generaal der registratie en loteryen de heer 7. Stam, thans 
hoofd-inspecteur der registratie en domeinen ; 

tot hoofd-commiesen, de heeren i C. G» Peltissier, 1, de Jong en W* A. 
van der Jagt, thans commiesen; 

tot commiesen, de heeren: X. J.. van der Ende, P, Meyhoom en A. (7. 
Bruijer^ thans adjunct-commiesen ; 

tot adjunct-commies , de beer W* J, van Maanen\ 

synde voorts aan den commies by het departement van financiën, den 
heer N, Steger, verleend de personele titel van hoofd-commies. 



By Zr. Ms. besluiten van den 23Bten Jaiy 1857, no. 68 en 69, is op 
derzelver daartoe gedaan verzoek eervol ontslag verleend: 

aan Mr. (7. Z). Asser, uit zyne betrekking van plaatsvervangend-kanton- 
regter te Amsterdam, (l*te kanton) en 

aan Mr. F, H, H, van Wessem, uit zyne betrekkingen van procureur bij 
en van regter-plaatsvervanger in de arrondissements-regtbank te Roermond. 



By Zr. Ms. besluit van den 248ten juHj, 1857, no. 69, is benoemd tot 
griffier by het kantongeregt te Ommen, Mr. A, I. Duijmaer van Twist, 
advocaat te Deventer. 



By Zr. Ms. besluit van den 25Bten juiy i857, no. 67, is aan D, Verhage, 
op zyn daartoe gedaan verzoek, met den 1 "ten Augustus aanstaande eer- 
vol ontslag verleend uit zyne betrekking van griffier by het kantongeregt 
te Sliedrecht. 



Overleden: den lOden Jaiy 1857, Mr. JRAynvu Fet'M, notaris te Zoid- 

broek. 
„ „ 12den ^^ ,^ Jacob van Leeuwen, Griffier bij het 

provinciaal geregtshof van Fries- 
land. 
„ „ 18den ,, „ Aegtdius Walaardt Sacré, notaris 

te Haarlem. 



De byiagen tot het Bgblad van do Kederlandsche Staats-Courant 1856- 
1857, bevatten onder anderen, vel 288-290, bl. 1129-1139, het den 23 Jnnij 
1857 by de Tweede kamer der Staten-Generaal ingekomen ontwerp van 
wet op het regt van successie en van overgang, met memorie van toe- 
lichting; vel 298, bl. 1170-1173, het den 3 JuHj 1857 aangeboden ont- 
werp van wet tot regeling der benoembaarheid van vreemdelingen tol 
] andsbedieningen, met memorie van toelichting; vel 300-304 ,bl. 1178-1193, 
de memorie van beantwoording van het voorloopig verslag der Commissie 
van Bapporteurs voor het ontwerp van wot op de samenstelling derBeg- 
teriyke Magt en het beleid der Justitie. 
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AFDEEUHG I. — VRAGER: 

Vr. Z77. 

Is het voldoende, dat van de door den kantonregter 
gedane benoeming van eenen deel voogd (art. 1118, 2 al. 
B, W.) eenvoudig melding worde gemaakt in de boedel- 
scheiding; of moet van die benoeming door den kanton- 
regter een procesverbaal opgemaakt worden en geregis- 
treerd wezen, alvorens tot de werkzaamheden der scheiding 
overtegaan ? 

M. W. 

Vr. »»d. 

Is de 2e alinea van het advies van den Staatsraad van 
5 Augustus 1809, betreffende de te heffen boete, wegens 
te late aanbieding ter registratie van een vonnis op de 
minuut onderworpen , alleen toepasselijk wanneer er eene 
veroordeeling is sur des conventions verbales ? 

V. D. S. 

Vr. Z79 

Welk verschil bestaat er tusschen: Wederverhuring en 
afstand van huur. — Art. 1595 B.W.? 

Vr. S80. 

Is artikel 12 der wet van 22 Primaire VII, en daar- 
mede in verband staande bepalingen toepasselijk op erf- 
pacht en opstal? v. D. S. 
1857. 17 
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Vr. 891. 

Bij notariële akte verkoopt A. aan B. eene bouwplaats 
voor ƒ 20,000, van welke koopprijs ƒ 10,000 is betaald, 
terwijl voor de overige/ 10,000, door B. voor zijne reke- 
ning wordt genomen, eene schuld die A. had ten behoeve 
van C. volgens notariële en behoorlijk geregistreerde akte. 
Welke registratieregten zijn op deze koopakte verschuldigd? 

Vr.. »«•. 

Volgens artikel 29 in verband met art. 30 B.W. zijn 
de geneesheeren, heelmeesters , vroedmeesters, vroedvrou- 
wen of andere personen bij de bevalling tegenwoordig ge- 
weest, bij ontstentenis van den vader, verpligt aangifte te doen 
van elke geboorte van een kind. Bij artikel 52 B.W. 
(omtrent de aangiften van doodgeboren kinderen) is de 
verpligting voor de opgenoemde personen niet herhaald. 
Zijn die personen desniettemin, gehouden de aangifte van 
doodgeboren kinderen te doen, en moet die dus ook door 
hen gedaan worden, wanneer eene vrouw bevalt van eene 
vrucht van 3 of 4 maanden b. v., die alzoo vroeger wel 
heeft geleefd, doch niet geacht kan worden , levensvat- 
baar te zijn geboren ? V. en R. 

Vr. «8«. 

Wat is de zin van het woord aannemen m art. 339 B.W.? 
Ziet dit ook op den notaris , die eene akte van erken- 
ning opmaakt ? 
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AFDEELIN6 U. - AHTWOORDEH: 

Beantwoording van vraag 116: 

»A en B zijn gehuwd onder de oud Hollandsche wetgeving, 
zonder huwelijks-contract. 

De vrouw B is kinderloos overleden den 6 December 1838 en 
heeft bij testament in 1887 beschikt: 

»Ik maak en legateer aan mijnen tegen woordigen echtgenoot 
» A , thans met mij wonenden , ingeval ik voor hem overlijde, 
»alle mijne natelaten goederen zoo roerende als onroerende, alle 
«actiën en crediten in een woord, mijne geheele nalatenschap 
«niets hoegenaamd hiervan uitgezonderd, met volle magt om 
))die te veraliëneren , verhypothekeren, bezwaren en verteren 
»en daarmede te handelen, als geheel vrij eigen goed, doch 
» onder den last, dat al hetgeen wat bij zijn afsterven zal blijken 
» van onzen gemeenschappelijken boedel onverteerd en onveralië- 
»neerd aanwezig te zijn, zal worden geërfd voor de ééne helft, 
»door diegenen mijner naastbestaanden welke volgens de hier 
«alsdan vigerende wetten ab intestato bij mijn overlijden zouden 
«geregtigd geweest zijn tot mijne nalatenschap en voor de we- 
» derhelft door de erfgenamen of legatarissen van mijnen man." 
De man A. is onhertrouwd en kinderloos overleden in 1848, en 
heeft een gelijkluidend testament gemaakt. 

Van de nalatenschap der vrouw B., is, noch bij haar overlijden, 
noch later een inventaris opgemaakt , alleen de memorie voor de 
successie is in der tijd door den man ingediend. 

Na het overlijden der vrouw is de boedel toegenomen of ver- 
meerderd door overwinsten en door inkomsten van een vruchtge- 
bruik dat aan A. en B., te geduren tot het overlijden van den 
langstlevenden van hen , door eenen broeder der vrouw was gelega- 
teerd; (die broeder is overleden in Januarij 1888.) 

De vraag is : hoedanig de gecontinueerde gemeenschappelijke 
boedel en nalatenschappen van A, en B. bij het overlijden van den 
man A. als den langstlevenden, volgens de wet moeten worden 
verdeeld?" 

De erfstelling in de hierboven afgeschreven vraag, kan 
naar mijne meening geen gevolg hebben, vermits het tes- 

17* 
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tament moet beoordeeld worden naar de wet die van kracht 
is op het oogenblik. van het overlijden des erflaters. Wel 
liet de oude Hollandsche wetgeving, waaronder A. en B. 
gehuwd zijn het mutuele testament toe, en bepaalt de wet 
op den overgang van de vroegere tot de nieuwe wetgeving 
in artikel 48, dat die, ten aanzien van den vorm, van 
kracht blijven, doch daarvan is in de vraag de rede niet. 
B. heeft onder de werking van het Wetboek Napoleon 
een gewoon testament gemaakt, hetwelk door haar onder 
het Noderlandsch Burgerlijk Wetboek met den dood is be- 
krachtigd, en volgens artikel 4 der aangehaalde transitou-e 
wet, worden de regten, uit de uiterste wilsbeschikkingen 
voortvloeijende , welke vóór de invoering van het nieuw 
Burgerlijk Wetboek zijn gemaakt, naar dat Wetboek gere- 
geld, indien na deszelfs in werking brenging de erflater is 
overleden. Zoo het nu waar is, dat het testament in de 
vraag bedoeld, naar de Nederlandsche burgerlijke wet moet 
worden beoordeeld , dan zal het niet moeijelijk zijn aan te 
toonen dat de daarin voorkomende erfstelling volgens de- 
zelve niet bestaanbaar is. 

In het algemeen heeft de wetgever in artikel 946 een 
beginsel gelegd, waarvan niet mag worden afgeweken, dan 
bij de uitzonderingen die de wet toelaat. „Om uit kracht 
van eenen uitersten wil iets te kunnen genieten, moet men 
bestaan op het oogenblik van den dood des erflaters." 

De uitzonderingen op dien regel zijn slechts weinig, 
en wel onder anderen in de geoorloofde erfstellingen 
over de hand in de vraag bedoeld, welke gemaakt kan 
worden ten behoeve van een derde, of, bij diens voor- 
overlijden, ten behoeve van alle deszelfs wettige kinderen 
reeds geboren, of die nog geboren zullen worden. 

Deze erfstelling nu, het zoogenaamd Fidei commis de 
residuo of de eo quod supererit was in het wetboek van 
1830 onderde ongeoorloofde substitutien opgenomen, maar 
werd in de nieuwe redactie in artikel 928 toegelaten, doch 
daarbij uitdrukkelijk geoorloofd verklaard, ten behoeve 
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van een bepaald persoon, of bij vooroverlijden diens kin- 
deren, enz. 

In de vraag nu, worden tot het onvervreemd en onver- 
teerd overgebleven gedeelte der nalatenschap van B. ge- 
roepen, voor de eene helft, diegenen harer naastbestaanden 
welke, volgens de hier alsdan vigerende wetten ab intes- 
tato bij haar overlijden zouden geregtigd zijn geweest tot 
hare nalatenschap en voor de wederhelft de erfgena- 
men of legatarissen kaars mans.'* In die erfstelling wordt 
zoowel het beginsel van artikel 946 B. W. miskend, als 
inbreuk gemaakt op de stellige bepalingen van het aan- 
gehaalde artikel 928. Het is niet geoorloofd, in het alge- 
meen zijne erfgenamen bij het Jidei commis de residuo tot 
het onvervreemd en onverteerd gebleven gedeelte der na- 
latenschap te roepen, de wet eischt dat daartoe een be- 
paald persoon, een derde, zij aangewezen. 

Ik beroep mij op het gevoelen van den mederedacteur 
van ons Burgerlijk Wetboek AsSEB. (*) „Men behoort 
vooral niet uit het oog te verliezen, dat, hoezeer zoodanige 
erfstellingen oudtijds binnen deze landen waren toegelaten, 
men echter bij de ^ wet heeft voorzien, dat alleen een be- 
paald persoon, of bij vooroverlijden, alle deszelfs kinderen 
aan den erfgenaam kunnen worden ondergeschikt, en 
alzoo de regel in acht genomen, dat men, om uit krachte 
van eenen uitersten wil te genieten, moet bestaan op het 
oogenblik van het overlijden des erflaters. 

De erflater zal alzoo niet, even als onder het oude regt, 
in algemeene bewoordingen kunnen substitueren degenen, 
die op het overlijden van den ingestelden erfgenaam zul- 
len worden bevonden des erflaters naaste erfgenamen te 
isijn, omdat zulks in verband stond met de voormaals be- 
kende continuata communio, of het boedelhouderschap, het- 
welk medebragt, dat de gemeene boedel, zoo wat de bate 
als de , schade betrof, onverdeeld bleef tot op den dag van 

(*) Asser, Het Ncderlandsch Burgerlijk Wetboek vergeleken met 
het Wetboek Napoleon, § 464. 
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het overlijden van den langstlevenden, op welken dag, door 
eene fictie, beide echtgenooten geacht worden te zijn 
overleden." 

Ook LoKE waarschuwt er voor, geene te ruime betee- 
kenis aan artikel 928 te hechten, en wel optemerken dat 
dit artikel met een speciaal inzigt werd ontworpen, en daar- 
van in de redactie kenteekenen draagt, waartoe hij de ver- 
melde woorden van Asser ter overweging aanbeveelt. (*) 

De regtbank van 's Hertogenhosch nam hetzelfde begin- 
sel aan, in een vonnis van 10 Junij 1846, waarin o. a. 
voorkomt : 

» Overwegende , dat het testament zoodanige beschikking 
inhoudt , immers , dat , daarbij , tot hetgeen de ingestelde 
erfgenaam van de helft van het overschot des boedels, 
onvervreemd en onverteerd , zal nalaten , worden geroe- 
pen degenen die , ten tijde van het overlijden van den 
ingestelden erfgenaam , zullen bevonden worden des er- 
flaters naaste wettelijke erfgenamen te zijn , terwijl bij het 
nederlandsch burgerlijk wetboek , in werking ten tijde van 
het overlijden des erflaters , met afwijking van het wet- 
boek van 1830, waarbij hetzelve verklaard werd verbo- 
den substitutie te zijn , van het verbod van erfstelling 
over de hand wel is uitgezonderd het fidei commissum re- 
sidui , met substitutie van een bepaald persoon , doch dat 
daarbij onder de verboden erfstellingen over de hand be- 
grepen zijn de fidei commissa de residuo met substitutie , 
in algemeene bewoordingen , van de geene die, op het over- 
lijden van den ingestelden erfgenamen, zullen bevonden 
worden des erflaters naaste erfgenamen te zijn, omdat zulks 
in verband stond met de voormaals bekende continuata 
communioy of het regt van boedelhouderschap, hetwelk 
men, uit consideratien van algemeen belang , uit het wet- 
boek heeft verworpen" (*). 

Nu werpe men mij niet tegen dat, in het, in de vraag gestel- 

(*) LoKB. Handboek voor Notarissen, 2e. druk. Deel II. § 116. 
(*) Weekblad van het regt^ 1849 Nr. 992. 



Digitized by VjOOQ IC 



263 

do geval door B. tot de helft der onvervreemde en on- 
verteerde nalatenschap geroepen zijn , zij die op haar over- 
lijden, hare wettige erfgenamen zullen blijken te zijn, de 
aanwijzing van een bepaald persoon ontbreekt en wil men 
ook al , als zoodanig hare wettige erfgenamen beschouwen , 
dan nog heeft zij over de wederhelft harer nalatenschap be- 
schikt, geheel in strijd met artikel 928, zoo wel als met 
het beginsel van artikel 946 Burgerlijk Wetboek. 

Uit het aangevoerde volgt, dat zij, die op het overhjden 
van B. hare wettige erfgenamen zijn geweest, reeds op 
dat tijdstip het regt hadden, hare geheele nalatenschap 
op te vorderen , en dus , nu zij A . ongestoord \\\ het bezit 
hebben gelaten , bij diens overlijden als nog, door alle mid- 
delen regtens, kunnen bewijzen , wat hare nalatenschap heeft 
uitgemaakt , en dit uit den boedel eischen , zonder dat zij 
eenige regten op de nalatenschap van A., evenmin als 
de erfgenamen van deze, op die van B. kunnen doen gel- 
den, terwijl het wel boven twijfel verheven zal zijn dat 
de vermeerdering des boedels na het overlijden van B. 
alléén komt ten bate der nalatenschap van A. 

Ware de erfstelling ook al aan zoodanigen persoon ge- 
maakt, dat zij met de bepalingen der wet niet in strijd 
was, dan zou de boedel nog op dezelfde wijze verdeeld 
moeten worden. Op het overlijden van de langst levende 
echtgenoot, zou de door B. gesubstitueerde erfgenaam 
alléén kunnen vorderen wat van hare nalatenschap onver- 
vreemden onverteerd was overgebleven, waartoe het bewijs 
door hem langs alle wettige wijzen kon worden geleverd. 

Dat de vermeerdering des boedels, na het overlijden van 
B., al spruit die ook uit de inkomsten van het vrucht- 
gebruik aan beide echtgenooten, tot het overlijden der 
langstlevende hunner door een' broeder besproken, daarbij 
niet in aanmerking kan komen, is duidelijk. 

Dat vruchtgebruik toch, eindigt, ten haren behoeve, 
met haren dood , op dat tijdstip is hare nalatenschap be- 
paald , en voor geene vermeerdering of vermindering vatbaar. 
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Ware eene andere uitlegging mogelijk, dan zou, zoo 
ooit, hier de rede zijn van de conttnuata communio welke 
men, en teregt, uit overwegingen van algemeen belang 
uit het wetboek heeft verworpen. 

Beantwoording van vraag tSt : 

• Is de bepaling van art. 34 der wet van 22 Frimaire, jaar VII, 
dat hel, niet binnen den termijn geregistreerd, exploit nietig wordt, 
alnog geldende te achten? en, zoo ja, zal dan de regter, de nie- 
tigheid van zoodanig exploit uitsprekende, artikel 17 van het Wetb. 
van Burg. Eegtsv. kunnen toepassen en den deurwaarder in de 
kosten van de vernietigde procedure verwijzen kunnen?" 

N^ 2. 
(Zie bl. 154 van 1855). 

Op de bovenstaande vraag werd door den Heer G. W. 
H. in weinige woorden op bladzijde 154 van den jaargang 
1855 van dit tijdschrift een antwoord gegeven, waarmede 
ik mij op lange na niet in allen deele kan vereenigen. 

ZEd. stelt, dat artikel 34 der wet van 22 frimaire Vil® 
jaar bij geene latere wet is ingetrokken noch gewijzigd , 
en dat het derhalve niet twijfelachtig kan zijn, dat hetzelve 
nog steeds geldend en van toepassing is. In dit opzigt 
vereenig ik mij geheel met het gegeven antwoord en ik 
geloof niet , dat dit aan gegronde tegenspraak onderhevig 
is. Moeijelijk toch zal men kunnen beweren, dat art. 90 
van het wetboek van burgerlijke regtsvordering , in strijd 
zoude zijn met de bepaling van het aangehaalde arti- 
kel der wet van 22 frimaire, en dit toch, dunkt mij, 
zou de eenige grond zijn, waarop men de voortdurende 
regtsgeldigheid van het artikel zou kunnen tegenspre- 
ken. In artikel 90 Wetboek van B. R. vindt men het 
voorschrift , dat geenerlei exploit nietig kan worden 
verklaard, indien de wet de nietigheid niet uitdrukke- 
lijk bevolen heeft. Deze bepaling is algemeen, en dus 
niet bij uitsluiting toepasselijk op de gevallen, waarin de 
nietigheid bij het wetboek van burgerlijke regtsvorde- 
ring is voorgeschreven. Het moge eene uitzondering zijn, 
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dat in eene speciale wet, eene bepaling wordt aangetrof- 
fen , die men geneigd zou zijn , uitsluitend eene plaats 
toetekennen in de wettelijke voorschriften omtrent al, wat 
de vormen van regtspleging betreft, het blijft niettemin 
waar, dat de nietigheid bij de wet bevolen is , en dus 
geeischt wordende, moet worden uitgesproken. 

Ik zeg voorbedachtelijk , dat de nietigheid geeischt wor- 
dende moet worden uitgesproken , dewijl ik aan het punt 
ben genaderd, waarin ik ten eenenmale met den Heer 
G. W. H. van gevoelen verschil. In het tweede lid van 
ZEd. zeer beknopt antwoord wordt gezegd: „De regter 
„behoeft in het gestelde geval, het exploit niet te ver- 
„ nietigen, om de eenvoudige rede, dat hetzelve bij de wet 
„is nietig verklaard. '' Nu is het zeer waar, dat in arti- 
kel 34 der wet van 22 frimaire VII met even zoo vele 
woorden wordt geleerd : „ L' exploit ou procesverbal non 
„enrégistré dans Ie delai est déclaré nul,^^ maar dit neemt, 
mijns inziens, niet weg dat de regter wel degelijk de nie- 
tigheid van het exploit in het te wijzen vonnis moet uit- 
spreken, ja wat meer is, dat hij dit zelfs niet in alle geval- 
len ambtshalve zal kunnen doen , maar dat daartoe wel 
uitdrukkelijk de eisch van de partij gevorderd wordt. — 
Al wat de vorm voor regtspleging betreft, moet gevolgd 
worden, naar de voorschriften bij de algemeene wet ge- 
geven. Hierop is geene uitzondering toegelaten dan alleen 
in die gevallen , waarin speciale wetten bijzondere voor- 
schriften in naauwkeurig omschreven gevallen geven. Men 
denke aan den vorm van procederen in zake van registra- 
tie, successie , zegel , domeinen, invordering van directe- 
belastingen, gemeentebelastingen, enz. 

Voor zoo ver echter bij die wetten daarin niet is voor- 
zien, wordt alles gebragt tot de vormen bij het Wetboek 
van burgerlijke regtsvordering voorgeschreven. 

Om dus de nietigheid van een exploit of akte van regts- 
pleging te kunnen toepassen, moeten de voorschriften in 
acht genomen worden bij artikel 90 en volgende van dat 
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wetboek gegeven. — Artikel 93 nu zegt uitdrukkelijk: 
,,Indien de gedaagde op de dagvaarding verschijnt en de 
„nietigheid van het exploit niet inroept vóór alle weren 
„en exceptiën , behalve die van onbevoegdheid des regters, 
„wordt dezelve voor gedekt gehouden." Dit artikel laat 
dunkt mij geen twijfel over , dat de nietigverklaring van 
het exploit, bij verschijning des gedaagden wel degelijk 
door dezen moet worden gevorderd. Dat het exploit bij 
de wet is nietig verklaard, waarop de bewering des heeren 
G. W. H. berust, doet niet het minst ter zake af. Even- 
zeer verklaart artikel 92 van het wetboek van Burgerlijke 
Eegtsvordering, dat al het geen in de artikelen 1, 2, 3, 4, 
5, 7, 8, 10, 11, 12, 14, 15 en 16 is voorgeschreven, 
op straffe van nietigheid moet worden in acht genomen, 
en nogthans wil het onmiddellijk volgende artikel dat die 
nietigheid, bij verschijning des gedaagden , door hem vóór 
alle weren en exceptiën moet worden gevraagd. Alleen 
bij niet verschijning des gedaagden, verleent de regter, krach- 
tens de tweede alinea van artikel 92 geen verstek tegen 
den gedaagde , maar spreekt ambtshalve de nietigheid uit 
van het exploit. 

Wat het tweede gedeelte der vraag betreft, ook daarop 
kan, mijns inziens, geene andere dan eene toestemmende 
beantwoording worden gegeven. — Schrijft in het algemeen 
de tweede alinea van artikel 34 der wet van 22 frimaire 
voor , dat de overtreder in het gestelde geval verantwoor- 
delijk is voor de nietigheid ten opzigte van de partij, zoo laat 
het in de vraag aangehaalde artikel 17 van het wetboek van 
burgerlijke regtsvordering , geen twijfel over, niet alleen 
omtrent die verantwoordelijkheid, maar ook waarin die bestaat. 

Zoodra door toedoen des deurwaarders een exploit wordt 
nietig verklaard (en dus ook zeker ingeval van registratie na 
den termijn bij de wet gesteld) zal hij in de kosten van het 
exploit en de vernietigde i^rocedure worden verwezen, onver- 
minderd de schade en intressen van de partij, naar de om- 
standigheden. 
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Ofschoon de bepaling van het bedoelde art. 34, die 
zoozeer in de belangen van bijzondere personen ingrijpt, en 
die in de fiscale wet slechts als straf, tegen de overtreding 
door een beambte begaan, is opgenomen, zeker vrij zonder- 
ling is te noemen, geloof ik toch dat de vraag niet anders 
dan geheel toestemmend beantwoord kan worden. 

Beantwoording van vraag ft65 : 

lEene nalatenschap wordt bij versterf verkregen door de beide 
ouders en twee zusters van den erflater. Eene dezer laatsten 
doet afstand , kinderen hebbende. Wie verkrijgt dit verworpene 
deel? Zie artt. 907, 1104 en 1105 B. W." 

N'\ 3. 
(Zie bl. 272, Jaarg. 1856 en bl. 165 Jaarg. 1857.) 

De gronden, welke door den heer ï. N. van der 
Stok, te Zutphen, in eene uitgewerkte bijdrage (bl. 165 
tot 176 hiervóór) zijn aangevoerd voor het gevoelen , 
dat, in het geval bij de vraag vermeld, het verworpene 
deel van de ééne zuster des erflaters geheel door de an- 
dere zuster zou worden verkregen , hebben mij niet kun- 
nen overtuigen, dat ik zou gedwaald hebben, door, in 
mijn verslag van de uitkomsten eener vergelijking van 
den 2'len druk van Loke's Handboek voor Notarissen 
met de 1^ uitgave (op bl. 66 van Jaarg. 1855 van dit 
tijdschrift^ te beweren, dat, bij de wettelijke erfopvolging 
van ouders met broeders of zusters^ de broeders of zus- 
ters die verwerpen en wier afstammelingen niet uit eigen 
hoofde kunnen erven , evenmin als de renuntiërende vader 
of moeder behooren te worden medegeteld ter bepaling 
van hetgeen ieder toekomt. 

Zoo weinig als ik vroeger geschroomd heb , om op 
een, mede in voormeld verslag door mij geuit, gevoelen 
terug te komen en dwaling te erkennen (zie JuR. Vraag-Al, 
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1856, bl. 163 en volgg.), zoo gaarne wil ik, overeen- 
komstig de uitnoodiging door den heer van der Stok, 
aan het slot van zijn vertoog tot mij gerigt, omtrent de 
bovenstaande vraag mijne geheel onveranderd geblevene 
meening nader verdedigen in dit tijdschrift , met allen 
eerbied voor autoriteiten als waarop de heer van der 
Stok zich kon beroepen. 

De hoofdbedenking tegen mijn voorschreven beweren, 
betreft den zin van art 1104 B. W. 

In eene conclusie van den heer Procureur-Generaal bij 
den Hoogen Raad (welke conclusie door den heer van 
DER Stok wordt aangehaald en in haar geheel te vinden 
is in het Per. Woordene., 1856, Eerste gedeelte, bl. 
118 en volgg.) wordt opgemerkt, dat gemeld art. 1104 
zegt, dat de erfgenaam, die de nalatenschap verwerpt, 
geacht wordt nooit erfgenaam te zijn geweest , doch geem- 
zins dat de verwerper moet gerekeijd worden nooit te 
hebben bestaan. Dat dit, in vele opzigten, een aanmer- 
kelijk verschil oplevert, wordt gereedelijk door mij erkend. 
Ware de verwerper steeds als nooit geboren aan te mer- 
ken, dan zou hij onmogelijk het regt kunnen hebben om 
dengene, wiens boedel hij niet wilde aanvaarden, te ver- 
tegemcoordigen y zooals art. 895 B. W. uitdrukkelijk toe- 
laat; dan zou de vrijwillige afstand door een' erfgenaam, 
die op een wettelijk erfdeel aanspraak had, noodwendig 
ten voordeele zijner mede-legitimarissen moeten verstrek- 
ken; ja, dan zou, bij verwerping door al de kinderen 
van een' erflater, die bij uitersten wil over zijne nala- 
tenschap ten behoeve van anderen beschikte , door des 
erflaters verdere afstammelingen , en , bij gebreke van 
deze, door des erflaters bloedverwanten in de opgaande 
linie, eene legitime kunnen gevorderd worden, alles in 
strijd met den aard en de strekking van het wetteUjk 
erfdeel. (*) Maar , al bevat art. 1104 iets anders dan 
dat degeen , die de erfenis verwerpt , zou geacht worden 
(♦) Vg. Mr. Lokb, o. 1. (2« druk), D. II, bl. 230 en volgg. 
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nooit te hebben bestaan , zoo volgt uit het bedoelde ver- 
schil nog geenszins, dat gezegd artikel enkel zou ten 
doel hebben, om allen twijfel weg te nemen aan wien, 
bij verwerping, de petitio hereditatis moet worden toege- 
kend, en dat de nalatenschap^ die door een der erfgena- 
men verworpen wordt ^ altijd zou moeten worden verdeeld 

ALS Or HIJ DIE VERWERPT REGTHEBBENDE WAS. Die 

stelling van den heer van der Stok wordt gemotiveerd: 
Ie. daardoor , dat het ondenkbaar is afstand te doen van 
een regt dat men niet bezit; 2®. daardoor, dat de artt. 
1102 en 1107 B. W. hem, die verworpen heeft, nog 
steeds erfgenaam noemen ; 3®. daardoor , dat , zoolang de 
erfenis niet aanvaard is door diegenen, welke door de 
wet of door een en uitersten wil daartoe geroepen worden, 
deze nog kan worden aanvaard door den erfgenaam die 
de erfenis verworpen heeft; en 4®. dat, bij art. 1105 B, W. 
aan dengene die verworpen heeft, wel degelijk een regt 
op de nalatenschap wordt toegeschreven, daar bij het 
artikel geregeld wordt, wie diens erfdeel verkrijgen. 

Tegen dit een en ander zij opgemerkt: 

ad 7"»*, dat de verwerping van het regt van erfge- 
naamschap dezelfde terugwerkende kracht heeft die de 
aanvaarding zoude gehad hebben , omdat men niet voor 
den éénen tijd erfgenaam zijn kan en voor den anderen 
niet. DE PiNTO, HandL ad artt. 1093 en 1104 B, W.; 

ad JOm^ j dat onze wetgever, in de artt. 48 en 1947 
B. W. , zelfs personen wier huwelijk door echtscheiding 
is ontbonden, echtgenooten blijft noemen, en men zich dus 
wel niet kan verwonderen over — en vooral geene rede- 
neringen mag bouwen op — de omstandigheid, dat de ver- 
werper , die , naar de wet , geacht wordt nooit erfgenaam 
te zijn geweest j niettemin in diezelfde wet erfgenaam 
genoemd wordt; 

ad Illft^j dat de gelegenheid, welke den verwerper bij 
art. 1102 B. W. gegeven wordt om, in een bepaald geval, 
op de verwerping terug te komen , niet wegneemt , dat 
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hij , zoolang van die gelegenheid door hem geen gebruik 
is gemaakt, niet meer als erfgenaam wordt beschouwd 
volgens den regel van art. 1104 B. W. ; 

ad IV**"*, dat, bij de wettelijke erfopvolging van ouders 
met broeders of zusters (artt. 901 en 902 B. W.), het 
erfdeel der ouders geenszins alleen door het aantal broe- 
ders of zusters wordt geregeld , zooals door den heer 
VAN DER Stok, en ook in de bovengemelde conclusie, 
wordt beweerd; doch dat onze wetgever, bij die erfopvol- 
ging, ieders deel kennelijk doet afhangen van twee om- 
standigheden ; lo. of door de beide ouders dan wd 
slechts door één hunner wordt geërfd , en 2®. hoeveel 
broeders of zusters er zijn , die öf zelf {)f wier afstammelin- 
gen erven. Wel moet ik erkennen, d^t de letter der aitt 
901 en 902: „indien de verstorvene slechts éénen broeder 
of ééne zuster heeft achtergelaten^^; «indien de overledene 
meerdere broeders of zusters heeft achtergelaten^^ enz.; 
een schijn van grond geeft aan de uitlegging, dat, ter 
bepaling van hetgeen den ouders of den langstlevende 
hunner toekomt , steeds enkel in aanmerking zou moeten 
komen hoeveel broeders of zusters er bestaan, doch ik 
wil het gevraagd hebben, waarom die woorden achterge- 
laten of achtergebleven, in de gezegde artikelen zoo be- 
perkt zouden moeten worden opgevat, terwijl men diezelf- 
den woorden in art, 910 B. W. in dien ruimeren zin 
pleegt te verstaan, dat niet het bloot aanwezig zijn van 
eene klasse van wettige bloedverwanten, maar alleen de 
omstandigheid door welke klasse van wettige bloedverwan- 
ten werkelijk geërfd wordt , de regten der natuurlijke kin- 
deren bepaalt. En ten aanzien van dit laatste punt mag 
ik het den heer Procureur-Generaal bij den HoogenEaad 
nazeggen : » ik vind eenen bondgenoot in den heer Mr. 
J. J. LoKE, thans pres. der regtbank te Breda, in zijn 
Handboek voor Notarissen^'; want, men leest op bl. 138 
van Deel II van dat Handboek (2e druk): «deden zij" 
(de wettige bloedverwanten in de opgaande linie, broeders 
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en zusters of hunne afstammelingen^ „allen afstand, zoo zou 
» ook hier de regel gelden , dat degene die verwerpt, wordt 
«geacht nimmer erfgenaam te zijn geweest, en zouden dus 
»de natuurlijke kinderen tot zoodanig grooter erfdeel ge- 
» roepen worden, waarop zij, ingeval van concurrentie 
»met meer verwijderde zijdmagen, aanspraak hebben, en 
«hetwelk drie vierden der nalatenschap bedraagt." Is nu 
art. 910, waarbij de erfregten der natuurlijke kinderen 
eigenlijk afhankelijk werden gemaakt van den graad der 
naaste achtergelaten of overgebleven wettige bloedverwanten 
van den overledenen , zoodat , naar de letter van het ar- 
tikel, de verwerping door al die naaste wettige bloedver- 
wanten geen den minsten invloed zou oefenen op de regten 
der natuurlijke kinderen , vatbaar voor die uitlegging, dat 
het deel der natuurlijke kinderen grooter of kleiner zijn 
zal naar gelang van den graad van verwantschap tusschen 
den overledene en diens wettige erfgenamen , dan meen 
ik, met hetzelfde regt en zonder in de verte den zin van 
art. 1104 te miskennen, ook bij de wettelijke erfopvol- 
ging van ouders met broeders of zusters , aan het he- 
staan van den verwerper den invloed te mogen ontzeggen 
om de, nii., door den wetgever bedoelde, evenredigheid 
in de regten der erfgenamen, bij de artt. 901 en 902 
vermeld, te kunnen verstoren, welke evenredigheid 
ten deze, naar mijne meening, hierin bestaat, dat elk der 
erfgenamen voor een gelijk deel is geregtigd zoo hun te 
zamen gevat aantal niet meer dan vier bedraagt, terwijl, 
bij een grooter aantal, het deel van elk der ouders een 
vierde beloopt en de overschietende */♦ of '/4 aan de 
broeders of zusters komen. 

Alleen , bij verwerping door al de broeders en zusters , 
zullen de regten hunner , alsdan volgens art. 907 uit 
eigen hoofde, komende afstammelingen , beoordeeld moe- 
ten worden naar het aantal broeders en zusters; doch 
hiervoor bestaat , in dat geval , eene zeer gezonde reden, 
dat namelijk (om weder de woorden van Mr. Loke, o.l., 
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bl. 127 te bezigen) elk ander systeem tot eene bedriege- 
lijke verkorting der regten van de ouders aanleiding zou 
geven, terwijl bovendien die afstammelingen van broeden 
en zusiers al hun regt uit die hoedanigheid en uit de re- 
nuntiatie der broeders en zusters ontleenen , zoodat men 
m. i. uit dit ééne geval niet zal kunnen afleiden, dat ook 
in het algemeen bij de ten deze bedoelde erfopvolging, 
aan het bestaan van een of meer verwerpende broeders of 
zusters een invloed zou moeten worden toegeschreven, 
dien men, ter bepaling der regten van natuurlijke kinde- 
ren naar den graad van verwantschap tusschen den over- 
ledenen en diens naaste wettige bloedverwanten, aan het 
bestaan dier naaste bloedverwanten niet wil hebben toe- 
gekendi als deze verwerpen. 

Het voormelde geval uit de erfopvolging wanneer er na- 
tuurlijke kinderen aanwezig zijn , geeft mij aanleiding , om 
de stelling van den heer van der Stok, „dat de nala- 
„tenschap in ieder geval moet verdeeld worden eerst zon- 
„der de verwerping in aanmerking te nemen, ova daarna 
„na te gaan , aan wien het verworpen deel valt", in het 
algemeen te toetsen aan de regelen dier erfopvolging , als 
er natuurlijke kinderen zijn. Men vergunne mij een paar 
voorbeelden. 

A. laat na: twee wettige kinderen B. en C. en een 
wettelijk erkend natuurlijk kind D. — C. verwerpt. 

Moest nu , bij verwerping , de verdeeling eener nalaten- 
schap steeds geschieden alsof de verwerper regthebbende 
was, zoo zou het verworpen deel van C. , ten beloope 
van Vö , alléén door B. verkregen worden, niet alleen 
naar de uitlegging, welke, in het vertoog van den heer 
V. D. Stok en ook in de conclusie, gegeven wordt aan 
het aldaar toepasselijk geacht artikel 1105, dat door 7?i«rf^- 
erf genamen slechts kunnen verstaan worden zij , die geza- 
menlijk met den verwerper en op denzelfden voet tot het 
geheel of een deel der nalatenschap geroepen zijn, maar 
ook , omdat aau het natuurlijk kind D. hier hoegenaamd 
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geen regt kan toekomen in de goederen van C. , bloed- 
verwant van Dg ouders. Waren daarentegen B. en D. 
beiden mede-erfgenamen van C. in den zin van art, 1105, 
dan zouden de */9 van den verwerper C. aan de respective 
erfdeelen dier mede-erfgenamen B, en D. moeten aanwas- 
sen in verhouding als voor hunne eigene erfdeelen bepaald 
werd , zoodat uit de */ö van den verwerper C. , door regt 
van aanwas, zou opkomen: aan het natuurlijk kind D. 
Vs van V*8 = V« en aan B. het overschot, ad *®/«7. 
Maar onze wetgever heeft noch het een noch het ander 
gewild; want, art. 910 luidt in den aanhef: «Indien de 
overledene wettige afstammelingen heeft achtergelaten, erven 
de natuurlijke kinderen een derde van het aandeel, hetwelk 
zij zouden gehad hebben indien zij wettig waren ge weest" , 
zoodat het natuurlijk kind D., hetwelk, bij aanvaarding 
door B. en C. beiden, slechts tot V' van V' d. i. V» zou 
zijn geregtigd geweest, ten gevolge der verwerping van 
C. zal bekomen */3 van V^ , d. i. Ve , juist hetzelfde deely 
waartoe D. zou zijn geregtigd geweest als de verwerper C, 
nooit hadde bestaan. Zoo wordt dan ook door Mr. 
LoKE, o. 1., bl. 136, op de vraag: wMaar hoe, indien 
een of meer der wettige kinderen de nalatenschap verwer- 
pen?'' geantwoord: „Wanneer er, naast deze verwerpen- 
de , andere zijn die aanvaarden , zoo verstaat het zich, dat 
deze laatsten alleen met de natuurlijke kinderen tot de 
erfenis geroepen worden en wel in dier voege alsof de 
eerstgenoemden niet aanwezig waren; want degeen die ver- 
werpt^ wordt geacht nooit erfgenaam te zijn geweest, ^^ 

Evenzoo , als men stelt , dat de erflater nalaat één wet- 
tig kind A. en twee natuurlijke kinderen B. en C. , van 
welke de laatstgenoemde (C.) verwerpt. 

Het systema van de Hr. van der Stok toepassende, 
zou men tot het volgende resultaat moeten komen. 

Zonder verwerping van C. zou de verdeeling zijn: aan 
B. en C. ieder V» en aan A. de overige '^h. 

Als vervolgens moest worden nagegaan , aan wien het 

18 
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verworpen deel valt, zou hiervoor alleen het andere na- 
tuurlijke kind 6. in aanmerking kunnen komen , als zijude 
de eenige die gezamenlijk met den verwerper en op den- 
zei/den voet tot een deel der nalatenschap geroepen is en 
dus de eenige mede^erfgenaam van C, in den zin van 
art. 1105, zoodat B. alzoo in 't geheel */9 bekomen zou, 
Mogten daarentegen A. en B. beiden als mede-er%e- 
namen van C. worden aangemerkt, dan zou art. 1105 
wel geene andere toepassing gedoogen dan deze: dat het 
*/9 van den verwerper aan de erfdeelen van A. en B. 
zou aanwassen in dezelfde verhouding , als voor hunne 
oorspronkelijke erfregten werd bepaald , zoodat van dat 
V9 aan B. zou opkomen Vs van V*» = Vö4, makende met 
zijn primitief erfdeel ad V» , zamen V»^ ; terwijl A. door 
aanwas zou genieten Vm , makende met zijn oorspronkelijk 
deel ad ^9 y ^® zamen *Vm. 

Intusschen zal aan B. , naar de t(?e<, toekomen eenderde 
van hetgeen hij , wettig zijnde , zoude gehad hebben en 
derhalve V» van V* > d. i. ^k en aan A. de overige *^/6, 
juist dezelfde deelen ah waartoe zij zouden zijn geregtigd 
geweest j als de verwerper C. nooit hadde bestaan. 

Ziedaar dus in de wet zelve een ander stelsel gehuldigd 
dan dat van den heer van dee Stok. 

Nu heeft de erfopvolging wanneer er natuurlijke kinderen 
aanwezig zijn^ dit met de erfopvolging van ouders met hroe' 
ders of zusters gemeen , dat bij beiden verschillende klassen 
van erfgenamen gelijktijdig tot de erfenis worden geroe- 
pen; en de omstandigheid, dat bij de eerstbedoelde erf- 
opvolging , blijkens het voorafgaande, de toepassing van art. 
1105 niet kan opgaan, versterkt mij uit dien hoofde in 
mijn gevoelen , dat — evenals bij die erfopvolging de graad 
der wettige bloedverwanten , die erven, de hoegrootheid van 
het erfdeel der natuurlijke kinderen bepaalt , — bij de erf- 
opvolging van ouders met broeders of zusters , alleen 
Jiet getal dier wettelijke ebfgenamen , beslist , in de hiervo- 
ren aangeduide evenredigheid. 
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Ten blijke toch, dat hier ingeval van verwerping, 
de rede niet zijn kan van eene toepassing van art 
1105, beroep ik mij op het voorbeeld door den heer 
Procureur-generaal in voormelde conclusie bijgebragt: 
.^quid zoo de erflater nalaat zijne ouders en vier zusters 
„of broeders, waarvan de een renuntiëert. Zal dan dat 
„deel van den renuntiant komen alleen aan de drie 
„overblijvende broeders en zusters , of zal het ook aanwas- 
„sen aan het deel des vaders of der moeder , en zoo ja , 
„dan vraag ik ook hier weder voor welk deel? Zullen 
„die ieder nog een vierde bekomen, of gelijkelijk met 
„hunne kinderen deelen?'* Men zou er nog de vraag kun- 
nen bijvoegen, of de ouders, wier oorspronkelijke erfreg- 
ten, in het gestelde geval voor ieder juist eens zooveel 
bedroegen als de erfregten van ieder der broeders of zus- 
ters, nu ook eens zooveel als de laatstgemelden zouden 
moeten erlangen uit de erfdeelen der verwerpers? 

Dit zijn van die zwarigheden, welke voortvloeijen uit 
de stelling van den heer van der Stok, dat de nalaten- 
schap , die door een der er%enamen verworpen wordt , 
in ieder geval zou moeten verdeeld worden eerst zonder 
de verwerping in aanmerking te nemen, om daarna na 
te gaan, aan wien het verworpen deel valt, welke zwarig- 
heden geheel wegvallen, zoo men, bij de erfopvolging in 
de artt. 901 en 902 vermeld, ieders erfregten enkel be- 
paalt naar het getal der erfgenamen en deze als gezamenU 
lijk geroepen en dus als mede-erfgenamen beschouwt. 

Zoowel in het Handboek voor Notarissen van Mr. J. J. 
LoKE, als in het betoog van den Hr. v. d. Stok en de 
meergemelde conclusie, wordt hiertegen veel gewigt ge- 
hecht aan de omstandigheid, dat de wetgever, in de 
artt. 901 en 902 , steeds aan ieder der ouders een be- 
paald deel aanwijst , terwijl de overige deelen aan de broe- 
ders en zusters worden toegekend , en dat daarom alleen 
deze laatsten als elkanders mede-erfgenamen kunnen be- 
schouwd worden. Onder het Code Napoleon liet zich die 

18* 
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opvatting verdedigen , aangezien bij dat Wetboek , ten aan- 
zien der wettelijke erfopvolging van ouders met broeders 
en zusters 9 de beide verschillende klassen van erfge- 
namen, ouders ter eener en broeders en zusters ter andere 
zijde f meer bepaald van elkander werden afgescheiden en 
het gemeenschappelijk erfregt der broeders en zusters ge- 
paard ging met gemeenschappelijk erfregt der ouders. 
Immers de artikelen 748 en 749 C. C. luiden : 
• Lorsque les père et mère d'une personne morte sans 
postérité lui ont survécu, si elle a laissé des frëres, 
soeurs, ou des descendants d'eux , la succession se divise en 
deux portions égales, dont moitdé seulement est déférée au 
PÈRE ET A LA MÈRE, qui Ia partagent entre eux également 
L'autre moitié appartient aux frëres etc.'* 
» Dans Ie cas oü la personne morte sans postérité laisse 
des frëres , soeurs ou des descendants d'eux, si Ie père ou 
la mère est prédécédéy la portion qui LEüB aurait été dé- 
volue conformemént au precedent article, SE rjéünit a la 
moitié déférée aux fréres etc." 

Bij vergelijking dier bepalingen met de artt. 901 en 
902 van het Ned. Burg, Wetb. is het onderscheid on- 
miskenbaar niet enkel in de hoegrootheid van ieders erf- 
deel gelegen , vermits juist uit de omstandigheid , waarop 
mijne tegenstanders zich beroepen, dat bij onze wet aan 
ieder der ouders een bepaald aandeel wordt toegekend, 
m. i. moet voortgaan, dat het geenszins in de bedoeling 
des wetgevers kan gelegen hebben, aan de broeders en 
zusters een gemeenschappelijk erfregt te geven wanneer 
zij met ouders tot de erfenis worden geroepen , daar het 
in vrij hooge mate inconsequent zou wezen , dat bij eene 
erfopvolging , waarbij de geheele verdeeling gegrond is op 
het aantal der tot verschillende klassen behoorende erfge- 
namen, de erfgenamen der eene klasse (broeders of zusters) 
onderling wely doch de erfgenamen uit de andere klasse 
(ouders) onderling mV< als elkanders merfe-^r/^enamen zouden 
zijn aan te merken. Zulk eene inconsequentie mag, geloof 
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ik , den wetgever niet worden toegeschreven , zoolang eene 
andere uitlegging mogelijk is en daarom meende ik , in 
mijne vergelijking van den 2en druk van Loke's Handb. 
met de eerste uitgave, en meen ik ook nu nog, de leer 
van dien schrijver , dat er van de broeders of zusters tot 
de ouders geen aanwas plaats heeft zoodat het erfdeel 
van den verwerpenden broeder alleen aan de broeders of 
zusters accresceert, doch dat omgekeerd het erfdeel van 
een der beide ouders, die verwerpt, geenszins wederkee- 
rig alleen aan dat van den overblijvende vader of moeder 
zal accresceren maar ook aan de broeders of zusters, eene 
vreemde leer te mogen noemen. 

Op vorenstaande gronden blijf ik derhalve van gevoe- 
len, dat, naar den geest onzer wet, in het geval bij de 
vraag vermeld , de verwerpende zuster eenvoudig niet moet 
worden medegeteld ter bepaling der regten van de beide 
ouders en de andere zuster, welke regten alzoo , m. i. 
voor ieder hunner zullen bedragen ^/s. 

Groenlo. J. G. J. MoLL. 

Beantwoording van vraag 880: 

»Aan A. en B. zijn bij testament eenige onroerende goederen, 
gemeenschappelijk gemaakt, ter waarde van / 1000, 

Bij akte van scheiding van die gemeenschap wordt aan A. toe- 
bedeeld ƒ 600, aan B. / 400 vast goed. By diezelfde akte ruilt 
A. vast goed, dat hem alleen toebehoort, en eene waarde heeft 
van ƒ 100, tegen hetgeen B. meer te vorderen heeft, dan het hem 
toegedeelde uit de in gemeenschap bezeten vaste goederen. 

Welke regten van registratie maakt die scheiding vorderbaar?" 

No. 4. 
(Zie blz. 85, 176 en 227 hiervoor.) 

Reeds zijn drie verschillende antwoorden op deze vraag 
in dit tijdschrift geplaatst. In het eerste wordt op de be- 
trekkelijke akte 4 o/q schuldig geacht wegens overbedeeling 
en 4 7o wegens inbetalinggeving. 

In het tweede wordt alleen 4 % voor overbedeeling ver- 
schuldigd gerekend. 
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Eindelijk in het derde, wordt bloot regt van ruiling 
verschuldigd geacht. 

De twee laatste antwoorden zijn, dunkt mij, met meer 
zorg uitgewerkt dan het eerste, vandaar, dat ik, die het 
gevoelen deel van den eersten inzender, het door hem ge- 
geven antwoord, eenigzins meer zal trachten te ontwikkelen. 

Het is een algemeene regel in belastingzaken , blijkens het 
bekende Traite van Championnière en Rigaud: „Ow« 
même dispoaition ne peut donner ouverture qu^a un aeul droit" 

Bij toepassing van dien regel wordt iedere beschikking 
slechts eens belast, en wel in dien zin, dat de correlative 
bepalingen dier beschikkingen door dat eene regt getroffen 
worden. Dit geschiedt, omdat de handeling van partij als 
ondeelbaar, als een geheel, moet worden gedacht. 

Bijv. door een koopcontract wordt verstaan een overeen- 
komst, waarbij de eene zich verbindt eene zaak te leveren, 
en de andere om daarvoor den bedongen prijs te betalen. 
Ieder dier verbindtenissen op zich zelf, stelt geen verkoop 
daar. Alleen door het contract te beschouwen als een 
geheel wordt het een koopcontract. Niet de bijzondere be- 
schikkingen worden nu onderworpen, doch het totaal der 
beschikkingen, die het contract van verkoop te zamen heb- 
ben uitgemaakt. 

Dit is dus m. i. de zin van dezen regtsregel. Het doel ^ 
van partijen wordt slechts eenmaal belast. 

Doch is dit zoo, dan houdt onze regel op van toepas- 
sing te zijn, zoodra partijen zich twee doeleinden voorstel- 
len, of liever juist uit den gestelden regel laat zich a con- 
trario sensu afleiden, dat dan niet een, maar twee of meer 
regten verschuldigd zijn. 

Wanneer in een koopacte verkocht wordt voor ƒ 1500 
vast goed en partijen komen overeen dien koopprijs te be- 
talen in vast goed, dan hebben partijen in de eerste plaats 
gewild verkoop. Dit belastende wordt belast de verbind- 
tenis tot levering der zaak en die tot betaling van den prijs. 

Doch partijen willen meer. Men komt overeen de sch ^ 
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van / 1500, te delgen door inbetalinggeving. Hier is niet 
ééne beschikking, hier zijn er twee. Hier is het onmogelijk 
de acte als een geheel te beschouwen, want het druischt 
aan tegen den inhoud der akte zelve. 

Er wordt gekocht — er moet dus een koopprijs schuldig 
zijn. Bij het teekenen der acte was de schuld echter reeds 
gekweten, niet door kwijting, Uberaiie f maar door een 
nieuwe overeenkomst „inbetalinggeving. *' Daar nu deze 
overeenkomst ondenkbaar is betreffende eene, niet bestaan 
hebbende schuld, zoo moet de schuld althans een oogenblik 
vóór de inbetalinggeving hebben bestaan, en kunnen alzoo 
deze beschikkingen nooit te gelijker tijd zijn geboren. 

En in het algemeen, even waar als het is, dat eene akte 
twee beschikkingen inhoudende, waarvan de eene de an- 
dere vernietigt , niet belastbaar is voor wat betreft de 
vernietigde overeenkomst, daar de akte zelve, niet bewijst 
het bestaan dier overeenkomst, maar integendeel het niet 
bestaan dier overeenkomst daardoet — even zoozeer is het 
waar, dat omgekeerd, zoodra eene akte twee overeen- 
komsten inhoudt, waarvan de eene de andere niet ver- 
nietigt, twee regten op die akte zijn verschuldigd, daar 
juist de eene overeenkomst, zonder daarom nog afhanke- 
lijk te zijn van de andere, het bestaan dier overeenkomst 
bewijst. In ons voorgaand voorbeeld is de inbetalingge- 
ving het bewijs van het aanwezig zijn van een koopprijs, 
gelijk omgekeerd, het aanwezig zijn van een' koopprijs, 
inbetalinggeving mogelijk maakt. 

Passen wij dit toe op onze scheiding. Wel spreken par- 
tijen van ruilen doch deze naam is niet de naam der over- 
eenkomst in de akte opgenomen. De deelgenoot B. kan 
niet ruilen, wat hem niet toekomt. Het vast goed gemeen 
bezeten, was verdeeld. Voor ƒ 600, wordt er toegedeeld 
aan A. ~ Over een gedeelte van die ƒ 600, kan dus B. 
niet als eigenaar beschikken. Hij kan het dus niet ruilen 
tegen een aan A. behoorend vast goed. 

Hier mogen wij dus veilig toepassen: „non quod scrip' 
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tunif sed quod actum esL — En wat is hier de hande- 
ling? Eerst eene scheiding, met overbedeeling, belastbaar 
overeenkomstig de bepalingen der wet. En dan nog een 
tweede beschikking, die de scheiding met overbedeeling 
niet te niet doet, doch integendeel bevestigt , de kwijting 
namelijk der overbedeeling , doch door middel van inbe- 
talinggeving. 

Wanneer hier werkelijk twee onderscheiden overeenkom- 
sten bestaan, waarom moet men er dan slechts eene zien ? Men 
ga eens na, hoezeer men van het regte spoor afwijkt, door 
slechts eene dier beschikkingen te belasten. De Heer P. W. 
heft een regt van ruiling. Maar is er dan geen scheiding? 
Is zelfs zoo als de Heer H. v. V. teregt aanmerkt zelfe 
scheiding niet het hoofddoel van partij? En als zoodanig 
erkent de Heer P. W. de akte niet. Met welk regt, 
vragen wij? 

Daar waar de eene overeenkomst de andere niet te 
niet doet is, onzes inziens, geen sprake van den regel, 
non bis in idem ^ doch is ten volle toepasselijk art. 11 der 
wet van 22 Frimaire VH. 

Ware de overbedeeling in geld gekweten, alsdan zou 
art. 10 der wet van Frimaire van toepassing zijn geweest. 
Doch moet art. 10 der wet mede worden toegepast in 
geval van inbetalinggeving? Moet inbetalinggeving mede 
worden vrij gelaten van regt als kwijting van eene, reeds 
in dezelfde akte belaste schuld? 

Wij gelooven het niet. Het is juist deze mjze van 
schtddkwïjiing, die belast is bij de wet van 16 Junij 1832, 
en onvoorwaardelijk belast is. De registratiewet beschouwt 
inbetalinggeving als een kontrakt. Naar den aard der 
zaak is het steeds de kwijting van een kontrakt, doch 
de fiscus belast inbetalinggeving als eene op zich zelf 
staande overeenkomst, onafhankelijk van de oorspronkelijke 
schuld , die er door gedelgd wordt , wijl zij uitdrukkelijk 
is getarifieerd tegen 4 ^/o of 2 ^/o (regt van verkoop) en 
niet */2 7o (^ögfc van kwijting.) 
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Op bovenstaande gronden beweer ik, dat de akte in- 
houdt overhedeeling en inletalinggeving^ twee beschikkingen, 
onafhankelijk van elkander en aanleiding gevende tot de 
heffing van twee regten van 4 %, dat van overbedeeling 
en van inbetalinggeving. 

Dat deze stelling overigens niet geheel ongerijmd is, 
blijkt uit de volgende plaats van FONMAUR no. 324, mede- 
gedeeld onder n^. 1796 van het traite van Championniére. 

„Si je donne certaine chose h, un prix convenu, en 
„paiement de laquelle on m'en donne uneautre, ce traite 
„n'aniles caractères , ni Ie nature d'nn échange oü chaque 
„chose est représentée par Tobjet contreéchangé. Mais c'est 
„de mon c6té une vente au prix, dontnous sommes con- 
„venus, et de l'autre, un bail en paiement, conséquem- 
„ment, chacune de ces aliénations donne ouverture aux 
„lods, puisque la vente est sujette et Ie bail en paiement 
„aussi." 

Championnière voegt er bij: „Cette décision est con- 
„forme k l'opinion de PoTHiER qui se fonde sur ce que, 
„dans réchange , les choses échangées doivent être immé^ 
ijdiatement données , c'est k dire, sans intermediaire d'au- 
„cune stipulation. Cest aussi Fopinion de Dumoulin." 

Is mijne redenering juist dan moet die der HH. H. v. V. 
en P. W. onjuist zijn. M. i. zijn ze dat dan ook. 

De Heer H. v. V. zegt op bladz. 177: „De overbe- 
„deeling aan A. en de daarvoor door hem gedane afstand 
„van goed, hem in privé toebehoorende, stellen niet twee 
„afzonderlijke beschikkingen daar, ieder met een afzonder- 
5jlijk regt belast; integendeel, de laatste is een noodzakelijk 
„gevolg der eerste; zonder de overbedeeling zou ook de 
„afstand geen plaats hebben gehad; — er is alzoo ook 
„slechts één regt verschuldigd." 

Wij hebben hierop aan te merken : 
P. dat onzes erachtens de hoofdvraag is of de inbe- 
taling geving en de scheiding, afzonderlijke beschikkingen 
daarstellen. 
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Dan alleen wanneer er was geheven , buiten het regt 
van 4 % voor overbedeeling en 4 % voor inbetalingge- 
ving, V* % voor kwijting, zou m. i. tweemaal dezelfde 
beschikking zijn belast. Tweemaal zou dan belast zijn de 
kwijting der zelfde schuld. Doch nu wordt regt van 
scheiding geheven en regt van inbetalinggeving, twee van 
elkander onafhankelijke beschikkingen. 

De scheiding toch betreft alle deelgenooten, de inbetaling- 
geving alleen de deelgenoot, die in betaling geeft en ontvangt. 

De scheiding is alleen vernietigbaar in de gevallen van 
art. 1158 B. W. De inbetalinggeving valt als overeen- 
komst onder art. 1303 B. W. Het bestaan der schei- 
ding is dus onafhankelijk van dat der inbetalinggeving. 

Wel geven wij toe , dat met de scheiding , de inbetaling- 
geving vervalt, doch evenzoo vervalt bij vernietiging van 
de scheiding, waarbij vast goed word verkregen, de latere 
verkoop van dat vast goed, en evenwel is naar den zin 
van art. 11, die verkoop toch geen afliankelijke beschik- 
king van de scheiding. 

Welligt zal de heer H. v. V. mij op deze gronden wil- 
len toegeven, dat de scheiding en inbetalinggeving van 
elkander onafhankelijke beschikkingen zijn en op dien grond 
onderworpen aan twee regten. 

2®. Dat men niet uit oog mag verliezen, dat wanneer er iets 
geheven wordt voor inbetalinggeving, dit regt, geen regt van 
kwijting is. De kwijting is hier het gevolg der mutatie, en 
van daar vrij van regt, terwijl de mutatie, even als iedere 
andere mutatie, onderworpen is aan het mutatie-regt. 

Door het bovenstaande beschouwen wij echter geenzins 
de zaak als afgedaan. Alleen moeten wij erkennen, dat 
de oplossingen der H. H., H. v V. en P. W., ons nog 
niet hebben voldaan. Met veel belangstelling , zie ik van 
deze vraag , eene nadere behandeling, door meer bekwame 
hand dan de mijne , te gemoet ; de vraag verdient het 
m. i. ten volle. 

Zutphen. T. N. VAN deb Stok. 
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Beantwoording van vraag 888 : 

»Kan men een' overleden onwaardig verklaarde b^' plaatsver- 
vulling vertegenwoordigen ?** 

N^ 2. 

(Zie bl. 228 hiervoor). 

Het komt mij voor geen twijfel te lijden, dat boven- 
staande vraag ontkennend moet vrorden beantwoord. 

Zoo toch de onwaardig verklaarde nog in leven mogt 
zijn, wordt plaatsvervulling bij art. 894 B.W. uitdrukke- 
lijk uitgesloten. Was hij daarentegen vooroverleden, zou 
dat regt zijnen afstammelingen niet het minste baten, want 
laat hen treden in zijne plaats en zijnen graad, van waar 
echter de regten, welke zij dientengevolge zouden kunnen 
uitoefenen? (art. 888 B.W.) 

Maar bovendien ontzegt art. 887 B.W. in ons geval 
elke plaatsvervulling door met zoovele woorden te bepa- 
len: dat kinderen van een onwaardig verklaarden per- 
soon uit eigen hoofde tot de erfenis komende, niet zijn uit- 
gesloten door de schuld hunner ouders, hetgeen m. a. w. 
wel hierop zal nederkomen, dat die kinderen alleen dan 
kunnen erven , wanneer zij , (den onwaardige verklaarde 
buiten aanmerkingen gelaten ,) bij het overlijden van den 
erflater diens naaste bloedverwanten zijnde, persoonlijk tot 
de erfenis geroepen worden. — (Men zie ook Mabé — 
DE Vries, deel II, bl. 99.) 

D. v. G. 
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AFDEELII6 m. — OPIERmCEl: 

No. 94. 

Het bestuur der Registratie heeft voor weinige jaren 
het stelsel aangenomen , dat borgtogten voorkomende in 
onderhandsche akten van verhuring vrij zijn van het regt 
van registratie. Ofschoon de steeds meer blijkbaar wor- 
dende geest dier administratie, om de wet op de meest 
milde, en alzoo voor de contribuabelen minst bezwarende 
wijze toe te passen, allezins toejuiching verdient, kan ook 
daarin te ver worden gegaan, en stellige voorschriften 
der wet worden voorbij gezien , die wel eens in ernstige 
overweging mogten genomen worden , zoo als bij eene 
beschouwing van het aangeduide systema blijken zal. 

De decisie ter onderwerpelijke zake genomen is van 
den 4 October 1848 N^. 27 en te vinden in het Perio- 
diek Woordenboek der Registratie van het jaar 1848 
N«>. 630, zij luidt, wat ons onderwerp betreft, aldus: 

„Borgtogt is eene van de hoofdverbindtenis geheel af- 
hankelijke en daaruit voortvloeijende beschikking, zoo 
zeer zelfs, dat men het noodig geoordeeld heeft daarvoor, 
behalve den algemeenen regel van artikel XI der wet van 
22 Frim. VII, eene afzonderlijke bepaling in art. 69, 
§ n No. 8 der wet te maken. 

Vrijstelling van regt voor de hoofdverbindtenis sluit vrij- 
stelling in voor de daarvan afhankelijke en daaruit nood- 
wendig voortvloeijende bijkomende beschikkingen. 

Eene vrijstelling op de overeenkomst van huur stelt ge- 
volgelijk ook den daarin voorkomenden borgtogi vrij. 

Bovendien , zou de heffing van het evenredig regt van 
borgtogt, dddr waar de hoofdverbindtenis vrij, of aaneen 
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vast regt onderworpen is, geheel in strijd wezen met de 
woorden sam pouvoir Vexcéder, in art. 69 § II N^. 8 
der wet voorkomende." 

Deze beschouwing zou, indien nog uitsluitend de wetten 
van Frimaire 7 en Ventose 9 bij ons van kracht waren, 
allezins juist zijn te noemen , doch latere wetten hebben 
die bepalingen gewijzigd en aangevuld (*). In de eerste 
plaats hebben wij de wet van 31 Mei 1824 Staatsblad 
N°. 36, waairin wij lezen artikel 24. „De onderhandsche 
akten van verhuring, onderverhuring, huurvernleuwing , 
overdragt of wederafstand van huur, van onroerende goe- 
deren , na de invoering dezer wet opgemaakt , zullen , 
wanneer de verhuring niet voor het leven, of de huur 
niet onbepaald is, niet meer binnen drie maanden ter 
registratie behoeven te worden gebragt; de registratie ge- 
vorderd wordende , zijn dezelve slechts aan het vaste regt 
van ƒ 1.60 onderhevig. 

Indien gemelde akten borgtogt inhouden , zal het regt van 
borgtogt berekend worden even als of de akte ten overstaan 
van eenen openbaren ambtenaar was verleden geweesf\ 

Die bepaling, hoezeer dan ook indruischende tegen het 
beginsel der wet van 22 Frimaire VII, is stellig en duidelijk. 

Hoe is daarmede nu de aangehaalde decisie van het 
bestuur van den 4 October 1848 te rijmen? 

Het eenige middel waarmede men des bestuurs beslis- 
sing zou kunnen verdedigen, zou gezocht moeten worden 
in artikel 2 der wet van 16 Junij 1832 Staatsblad N^. 29 
waarbij onderhandsche pacht of huurcontracten van onroe- 
rende goederen mits binnen drie maanden te rekenen van 
den dagteekening der akte ter registratie wordende aan- 
geboden, van het regt van registratie worden vrijgesteld. 
Maar in dat artikel evenmin als ergens elders in die wet, 
wordt niet het minste gewag gemaakt van het regt van 
borgtogt In onderhandsche huurcontracten voorkomende. 



(•) Ook verbeterd ? 
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En wanneer nii de derde alinea van artikel 50 der laatst- 
genoemde wet zegt: 

„De vroegere wettelijke bepalingen op de registratie-, 
hypotheek-, de zegel-, en successie-regten , mitsgaders op 
het regt van overgang, blijven in kracht, voor zoo verre 
dezelve niet met den inhoud dezer strijden , dan schijnt 
het niet in het minst twijfelachtig , of het tweede lid van 
artikel 24 der wet van 31 Mei 1824 Staatsblad No. 36 
heeft des zelfs volle werking behouden. 

Hoe tegenstrijdig vele bepalingen der nieuwere aan- 
vullingswetten ook met den geest der oorspronkelijke fran- 
sche registratie wetten zijn , zoo blijven zij niettemin 
verbindend, zoolang zij niet door andere en betere wet- 
telijke voorschriften zijn vervangen, 

P. 
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AFDEEUHG lY. — BERI6TEI: 

Bij Zr. Ms. besluit van den Sisten juüj i857, no 71, zyn P. tot der- 
zelyer tegenwoordige fnnctiën herbenoemd en bij continuatie aangesteld : 
onderscheidene plaatsvervangende kantonregters, een kantonregter en twee 
griffiers bij de kanton gereglen ; 2». W, L. van der Upm'ch , eervol ontsla- 
gen uit de betrekking van griffier bij het kantongeregt te Amsterdam ; 
(2de kanton,) en 3o tot griffier bij het kantongeregt te Amsterdam,('2*®kan- 
ton) benoemd: Mr. J, P, Ploos van Amstel, advocaat aldaar. 

Bij Zr. Ms. besluit van den Z\^^^ Julij 1857, no. 83, is tot advo- 
caat-generaal bij het provinciaal geregtsbof in Noord-Holland benoemd , 
Mr. M. Schooneveldy P, Jz., thans regter in de arrondissements-regtbank 
te Amsterdam. 

Bij Zr. Ms. besluit van den Siaten juiy i857 , no. 84, is tot officier 
van Justitie bij de arrondissements-regtbank te Utrecht benoemd: Mr. A, 
W, Wtchers, thans regter in de arrondissements-regtbank te Groningen. 



Bij Zr. Ms. besluit van den 5den Augustus 1857, no. 66, is tot griffier 
der arrondissements-regtbank te Goes benoemd: P. van Dalen, thans 
substituut-griffier bij die regtbank. 

Bij Zr. Ms. besluit van den S^en Augustus 1857, no. 67, is tot regter 
in de arrondissements-regtbank te Middelburg benoemd. Mr. Jr. ff* de 
Stoppelaar, thans substituut-griffier bij die regtbank. 

Bij Zr. Ms. besluit van den S^en Augustus 1857, no. 68, is tot regter 
in de arrondissements-regtbank te Hoorn benoemd. Mr. F, *£ooij, thans 
kantonregter te Woubrugge. 



Bij Zr. Ms. besluit van den 10^^^ Augustus 1857, n o. 25. is aan G, 
Bakker, op zijn daartoe gedaan verzoek, een eervol ontslag verleend uit 
zijne betrekking van notaris te Huizum , (arrondissement Leeuwarden.) 



Bij Zr. Ms. besluit van den 12den Augustus 1857 , no. 97 , is tot plaats- 
vervangend kantonregter te Vlissingen benoemd, T. van üije Pteferse , 
notaris aldaar. 



Bij Zr. Ms. besluit van den 14den Augustus 1857, no. 82 is tot plaats- 
vervangend kanton-regter te Amsterdam, (!»*« kanton) benoemd Mr.J. Kan- 
neSf thans plaatsvervangend-kantonregter in het kanton Naarden, gedomi- 
cilieerd te Hilversum. 
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B|j Zr. Ms. besluit van den 21»t«» Augustus 1857, no. 64, is benoemd 
tot notaris te Groningen Mr. R, Y, Muller^ advocaat en wethouder, mits- 
gaders candidaat-notaris aldaar. 



B'ó Zr. Ms. besluit van den 22"ten Augustus 1857, no. 73, is aan A. J. Uur- 
ray t vergund z\jne notariële standplaats van de gemeente Monster, OTcr 
te brengen naar de gemeente Wateringen ; en is voorts tot notaris te 
Naaldwijk benoemd , G, J» F, Tijdeman . thans burgemeester en secre- 
taris der gemeente Pynacker en Nootdorp. 



Bjj Zr. Ms. besluit van 25*ten Augustus 1857, no. 97, is benoemd tot 
notaris te Beek, arrondissement Maastricht, £, P. W, Theunissenf can- 
didaat-notaris te Maastricht. 

By Zr. Ms. besluit van den 25Bten Augustus 1857, no. 98 is aan A. de 
Hoog, op zyn daartoe gedaan verzoek eervol ontslag^ verleend uit zijne 
betrekking van plaatsvervangend-kantonregter te Zevenbergen. 



Bg Zr.Ms. besluit van den 28"ten Augustus 1857, no. 89 en 90, is tot raads- 
heer in het Provinciaal-geregtshof van Noord-Brabant benoemd. Mr. F, 
G, J, baron van Rijckevorsel van Kesselj thans regter in de arrondisse- 
ments-regtbank te 's Hertogenbosch, en tot regter-plaatsvervanger bij de 
arrondissements-regtbank te Rotterdam, Mr. J. A, Fruin, advocaat aldaar. 



Bij Zr. Ms. besluit van den lOden September 1857, no. 65, is benoetód 
tot griffier bij het kantongeregt te Sliedrecht, Mr. D, ff, Delprat, advo- 
caat te Rotterdam. 



Bij Zr. Ms. besluit van den 12<ïen September 1857, no. 83, is benoemd 
tot regter in de arrondissements-regtbank te Dordrecht, Mr. W, */> van 
Follenhoven , thans substituut-officier bij die regtbank; en tot substituut- 
officier bij gemelde regtbank. Mr. ff, J, A, Raedt van Oldenbamevelt, 
advocaat te Kampen. 

Bij Zr. Ms. besluit van den 12^^^ September 1857, no. 84, is benoemd 
tot griffier bij het kantongeregt te Oldenzaal, Mr. F, G. ffouck, advocaat 
te Deventer. 



Bij Zr. Ms. besluit van den 14<ien September 1857, no. 26, is benoemd 
tot plaatsvervangend kantonregter te Vollenhoven, M. A. J. Zosgert, ont- 
vanger der registratie aldaar. 

Overleden : den 6den September 1857, Mr. Johannes Jacobus van der Ha- 
gen van den ff euvel, raadsheer in het 
provinciaal-geregtshof van Utrecht. 
if ir 7 V V Lambertus van der Moer, notaris te 

Colijnsplaat. 
tf /r 14 v V T. de Jong, notaris te Heesch. 
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iFDEELIIG I. — VRA6EI: 

Vr. 384. 

A. en B. onder de oude Hollandsche wetten in alge- 
heele gemeenschap van goederen gehuwd, overlijden de 
Ie in 1834 en de 2© in 1855 , goederen nalatende en 3 
kinderen C, D. en E. 

C. is gehuwd geweest volgens het Nederl. burg. wetb. 
zonder huwelijks voorwaarden met F., die overleden is 
in 1846 en nagelaten heeft uit dit huwelijk 2 kinderen 
G. meerderjarig en H. minderjarig. 

Zijn G. en H. nu medegeregtigden in den gemeenen 
onverdeelden boedel van A. en B., en kan G. en de voogd 
van H. scheiding en deeling van dien boedel vragen , en 
moeten zij in alle geval hierbij worden vertegenwoordigd, 
of behoeft en kan C. alleen als erfgenaam voor zich zelve 
handelen, zoodat na scheiding G. en H. slechts aanspraak 
hebben als erfgenamen van F. op dat gene wat C. uit 
den boedel van A. (gestorven vóór F.) heeft verkregen , 
als behoord hebbende tot de gemeenschap van C. en F.? 

Blijft C. als erfgenaam van A. (zulks geworden tijdens 
zijn huwelijk) in zijn geheel en bevoegd om de nalaten- 
schap na 't overlijden van F. nog te verwerpen, of is hij 
gebonden doordien zijne kinderen G. en H. in de regten 
hunner moeder zijn opgetreden, en zou hij dus slechts zijn 
aandeel kunnen verwerpen? 

Wanneer G. en H. de nalatenschap (de helft der ge- 
meenschap) hunner moeder F. willen verdeel en, hoe moet 
dan van het hun competeerende in het door C. van A. 
geërfde in deze scheiding blijken, zoolang de boedel van 
A. en B. niet verdeeld is? 

Vr. 89ft. 

Heeft een kerkeraad, uitmakende het kerk- en armbe- 
stuur eener doopsgezinde gemeente (die niet wordt gesub- 
sidieerd) de bevoegdheid om , zonder magtiging van eenig 
1857. 19 
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hooger burgerlijk of kerkelijk bestuur onroerende goe- 
deren aan de kerk- en armen dier gemeente gezamenlijk 
toebehoorende, publiek of uit de hand te verkoopen en over- 
tedragen , of is hij door eenige wet of besluit van staat 
of kerk aan hooger gezag onderworpen en tot het vragen 
van eenige magtiging verpligt, zoo ja krachtens welke? 

B. 

Vr. SSG. 

Wordt het goed , uit de gemeenschap gemaakt door een 
der echtgenooten , verkregen van den overledenen of van 
den langstlevenden echtgenoot , wanneer deze laatste in de 
afgifte toestemt vóór de scheiding der gemeenschap? 

Vr. 38T. 

Kan de legataris gaaf afstand doen van een hem ge- 
maakt legaat wanneer de afgifte door hem niet is gevorderd, 
maar wel de zaak aanvankelijk is genoten? 

Vr. 3««. 

A., minderjarig, natuurlijke doch niet erkende zoon van 
B. wil zich in den echt begeven met C. 

Nadat nu aan de formaliteiten, de voltrekking des huwe- 
lijk vooraf moetende gaan, is voldaan, verschijnt A. tot 
het gewenscht einde met C. voor den ambtenaar van den 
burgerlijken stand, vergezeld van B., die, alvorens tot het 
huwelijk wordt overgegaan, verklaart moeder te zijn van 
den bruidegom en hem als haar zoon erkent. 

De ambtenaar gaat hierop ov^ tot de voltrekking van 
het huwelijk, waartoe als nu door B. toestemming wordt 
gegeven. 

De erkenning wordt in de huwelijksacte opgenomen. 

Wordt gevraagd: Is de erkenning gelijk mede de toe- 
stemming ingevolge de wet geschied? 

Metslawier. Y. Gatsonides. 
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AFDEELOG n. - AHTWOORDEI: 

Beantwoording van vraag 169: 

«Volgt uit art. 1 al. 2 van het Wetboek van Koophandel, dat 
eene dading tusschen- kooplieden over zaken van koophandel geslo- 
ten, door getuigen mag bewezen worden, niettegenstaande art. 
1888 B, W.r 

Voor de overeenkomst van dading is door den neder- 
landschen wetgever, in navolging van het v^etboek Napo- 
leon, uitdrukkelijk voorgeschreven dat die bij geschrift moet 
worden aangegaan. De reden hiervan laat zich gemakkelijk 
bevroeden. Strekt dading toch , om een aanhangig ge- 
ding ten einde te brengen of een te voeren geding te 
voorkomen, dan is het ook van belang dat het bestaan van 
die overeenkomst aan geenen twijfel onderhevig zij en dat 
geen proces tot het bewijs daarvan noodig zij. Om die 
zelfde reden ging de nederlandsche wetgever eene schrede 
verder dan in het fransche wetboek is bepaald, en voegde 
er uitdrukkelijk bij : „deze overeenkomst is slechts van 
jywaarde, indien zij schriftelijk is aangegaan, al mogt zij 
,yOok eene zaak betreffen waaromtrent het bewijs door getuigen 
„zoude kunnen worden toegelaten,'* art. 1888 B. W., welke 
laatste woorden in artikel 2044 van het wetboek Napoleon 
niet werden gevonden, en in de nederlandsche wet werden 
opgenomen om allen twijfel op dit punt te voorkomen. (*) 

Is nu deze bepaling ook van toepassing in zaken van 
koophandel? Onzes inziens geenzins. Artikel 1 van het 
wetboek van koophandel bevat eene afwijking van het ge- 

(*) Vgk. Asser. Het Nederlandsch Burgerlijk Wetboek vergeleken met 
het Wetboek Napoleon, § 867. 

19* 
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wone burgerlijke regt, die in de duidelijkste bewoordingen 
tot de beantwoording der vraag leidt. 

Uitdrukkelijk wordt in de 2« alinea gezegd : „Behalve 
„de bewijsmiddelen bij dit en bij het Burgerlijk Wetboek 
„aangewezen, zal, in zaken van koophandel, het bewijs door 
„getuigen, in alle gevallen^ en zonder aanzien van den aard 
fyof het bedrag des onderwerps worden toegelaten, ten ware, 
„bij dit Wetboek, een bepaald middel van bewijs bij uit- 
„sluiting is voorgeschreven/' 

Uit die woorden volgt dat in zaken van koophandel 
altijd getuigenbewijs wordt toegelaten, tenzij bij het Wet- 
boek van Koophandel deswege ander bewijs is voorgeschreven. 
Het artikel zegt niet „tenzij bij de wef maar bij dit wet- 
boek, en in dat woord dunkt ons is de geheele oplossing 
der kwestie gelegen. 

Geheel vereenigen wij ons dan ook met de Pinto, wan- 
neer hij omtrent dezelfde vraag zegt : „De zeer algemeene 
bewoordingen van het artikel laten volstrekt geene uitzon- 
dering toe. Het bewijs door getuigen wordt toegelaten 
voor alle zaken en handelingen, van welken aard ook, 
indien niet bij dit wetboek een bepaald middel van bewijs 
bij uitsluiting is voorgeschreven ; en dat doet ons toeiboek 
dat in het geheel over geene dadingen spreekt, voor da- 
dingen niet. De eenige eigenlijke ratio dubitandi zou 
moeten gelegen zijn in art. 1888 B. W., hetwelk niet 
alleen , in den regel , het getuigenbewijs voor de dading 
verbiedt, maar zelfs zoo ver gaat van te zeggen, dat zij 
alleen van waarde is, indien zij schriftelijk is aangegaan; 
en alzoo het schrift vordert niet alleen probationis maar 
ook solemniiatis causa. De zwarigheid is echter niet moei- 
jelijk optelossen. Wanneer toch dit art., gelijk het onwe- 
dersprekelijk doet, het bewijs door getuigen toelaat voor 
dadingen over handelszaken, dan spreekt het wel van zelve, 
dat dezen ook niet bij geschrift behoeven te worden aange- 
gaan en dat bij gevolg, ook in dit opzigt, de bijzondere 
wet aan de algemeene derogeert; want men vergete niet, 
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dat handelszaken in de allereerste plaats worden geregeerd 
door het handelsregt, en dat de algemeene voorschriften 
van het burgerlijk regt eerst dan kunnen worden ingeroe- 
pen, wanneer zij niet strijden met, of liever, wanneer daar- 
van niet, op welke wijze ook , is afgeweken bij de bijzon- 
dere handelswet." (*) D. G. 

Beantwoording van vraag %11 : 

• Moeteene hypotheek, krachtens onderhandsche volmagt gesteld, 
nietig worden verklaard, wanneer de schuldenaar of andere belang- 
hebbende zulks vordert? Art. 1217 B. W. bepaalt wel, dat de 
volmagt bij authentieke akte moet verleden worden, doch is die be- 
paling als van zulk eene strikte toepassing te beschouwen^ dat de 
niet naleving derzelve de nietigheid der hypotheek ten gevolge heeft?" 

Wanneer men bij Asser leest: „Evenzeer vordert de 
Nederlandsche wetgever eene authentieke akte van volmagt , 
om hypotheek te verleenen; dit strekt tot waarborg, dat 
eens anders goed niet ligtvaardiglijk kunne worden be* 
zwaard,'*^ (f) dan zou men geneigd zijn aan te nemen, dat 
de onderhandsche volmagt voldoende zou zijn, mits maar 
het eigen goed des schuldenaars verbonden werd. — 
Intusschen komt het mij voor dat die lezing der uitdruk- 
kelijke bepaling van artikel 1217 B. W. geenzins met den 
zin en de bedoeling des wetgevers is overeen te brengen. 

Het zakelijk regt van hypotheek is in onze maatschappij 
van het grootste belang, niet alleen de onmiddelijk con- 
tracterende partijen, maar ook de regten van derden zijn 
daar vaak ten zeersten in betrokken. Van daar dat, even 
als de fransche wetgever in artikel 2127 C. N. voor de 
conventionele hypotheken voorschreef, dat die bij notariële 
akte moesten worden gevestigd , ook de Nederlandsche wet- 
gever die bepaling opnam, om alle onzekerheden en mid- 
delen van ontkenning die de onderhandsche akten aankleven 



(*) DE PiNTO. Handleiding tot het wetboek van Koophandel, § 2. 
(t) Asser, het Nederlandsch Burgerlijk Wetboek, vergeleken met he 
wetboek Napoleon, §_637. 
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voor zulk eene gewigtige handeling te vermijden. Was 
dit echter noodzakelijk voor de akte van vestiging der 
hypotheek zelve, dezelfde beweegreden noopten den wetgever 
gebiedend voor te schrijven dat ook de volmagt daartoe 
bij authentieke akte moet worden gegeven. En inderdaad 
men zal moeten erkennen dat zonder dit voorschrift, de 
geheele waarborg weder verviel, daar de schuldenaar, die 
bij onderhandsche volmagt een derde had gemagtigd om hy- 
potheek op zijne goederen te vestigen, niet anders had te doen 
dan de akte van lastgeving te ontkennen , waardoor de krach- 
tens dien gevestigde hypotheek van zelve krachteloos werd. 

Beschouwt men de bedoeling des wetgevers als zoodanig 
dan zal men het zeker met mij eens zijn, dat ofschoon, 
de woorden, „ op straffe van nietigheid" niet in het ar- 
tikel zijn opgenomen , het voorschrift „ Hypotheek kan 
alleen bij notariële akte worden verleend," even gebiedend 
is als het daarop volgende : „ De volmagt tot het verlee- 
nen van hypotheek moet bij authentieke akte worden ver- 
leden", en dan is het, mijns inziens, niet twijfelachtig dat 
zoowel de schuldenaar als ieder ander belanghebbende de 
nietigverklaring kan vorderen van de hypotheek gevestigd 
krachtens onderhandsche volmagt. 

Het spreekt wel van zelve dat de schuldenaar daarom 
nog niet, van de schuld bevrijd wordt. Alleen het zakelijk 
regt tot waarborg voor het verhaal, der schuld verleend, is 
nietig, vermits de vormen bij de wet, gebiedend voorge- 
schreven^ niet zijn in acht genomen. 

Deze beantwoording der vraag is bij mij zoodanig, boven 
allen twijfel verheven, dat ik mij moeijelijk eene andere 
oplossing kan voorstellen, en gaarne van den inzender een 
gegrond ander antwoord op de vraag vernam. 

Zeker, het geeft geen hoogen dunk van de eerlijkheid 
des schuldenaars , die zich op dat gebrek in den vorm 
beroept om zijnen schuldeischer van den verleenden waar- 
borg te versteken, doch het getuigt ook evenmin voor 
het doorzigt des schuldeischers om met eene op die wijze 
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gegeven zekerheid te vrede te zijn, en allerminst voor de 
kunde van den notaris die zich tot het verlijden eener hypo- 
theek krachtens onderhandsche volmagt, laat gebruiken. 

S 

Beantwoording van vraag 1194: 

» Volgens artikel 26 der wet van 3 October 1843 Stbld. No. 4? 
moeten de gedrukte tijdschriften, nieuwsbladen, enz. buiten 's lands 
of in de overzeesche bezittingen vervaardigd, alvorens binnen het 
rijk te worden uitgegeven, ter lezing gelegd, aangeplakt, rondge- 
vent, verspreid of op eenige andere wijze in omloop gebragt, 
voorzien zijn van het daarbij bepaalde zegel. — Wordt dit artikel 
overtreden a, wanneer iemand zoodanig dagblad of tijdschrift regt- 
streeks van den buitenlandschen uitgever ontvangt, en het zegel- 
regt daarvan niet voldoet? en b, wanneer een bepaald getal perso- 
nen (zoogenaamd besloten gezelschap) zoodanige dagbladen of tijd- 
schriften zich ter onderlinge lecture aanschaft zonder voldoening 
der zegelregten? En, indien men die vraag toestemmend beant- 
woord, tegen wien moet dan het procesverbaal van overtreding 
worden opgemaakt ?" 

Er is welligt geen belastingwet die tot zooveel ontdui- 
king aanleiding geeft als die op het regt van zegel. Om 
dit te staven behoeft slechts gewezen te worden op het 
groot aantal handelspapier dagelijks in omloop waarvan 
nooit het zegelregt is voldaan of voldaan zal worden. Doch 
niet alleen in dat opzigt maar ook voor de stukken waarvan 
in de hierbovenstaande vraag de rede is, wordt een niet 
onaanzienlijk bedrag aan de Schatkist onttrokken zonder 
dat eenige controle mogelijk is, en bij gemis waarvan de 
toepassing der boetstrafFen bij de wet bedreigd, geheel on- 
doenlijk wordt. 

Het eerste deel der vraag: of de zegelwet wordt over- 
treden wanneer iemand een buitenlandsch dagblad of tijd- 
schrift regtstreeks van den uitgever ontvangt en daarvan 
het zegelregt niet voldoet? kan niet anders dan toestem- 
mend worden beantwoord. Artikel 26 der wet zegt o. a. 
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uitdrukkelijk: „Voor zooverre de stukken, in art. 23 
opgenoemd" (gedrukte stukken) „buiten 's lands of in de 
overzeesche bezittingen van het Rijk vervaardigd zijn, 
moeten dezelve , alvorens binnen het Rijk te worden 

uitgegeven zijn voorzien van een zegel ten bedrage enz" 

Nu is het toch wel ongetwijfeld waar, dat, een buiten- 
landsch dagblad of tijdschrift aan een bijzonder persoon 
hier te lande gezonden , „iinn^n het Rijk wordt uitgegeven^* 
en dat het zegelregt alzoo verschuldigd is , dat dan ook 
zeker zal geheven worden wanneer de toezending per post 
geschiedt of op zoodanige andere wijze , dat de ambtenaren 
met de invordering der zegelregten belast in staat zijn de 
wet naar eisch toe te passen. 

Doch ook vele andere wijzen van verzending, waarbij 
het toezigt der ambtenaren onmogelijk wordt, staan open, 
en dan is de vervolging ondoenlijk. Wie toch zijn bij de 
wet voor de boeten in dat geval aansprakelijk gesteld? 

Het laatste lid van artikel 32 der wet geeft het ant- 
woord op deze vraag, en noemt daarvoor allen die onge- 
zegelde en aan het zegel onderhevige drukwerken uitgeven, 
verspreiden enz," In deze is de overtreding dus begaan 
door den uitgever ^ de ontvanger der bedoelde dagbladen of 
tijdschriften is daarvoor niet aansprakelijk , en het zal 
wel aan geen de minste tegenspraak onderhevig zijn, dat 
de Nederland sche belastingwet den buitenlandschen uitgever 
niet treffen kan. 

En ware het ook al dat de ontvanger dier stukken voor 
de regten of boeten kon worden aangesproken , dan zou 
de wet, om voor die invordering te kunnen waken aan 
de ambtenaren met de invordering der zegelregten belast, 
eene inquisitoriale magt hebben moeten geven, tot nazoe- 
king ter woonplaatse des ontvangers ten eenenmale in strijd 
met artikel 153 der grondwet, en waarvoor de wetgever 
zich dan ook wel heeft gewacht , doch zonder welke magt 
elke controle onmogelijk is. Het antwoord op het eerste 
deel der vraag kan m. i. niet anders zijn , dan dat het 
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zegelregt in het gestelde geval wel degelijk verschuldigd 
is, doch alléén door vrijwillige betaling kan voldaan worden 
daar de middelen tot invordering in de wet ontbreken. 

Het tweede gedeelte der vraag is mede voor geene andere 
dan eene toestemmende beantwoording vatbaar. Het ze- 
gekegt moet voldaan worden alvorens de stukken worden 
„uitgegeven, ter lezing gelegd, aangeplakt, rondgevent, 
verspreid of op eenige andere wijze in omloop gebragf\ — 
Geen de minste twijfel, dat dit in het geval in de vraag 
bedoeld plaats heeft, al circuleren de stukken dan ook 
alleen in een „zoogenaamd besloten gezelschap". Dat ge- 
deelte der vraag levert dan ook m. i. niet de minste kwes- 
tie op. Vraagt men nu tegen wien in dat geval proces- 
verbaal moet worden opgemaakt? Artikel 32 der wet be- 
antwoordt die vraag stellig, door voor de boeten aanspra- 
kelijk te stellen: „alleij die ongezegelde , aan het zegel on- 
derhevige drukwerken uitgeven , verspreiden^ rondbrengen 
enz". Het proces- verbaal kan alzoo opgemaakt worden 
tegen den directeur van het leesgezelschap als uitgever en 
verspreider der stukken in den zin der wet , zoo wel , als 
tegen den persoon die feitelijk met de rondbrenging is belast. 

De hierbovenstaande vraag acht ik hiermede beantwoordt. 
Het zij mij vergund hier nog eene beslissing van den Mi- 
nister van Financiën mede te deelen die naauw met het 
behandelde onderwerp in verband staat en van algemeen 
belang is te achten. Het bestuur der Registratie enz. , na- 
melijk is vroeger van meening geweest dat de buitenland- 
sche drukwerken, voor de toepassing der vrijstelling vervat 
in artikel 27 , C. n«. 8 der Zegelwet, (*) moesten worden 
beoordeeld naar den vorm waarin zij in het buitenland 
werden uitgegeven; bij decisiën , echter , van 24Julijl845 
No. 70 en 19 Julij 1854 N^. 56, te vinden in het Periodiek 



(*) Art. 27 C, n®, 8 der wet luidt: Van het Zegelregt zijn vrijge- 
steld: „Tydschriften , kunsten en wetenschappen betreffende, slechts 
eens in de maand in het licht komende en ten minste twee vellen 
druks beslaande." 
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Woordenboek der Registratie , eerste gedeelte vaii 1856 on- 
der No. 2799, 18 te kennen gegeven: „Aangezien de wet 
van 3 October 1843 (Stbld. No. 47) eerst dan op buiten- 
landsche drukwerken van toepassing wordt, wanneer deze 
hier te lande worden in omloop gebragt, zoo volgt dat die 
stukken wat de hefifing dezer belasting betreft, moeten wor- 
den beoordeeld naar den vorm welke zij op dat oogenblik 
bezitten. 

De vrijstelling van Zegel, bij art. 27 C, N^. 8 van 
voorn, wet bepaald, is, alzoo, van toepassing op drukwer- 
ken , kunsten en wetenschappen betreffende, die, hoezeer 
buiten 'slands meer dan eens in de maand in het licht ko« 
mende , evenwel , hier te lande , in banden , de nommers 
van eene geheele maand of van een langer tijdvak bevat- 
tende , te zamen meer dan twee vellen druks beslaande , 
worden overgebragt en ingevoerd.'* 

In deze beslissing is het beginsel der wet zeker meer 
erkend , dan in de fiscale toepassing aanvankelijk aan de 
wet gegeven, ofschoon het niet te ontkennen valt, dat de 
woordelijke inhoud van art. 27 C n^. 8 der wet, aan de 
jongste interpretatie niet gunstig is. E. 

Beantwoording van vraag •9'* : 

»Moet artikel 283 B. W. zoo verstaan worden, dat de uitkee- 
ringen door derden niet bij het huwelij kscontract, doch bij eene 
afzonderlijke schenking ter zake des huwelijks, besproken, niet meer 
aan diegeene der gescheidene echtgenooten ten wiens behoeve de- 
zelve beloofd waren, verschuldigd zouden zijn?" 

Ofschoon artikel 283 B. W. alleen zegt dat de giften 
door derden bij een huwelijkscontract besproken, bij voort- 
during aan dengenen der gescheiden echtgenooten ver- 
schuldigd blijven ten wiens behoeve dezelve beloofd waren, 
gelooven wij echter niet, dat dit voorschrift in dien engen 
zin moet worden opgevat , dat daaronder ook niet zouden 
zijn begrepen de giften door derden bij afzonderlijke akte 
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ter zake des huwelijks besproken. Het moge waar zijn 
dat, zoo de gift bij huwelijkscontract was gedaan, men ver- 
onderstellen moet dat de schenking eene der voorwaarden 
uitmaakte, waarop het huwelijk wordt gesloten, doch het is 
niet minder waar dat wanneer eenmaal de schenking ter 
zake des huwelijks, hetzij dan bij eene afzonderlijke akte, 
gedaan zijnde, deze onherroepelijk is, en alleen kan te niet 
gedaan worden uit hoofde van nietvoldoening aan de voor- 
waarden in de akte van schenking vervat. 

Geene andere oorzaken dan deze kunnen de gift vernie- 
tigen, en wij meenen gerust te mogen aannemen dat dezelfde 
redenen bestaan om ook na de echtscheiding, den gescheiden 
echtgenoot het voordeel der schenking te laten genieten, 
om het even of dezelve gedaan zij bij huwelijkscontract of 
bij afzonderlijke akte ter zake des huwelijks. Daarenboven 
bewijst het geheele oogmerk, waarmede het artikel in ons 
wetboek werd opgenomen, duidelijk , dat geene andere be- 
antwoording op deze vraag kan worden gegeven. Onder 
de werking van het wetboek Napoleon, werd deze bepaling 
gemist , hetgeen aanleiding gaf tot velerlei twisten of die 
giften ook na de echtscheiding voortdurend verschuldigd 
waren. Het voorname doel zal dat de Nederlandsche wet- 
gever beoogde met de beslissing dier questie, door de op- 
neming van ons artikel 283 bestond daarin, dat hij het 
beginsel wilde gehuldigd hebben, dat derden geen voordeel 
uit de echtscheiding zouden kunnen trekken, een beginsel 
zoowel overeenkomstig met het zuiver persoonlijk belang 
der echtgenooten , als met de zedelijkheid, daar bij gemis 
daarvan, de belangen van derden al ligt aanleiding 
zouden kunnen geven, tot het uitoefenen van een on- 
behoorlijken invloed bij een der echtgenooten , die een 
drang zoude kunnen worden tot het vragen der echt- 
scheiding. 

En heeft nu al de wetgever in bepaalde gevallen de echt- 
scheiding toegelaten , zeker is het , dat die slechts bij uit- 
zondering en als een noodzakelijk kwaad in de wet is op- 
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genomen , als indruischende tegen de meest gewigtige 
belangen der maatschappij. 

Dat dit het voorname doel was dat de wetgever met de 
opname van art. 283 beoogde, leeren ons ook de schrijvers 
over het Nederlandsche regt. Wij wijzen hier slechts op 
DB PiNTO (*) te dezer zake zeggende : „de echtscheiding 
„werkt alleen tusschen de echtgenooten en moet aan an- 
j^eren geen voordeel aanbrengen," terwijl Asser (f) om- 
trent dit artikel het volgende zegt: „Ook art. 283 des 
Nederlandschen Burgerlijken Wetboeks beslist een gewigtig 
regtspunt, namelijk, of de uitkeeringen, welke door derden 
bij huwelijkscontract zijn besproken, door de echtscheiding 
ophouden ? 

Men heeft deze vraag ontkennend opgelost, omdat derden 
geen voordeel behooren te genieten van eene gebeurtenis 
welke aan hen ten eenemale vreemd is; terwijl welligt het 
huwelijk niet zoude zijn aangegaan, bij aldien zoodanige 
uitkeer ingen niet waren bedongen geweest. Indien derhalve 
derden bij gelegenheid en ter zake des huwelijks, zich 
hebben verbonden, om aan één der echtgenooten zekere 
uitkeering gedurende een bepaalden tijd of gedurende het 
leven van den begiftigde te doen, blijft zijne verpligting 
in stand, even als of de echtscheiding geen plaats had gehad 
tenzij opzigtelijk dat geval, bij het doen der gifte, een 
uitdrukkelijk beding ware gemaakt." 

Wanneer men nu aanneemt dat dit het beginsel des 
wetgevers geweest zij, en wij gelooven niet dat daarop 
gegronde tegenspraak te wachten is, dan is het, onzes 
inziens, duidelijk, dat die regel geldt zoowel voor de gifte 
bij huwelijks contract als bij afzonderlijke akte ter zake 
des huwelijks gedaan en dat men, zonder den geest der 
wet geweld aan te doen, de hier bovenstaande vraag niet 
anders dan ontkennend kan beantwoorden. C. . . 



(*) Handleiding tot het burgerlijk wetboek^ II, § 167. 
(f) Het Nederlandsch Burgerlijk wetboek vergeleken met het wetboek 
Napoleon § 185. 
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Beantwoording van vraag 800 : 

«Wanneer een proces-verbaal van herziening voor de personeele 
belasting niet binnen den termijn van vier dagen geregistreerd is, 
en de aanslag desniettemin ten gevolge van zoodanig proces-ver- 
baal op het kohier is gebragt, kan dan de belastingschuldige zich 
nog tegen het uittevaardigen dwangschrift verzetten op grond dat 
het gedachte stuk nietig was, uit krach te van art. 34 der wet van 
22 frimaire VII jaar?'' 

Bij artikel 20 der wet van 22 frimaire VII jaar is de 
termijn van registratie van de akten van deurwaarders en 
anderen bevoegd om exploiten te doen of proces-verbaal 
op te maken gesteld op vier dagen, terwijl art. 34 der- 
zelfde wet, behalve de bedreigde boete verklaart, dat het 
exploit of proces-verbaal, niet binnen dien termijn gere- 
gistreerd wordende, nietig is. Nu zal wel ontegenzegge- 
lijk het proces-verbaal van herziening voor de personele 
belasting behooren tot die akten in de aangehaalde wets- 
artikelen vermeld , daar aangenomen mag worden dat de 
inzender der vraag heeft bedoeld, dat het proces- verbaal 
aanleiding heeft gegeven tot beboeting. Ware dit toch zoo 
niet, dan zou de geheele vraag niet de minste questie op- 
leveren, dewijl artikel 47 der wet van 29 Maart 1833 
staatsblad n®. 4 op het personeel uitdrukkelijk bepaalt , 
dat de processen-verbaal van schatting, voor zoover de- 
zelve geen grond geven tot beboeting, vrij zijn van de 
formaliteit van registratie. 

Het proces-verbaal in de vraag opgenomen te laat ge- 
registreerd zijnde, is nietig krachtens de wet, doch die 
nietigheid zou alleen door de partij kunnen worden inge- 
roepen, om door den regter te worden uitgesproken. (*) 

Is de aanslag eenmaal op het kohier gebragt en dit 
door de bevoegde authoriteit executoir verklaard, dan dunkt 
ons is de nietigheid van het proces-verbaal van schatting 



f*) Vergelijk het antwoord op vraag 181 bladzijde 264 biervoor. Red. 
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door de te late registratie geen middel meer, waarvan 
men zich tegen het uittevaardigen dwangschrift zou kun- 
nen bedienen. — Het kohier toch is de grondslag waar- 
naar 's rijks ambtenaren gehouden zijn de belasting intevorde- 
ren en laat geene andere wijzigingen toe, dan die volgens den 
bij de wet zelve voor geschreven weg daarin kunnen wor- 
den gemaakt. Artikel 41 der wet op het personeel heeft 
uitdrukkelijk voorgeschreven de wijze, waarop het kohier 
zal worden opgemaakt. Is daarop de executoir verklaring 
van den commissaris des Konings verkregen , dan is het- 
zelve definitief gearresteerd behoudens de reclames, waar- 
toe de wet zelve in artikel 45 het regt aan de belasting 
schuldigen voorbehoudt. Daarin zou het eenige middel 
zijn om langs den administrativen weg, de aanslag krach- 
tens het nietige proces-verbaal, te zien verbeteren. Is het 
dwangschrift echter ten laste des belastingschuldigen uit- 
gevaardigd ; dan is in die nietigheid geen middel van op- 
positie gelegen , daar niet het proces-verbaal van schatting 
maar het eenmaal in den wettigen vorm executoir ver- 
klaarde kohier de grondslag voor het dwangschrift uit- 
maakt. Te vergeefs zou het bedoelde middel worden 
aangevoerd , het proces-verbaal van schatting heeft met 
de zaak niets meer gemeen; het kohier is daar, en heeft 
den aanslag definitief geregeld. 

Voor den belastingschuldige is hierin niets onbillijks ge- 
legen. De gelegenheid om de nietigverklaring van het 
proces- verbaal door den regter te doen uitspreken, is hem 
daardoor niet benomen. Immers moet hetzelve volgens 
artikel 46 der wet aan hem worden beteekend, en door 
die beteekening draagt hij kennis van het gepleegde ver- 
zuim en is hij in de gelegenheid de nietigheid van het 
stuk interoepen. Laat hij die gelegenheid voorbijgaan; 
dan zal hij ook zeer zeker het dwangschrift niet op dien 
grond buiten effect kunnen doen stellen. 

S 
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Beantwoording van vraag 810: 

»ZaI de echtgenoot naaste bloedverwant van den anderen echt- 
genoot erven als echtgenoot of als naaste bloedverwant? 

En is er 10 pCt. of 4 pCt. Successieregt verschuldigd op het- 
geen in het gestelde geval wordt geërfd?** 

No. 3. 

(Zie bl. 11 en 12.) 

Waren wij reeds verwonderd over de hierboven afge- 
schreven vraag, nog meer bevreemdde ons de beantwoor- 
ding daarvan op bladzijde 1 1 van dezen jaargang door de 
Heeren V. en G. G. 

Wij stelden de bestrijding daarvan tot nu toe uit, omdat 
wij dachten dat die beide antwoorden zeker door het grootste 
getal medewerkers van dit tijdschrift wederlegd zouden 
worden. Bij elke nieuwe aflevering vonden wij ons echter 
hierin teleurgesteld en onwillekeurig rees de gedachte bij 
ons op, dat er personen konden zijn, welke zich met de be- 
antwoording dier beide heeren vereenigden, hoewel wij dit 
tot nu toe voor onmogelijk hielden. 

Slechts de zeer oppervlakkige beschouwing, niet der ge- 
heele Successiewet, maar alléén van art. 17, alinea 1 dier 
wet, gevoegd bij de meest fiscale uitlegging van dat artikel 
zonder het aan den geest der wet te toetsen, kan o. i. tot 
de conclusie dier beide heeren leiden ; wij houden het er 
voor dat men bij het onderzoek, zoowel naar den geest als 
naar den letter der Successiewet tot de slotsom zal moeten 
komen, dat in het gestelde geval nooit meer dan 4 percent 
regt verschuldigd is. 

De geest der wet op het regt van successie is ongetwij- 
feld om eene belasting te heffen van alles wat geërfd wordt, 
hooger wordende naar mate de graad van verwantschap 
tnsschen erfgenaam en erflater vermindert. Wanneer voorts 
de erfgenaam meer krijgt dan hetgeen hem abintestato 



Digitized by VjOOQ IC 



304 

zou zijn toegekomen wordt tevens het Successieregt ver- 
hoogd , zoodat naar mate de regten op de nalatenschap 
verminderen, naar die mate ook de belasting hooger wordt 
De heeren V. en G. G. schijnen deze principes echter 
uit het oog verloren te hebben, daar zij wanneer de echt- 
genoot In het gestelde geval bij testament meer krijgt dan 
hetgeen hem abintestato zou zijn toegekomen de Successie- 
regten verminderen. 

Tot de erfenis worden door de wet geroepen: de wet- 
tige en natuurlijke bloedverwanten en bij gebreke van deze 
de langstlevende echtgenoot. Eerst bij het ontbreken van 
bloedverwanten tot in den twaalfden graad komen de echt- 
genooten als wettige erfgenamen op; de Successiewet heeft 
echter vermeend, uit hoofde van de naauwe betrekking 
tusschen echtgenooten bestaande, de belasting zelfs voor 
hetgeen zij bij testament met uitsluiting van bloedverwanten 
verkrijgen tot 4 percent te moeten brengen, en nu zou 
wanneer men buitendien nog aan elkander verwant was, de 
belasting verhoogen? 

In de geheele wet vinden wij voorts geen spoor van 
het denkbeeld dat de belasting zou verhoogen, omdat men 
krachtens testament tot de erfenis geroepen werd, wel 
worden de regten verhoogd over datgeen hetwelk men 
meerder dan het abintestato erfdeel verkrijgt. 

Nemen wij nu de woorden der wet, dan lezen wij in 
artikel 17 dat voor regt van Successie zal worden gehe- 
ven 4 percent voor hetgeen wordt geërfd of verkregen , 
door den eenen echtgenoot van den andere, onverschillig 
op hoedanige wijze dit wordt geërfd. Erft men dus als 
naaste bloedverwant volgens de Burgerlijke wet, zoo is en 
blijft men desniettemin echtgenoot en nergens wordt bepaald 
dat men in zijne hoedanigheid van echtgenoot moet erven 
om het regt slechts 4 percent te doen zijn. Voegt men 
hier nu nog bij dat ingeval van twijfel, volgens de alge- 
meene bepalingen voor de uitlegging der overeenkomsten, 
men de woorden moet uitleggen ten voordeele van den 
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Vr. 894. 

Bij eene definitieve toewijzing worden zes koopen vast 
goed geveild; en wel de 5 eersten ten verzoeke van A., 
welke allen worden toegewezen, en de 6^® en laatste 
voor B, , welke koop hij echter , wegens ongenoegzame 
gelding ophoudt. — Is op deze akte, behalve het regt 
van verkoop voor de 5 eerste koopen , nog een regt van 
80 cent verschuldigd voor de ophouding van den 6<ien koop ? 
O J. 

Vr. 895. 

A. verkoopt bij notariële akte aan B. eene schuldbeken- 
tenis met verband van vast goed, die hij heeft ten laste 
van C; deze laatste neemt bij dezelfde akte deze verkoop 
en B. als zijnen schuldeischer aan. — Is voor deze aan- 
neming een afzonderlijk regt van 80 cent verschuldigd. 
O J. 

Vr. 896. 

Gedurende het leven van A. is door hem jaarlijks aan 
één zijner gehuwde dochters B. eene zekere geldsom ver- 
strekt, waarvan geenerlei schriftelijk bewijs aanwezig is. 
Zijn die genoten sommen aan inbreng onderhevig , of wel 
moeten die beschouwd worden te zijn, kosten van onder- 
houd bij artikel 1143 B. W. daarvan vrijgesteld? 

Indien die sommen aan inbreng onderhevig worden ge- 
oordeeld, op welke wijze zullen dan de overige kinderen 
het bewijs kunnen leveren vau hetgeen door B. is ge- 
noten? Kan haar daarvoor den eed worden opgedragen? 
1857. 23 
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Vr. «•!. 

Is bij rangregeling, het regt van y^ pCt. bepaald bij 
art. 69, § 2, no. 4 der wet van 22 Frimaire VII, ver- 
schuldigd over de serie van het totaal der batig gerang- 
schikten, of over ieder batig gerangschikte tot eene serie 
gebragt? 

Vr. S99. 

Is de legataris van het algemeen vruchtgebrmk eeuer 
nalatenschap waartoe hypothecaire schuldvorderingen be- 
hooren, alléén bevoegd tot het geven van toestemming tot 
doorhaling der daarvoor genomen inschrijvingen , of wordt 
daartoe de medewerking vereischt van de erfgenamen van 
den blooten eigendom? T. 

Vr. 999. 

Is artikel 52 der wet op den overgang van de vroegere 
tot de nieuwe wetgeving, toepasselijk op jagtov^iiredingen 
begaan onder de w^t van 6 Maart 1852, Stbld. no. 47, 
doch beregt wordende onder de wet van 13 Junij 1 857, n«>. 87? 

Vr. 



Moet artikel 1888 B. W. zoo worden verstaan, dat 
volstrekt geen ander bewijs dan dat bij geschrifte voor 
het bestaan der dading kan worden toegelaten? 

DB B. 
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AFDEELUG 0. - AITWOORDEI: 

Beantwoording van vraag 168: 

«Volgt uit art. 1 al. 2 van het Wetboek van Koophandel « dat 
eene dading tuaschen kooplieden over zaken van koophandel ge- 
sloten, door getuigen mag bewezen worden, niettegenstaande art. 
1888 B. W.?" 

Op bladz. 291 sq. van dezen jaargang van uw geacht 
maandwerk, komt eene beantwoording voor van vraag 168, 
met welk antwoord ik mij, tot nog toe, niet vereenigen kan. 

Meermalen werd de gestelde vraag in denzelfden geest 
opgelost , zie o. a, de uitgave van het Wetb. van Kooph. 
door Mr. Asser c. s. op art 1. — 

Ik vind echter voor eene tegenovergestelde meening een 
bondgenoot in den uitlegger van ons Burgerlijk Regt Mr. 
G.DiEPHUis. „Het Nedl. Burgerl. Kegt dl. VIII § 1071". — 

Ik zal kortelijk mijn gevoelen zoeken te staven. 

Art. 1888 lid 2, B. W. zegt: „de overeenkomst van 
dading is slechts van waarde indien zij schriftelijk is aan- 
gegaan etc.*', en zoo als de Heer de Pinto met regt leert 
(Handl. tot het Wetb. v. Kh. § 1 blz. 16, 2® ged.)" zou 
de ratio dubitandi (of eene dading tusschen kooplieden 
en over handelszaken wel door getuigen kan bewezen 
worden) gelegen zijn in art. 1888 B. TV., hetwelk niet 
alleen, in den regel, het getuigenbewijs voor de dading 
verbiedt, maar zelfs zoo ver gaat van te zeggen, dat zij 
alleen van waarde is, indien zij schriftelijk is aangegaan; 
en alzoo bet schrift vordert niet alleen prohationes maar 
ook solemnitates cau^aJ' 

In zuiver burgerregtelijke zaken behoort het geschrift 
das tot de essentiële elementen der dading ; zonder geschrift 

23» 
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k geene dading bewijsbaar, want er bestaat dan geene 
dading. 

Wat zegt nu art. 1 lid 2 van 't Wetb. v. Kooph,? 
„Behalve de bewijsmiddelen bij dit en bij het B. W. aan- 
gewezen , zal , in zaken van Kooph. , het bewijs door ge- 
tuigen, in alle gevallen f en zonder aanzien van den aard 
of het bedrag des onderwerps worden toegelaten etc.*^ 

Het spreekt dus alleen van getaigenbewijs , de probatt- 
one; maar dient nu de akte bij dading alleen próbationis 
causa? neen; ook solemnitatis ; de Heer de Pinto erkent 
het mede , hoewel hij het negeert dat dit in handelszaken 
zoo zou zijn, als hij zegt, t. a. p.: „Wanneer toch art. 1 
lid 2 K. , gelijk het onwedersprekelijk doet, het bewijs 
door getuigen toelaat, voor dadingen over handelszaken, 
dan spreekt het wel van zelve, dat dezen ook niet bij ge- 
schrift behoeven te worden aangegaan en dat bij gevolg, 
ook in dit opzigt, de bijzondere Wet aan de algemeene 
derogeert; want men vergete niet dat handelszaken in 
de allereerste plaats worden geregeerd door het handels- 
regt, en dat de algemeene voorschriften van het burger- 
lijk regt eerst dan kunnen wwden ingeroepen, wanneer 
zij niet strijden met, of liever, wanneer daarvan niet, op 
welke wijze ook, is afgeweken bij de bijzondere handek- 
wet,'* maar er is in art. 1 lid 2 K. geen strijd met, of 
geene afwijking ^ op welke wijze ook^ van art. 1888 lid 2, 
B. W., voor zoo ver aangaat de solemnitas der akte; 
het art. spreekt met geen enkel woord daarover en ner- 
gens in 't gansche Wetboek van Kooph., wordt óie solem- 
nitas der akte van dading voor handelszaken , opgehe- 
ven ; — en is dit waar , dan geldt hier art. 1 lid 1 
van *t W. V. K. : „het Burgerlijk Wetboek is, voor zoo 
verre daarvan bij dit wetboek niet bijzonderlijk is afgewe- 
ken, ook op zaken van kooph. toepasselijk," d. i. op dit 
geval toegepast: „het geschrift, als solemneel vereischte bj' 
de dading in zuiver burgerregtelijke zaken gevorderd, wordt 
ook in handelszaken gevorderd, als zijnde van dat vereischte 
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bij het W. V. K, niet bijzonderlijk afgeweken. Uit de zoo- 
even aangehaalde woorden van den heer de Pinto: 
"Wanneer toch "etc volgt dan ook niet het besluit door 
hem er uit getrokken ; „dan spreekt het wel van zelve , 
dat dezen ook niet bij geschrift behoeven te worden aan- 
gegaan '^etc. ; want art. 1 lid 2 K. laat , ja , in alle ge- 
vallen (behoudens de uitzonderingen) het bewijs door ge- 
tuigen toe , maar hoe zal er iets door getuigen bewezen 
kunnen worden, waaraan, zooals aan de dading zonder 
geschrift, iets ontbreekt en dus, voor de wet van onwaar- 
de, voor den regter niet bestaat Al mag men dan de 
dading in zuiver burgerregtelijke zaken niet door getuigen 
bewijzen , in handelszaken zal men het niet kunnen , om- 
dat de dading, tusschen kooplieden over die zaken geslo- 
ten , zonder geschrift onbewijsbaar is. 

M. a L. R. 

Beantwoording van vraag I^IH: 

»A. heeft zijne echtgenoote B, , bij uitersten wil, tot zijn 
algeheelen erfgenaam benoemd, onverkort de regten dergenen ^ die 
eene wettige aanspraak op eene legitime portie mogten kunnen en wil' 
len doen gelden, 

»Bij overlijden van A., wordt diens nalatenschap door zijne 
beide eenige kinderen C. en D. verworpen; doch nu vorderen 
de vijf kinderen van C. en het kind van D. de uitkeering van 
een , naar zij beweren , thans aan hen toekomend wettelijk erfdeel. 

Is deze vordering als gegrond te beschouwen , ten gevolge van 
het laatste lid van art. 961 B. W.P En, zoo ja, welk is dan 
liet bedrag der legitime van ieder dier kleinkinderen des erflaters?" 

No. 5. 

(Zie bl. 273, 327, 330 en 368, jaargang 1856.) 

Toevalligerwijze kreeg ik dezer dagen de ll^ aflevering 
van den jaargang 1856 ter hand en las daarin eene beant- 
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woording van bovenstaande vraag, ingezonden door den 
Heer T. N. van dbb Stok, met wiens gevoelens ik mij 
niet kan vereenigen. In de wet toch ontmoette ik zwarig- 
heden daartegen en om de gronden welke ik tegen ZEd. 
gevoelen heb , des noods te zien wederleggen, verzoek ik 
de Bedactie van den Jur. Yraagal en Opmerker, het onder- 
staande in haar tijdschrift op te willen nemen. 

De vraag komt eenvoudig daarop neder of kleinkinderen 
aanspraak kunnen maken op eene legitime portie van de 
nalatenschap hunner grootouders, wanneer hunne ouders die 
nalatenschap verwerpen. Het is eene vraag die in de prak- 
tijk zeker nimmer zal ontstaan, vermits wel nooit eene na- 
latenschap zal worden verworpen om andere redenen, dan 
dat zij meer scliulden dan goederen heeft en in dit geval 
ontvangen zij, die legitimarissen meenen te zijn, toch niets. 

Intusschen kunnen deze laatste overwegingen niet belet- 
ten om de aandacht te vestigen op de vraag en zal ik thans 
trachten mijne meening aangaande die vraag uiteen te zetten. 

Artikel 960 van het Burgerlijk Wetboek iegt dat de legi- 
time portie wordt toegekend aan de bij de wet geroepene 
erfgenamen in de regte linie. 

Zijn dus in casu de kleinkinderen van A., diens erfge- 
namen in de regte linie, door de wet tot zijne nalatenschap 
geroepen? Zoo ja, dan is hiermede de vraag terstond 
beantwoord. En inderdaad, wanneer wij art. 1106 van het 
B. W. lezen, dan bestaat er geen twijfel hoegenaamd. 

Wij lezen aldaar toch: „wanneer alle erfgenamen de 
erfenis verwerpen", zooals in de vraag wordt verondersteld, 
„dan komen de kinderen uit eigenhoofde en erven bij ge- 
lijke deelen." 

Het is dus aan geenen twijfel onderhevig dat in casu 
de kleinkinderen door de wet tot de nalatenschap hunner 
grootouders worden geroepen. Zij zijn ordenamen in de 
regte linie. Zij bezitten dus alle voorwaarden vereischt 
bij art. 960. Wat is er dan tegen om te zeggen dat zij 
in waarheid legitimarissen zijn? 
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De redenering van den Heer van dbb Stok, over art. 961 
en waarin liij eenen vroegeren schrijver tracht te wederleggen, 
kan mijns inziens niets afdoen. Het is toch bij de beant- 
woording van bovenstaande vraag volstrekt onnoodig om te 
onderzoeken wat de wet in art. 961 door kinderen verstaat, 
een onderzoek naar de beteekenis van dat artikel kan dan 
alleen noodzakelijk zijn, wanneer gevraagd wordt naar de 
hoegrootheid van het wettelijk erfdeel. Ook de vraag of 
de kinderen in casu moeten gerekend worden bij plaatsver- 
vulling op te treden, komt bij de berekening van diezelfde 
hoegrootheid eerst voor; of zij werkelijk legitimarissen zijn 
wordt beantwoord (zooals boven is geschied) door art. 
960 en 1106. 

De Heer v. d. Stok, die in art. 1105 B. W. een ar- 
gament meent te hebben gevonden voor zijn gevoelen, wordt 
beleefdelijk verzocht het volgende artikel ook te willen lezen 
en door middel van dit tijdschrift te willen mededeelen of 
hij door die lezing niet is gekomen tot de meening dat in 
casu de kleinkinderen wel degelijk legitimarissen zijn. 

Schrijver dezes zoude gaarne willen weten althans, hoe 
hij dat art. 1106 met zijn gevoelen weet te rijmen. 
Bergen op Zoom* B. v. R. 

Beantwoording van vraag S48: 

• Art. 960, 961 en 1104. B. W. Welke is de grondslag voor 
de berekening van het wettelijk erfdeel > ket aantal toettige kinderen, 
daaronder begrepen die de nalatenschap verworpen hebben of on- 
waardig zijn om de erfenis te beuren, of alleen hei aantal kinderen 
die erven?'* 

Hoewel het onderwerp dezer vraag in den laatsten tijd 
verscheidene malen in dit tijdschrift behandeld is gewor- 
den, achten wij de kwestie belangrijk genoeg, om daarop 
nogmaals terug te komen. Te meer voelen wij ons hiertoe 
gedrongen, doordien in een antwoord op vraag 265 van 
den Heer J. G. J. Moll te Groenlo^ (zie bladzijde 267 
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hiervoor) eene vroegere geuite stelling van ons werd 
wederlegd , (♦) waarnaar de Heer van dee Stok in een 
vroeger antwoord op bovengemelden vraag (op pag. 167 
hiervoor) had verwezen , welke wederlegging ons echter 
nog niet van dwaling heeft overtuigd. 

Ten einde tot de beantwoording der hierboven afge- 
schrevene vraag en daarna tot eene bestrijding van het 
gevoelen van den Heer MoLL te kunnen komen , geloven 
wij dat het noodig zal zijn in de eerste plaats nategaan, 
met welk doel de legitime portie werd ingesteld. 

Beeds van de vroegste tijden af heeft men in het be- 
lang der maatschappelijke orde en welvaart noodig geoor- 
deeld, om den eigendom van een gedeelte der goederen, 
welke door de ouders worden nagelaten, aan de kinderen 
te verzekeren. Het Romeinsche regt kende daarom aan 
de kinderen en ouders , ja zelfs broeders en zusters, 
welke abintestato tot de nalatenschap geroepen werden, 
naar mate van hun aantal, een zeker deel der nalatenschap 
toe. In den Code Napoleon werd dit voorbeeld gevolgd, 
doch had in het Eomeinsche regt elk erfgenaam eene le- 
gitime portie , in deze wet was daarin voorzien, door een 
gedeelte der nalatenschap, waarover de erflater niet mogt 
beschikken ; men had aldus met andere woorden in het 
eerste geval een beschikbaar gedeelte in het tweede daar- 
entegen een onbeschikbaar deel. In onze tegenwoordige 
Nederlandsche wetgeving heeft men overwegende redenen 
gevonden , om tot het Komeinsche regt terug te keeren, 
en alzoo aan elk erfgenaam , wanneer hij benadeeld mogt 
zijn, het regt tot bijvordering van die benadeeling te geven, 
zonder dat daarom zijne mede-erfgenamen van dat regt be- 
hoeven gebruik te maken. 

In beide gevallen was de hoegrootheid van het wette- 
lijk erfdeel echter afhankelijk gemaakt van het aantal kin- 
deren , die de erflater na zou laten en zoowel art. 913 
C. N. als de artikelen 960 en 961 B. W. strekken, om den 



O Zie pag. 298 vorige Jaargang. 
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erflater aan zekere banden te leggen en de erfgenamen een 
zeker gedeelte der nalatenschap te waarborgen. 

In de eerste plaats zal dus de erflater, welke volgens 
art. 960 over een gedeelte zijner goederen niet mag be- 
schikken, juist moeten kunnen nagaan, hoeveel dat wet- 
telijk erfdeel voor ieder kind bedraagt, en nu mogen wij 
vragen hoe zal de erflater dit kunnen nagaan , wanneer 
de legitime van toevallige, na zijnen dood voortevallen om- 
standigheden kan afhangen? Is de erflater in de vrije 
beschikking over zijne goederen aan banden gelegd , dan 
zal men toch met reden kunnen veronderstellen, dat de 
wetgever de juiste grens daarvoor heeft willen aanwijzen. 

Wij zien dan ook in art. 961, dat, wanneer deerflater 
twee kinderen nalaat , dat wettelijk erfdeel bestaat in de 
helft der goederen, hetwelk dat kind bij versterf zou ge- 
had hebben. Daaruit blijkt reeds voldoende, dat niet het 
aantal kinderen die erven y maar wel het aantal kinderen, 
die bij het overlijden van den erflater aanwezig zijn , ter 
berekening der legitime moeten strekken. Ook voor de 
kinderen welke erven , geloven wij dat hier niets onredelijks 
in gelegen is, de wil van den erflater toch was om hun 
niets meer te geven, dan dat hetwelk de wet hun waar- 
borgde; hij mogt bij zijn leven hun niet minder geven en 
thans zou na zijnen dood, alhoewel hij bij zijn leven in 
de vooronderstelling was, dat alle kinderen hunne aan- 
spraak op eene legitime zouden kunnen en willen doen 
gelden, door de verwerping van een der kinderen de legi- 
time, welke zooals wij hierboven gezien hebben, geheel 
personeel is , grooter worden. 

Wel is waar zegt art. 1104 B. W., dat de erfgenaam, 
die de erfenis verwerpt, geacht wordt nooit erfgenaam te 
zijn geweest en zeker is dit artikel, al is het ook het 
eenige waarop onze tegenstanders zich kunnen beroepen, 
geenszins va;n gewigt ontbloot , doch bij het onderzoek der 
vier vroeger door ons geuite stellingen hopen wij te kunnen 
bewijzen, dat ondanks dit artikel de erfgenamen welke de 
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erfenis verworpen hebben bij de berekening den legitime 
steeds moeten worden medegeteld, alsof zij mede erfden. 

l^* Het is ondenkbaar, dat men afstand kan doen 
van een regt, dat men niet bezit. 

Men was bij het openvallen der nalatenschap erfgenaam, 
door de verwerping wordt men geacht nooit erfgenaam 
te zijn geweest, en heeft de verwerping even als de aan- 
vaarding eene terugwerkende kracht, de reden daarvoor, 
in het eene zoowel als in het andere geval, moet alleen 
toegeschreven worden aan een regel van orde, opdat men 
niet voor den eenen tijd erfgenaam zou zijn en voor den 
anderen niet; art. 1104 erkent dat men een regt op de 
nalatenschap had; men wordt immers geadtt nooit erfge- 
naam te zijn geweest en daar artt. 960 en 961 ook niet 
vorderen , dat men mede-er/t maar alléén, dat men bij het 
openvallen der nalatenschap onder de nagelaten kinderen 
behoort, zoo geloven wij dat de bewering van den Heer 
MoLL moeijelijk zal kunnen doorgaan, dat, daar men ge- 
acht wordt nooit erfgenaam te zijn geweest, men ook niet 
onder het getal van hen, die bij het openvallen der na- 
latenschap inderdaad erfgenamen waren, zal kunnen wor- 
den medegeteld. 

2e. Steeds worden degenen die de erfenis verworpen 
hebben erfgenamen genoemd. 

Gaarne stemmen wij den Heer MOLL toe, dat dit een zeer 
zwak argument is , doch ZEd. zal ons moeten toestemmen, 
dat dit in verband beschouwd met 

3®. Dat namelijk, wanneer de erfenis nog niet aan- 
vaard is, dit nog kan worden gedaan door degenen, die 
de erfenis verworpen hebben , ons onmiskenbaar doet zien, 
dat, alhoewel men door de verwerping, in het belang der 
orde, geacht wordt nooit regt op de nalatenschap gehad te 
hebben, men nog verscheidene regten behouden heeft en 
men zelfs de verlorenen ieder oogenblik terug kan bekomen. 

Eindelijk wordt ten 4® bij art. 1105 de verkrijging van 
het verworpen deel geregeld en ook hier blijkt weder, dat 
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men wel degelijk een regt op de nalatenschap had; want 
had men dit niet, hoe zou dan een erfdeel geregeld kun- 
nen worden, hetwelk niet bestond? 

Het gevoelen van den Heer Moll toegedaan zijnde , 
dan is zeker de berekening in verscheidene gevallen veel 
eenvoudiger en art. 1105 is geheel overbodig; men maakt 
immers dan de verdeeling even als of degene, die de erfe- 
nis verworpen heeft, nooit had bestaan; doch wij vragen 
ZEd.: wat is dan de beteekenis van art. 1105? Is dit 
artikel dan geheel doelloos? 

Alhoewel de Pikto in zijne handleiding op het B.W. 
omtrent het punt in kwestie zich nergens uitdrukkelijk 
verklaart , zoo blijkt echter uit een door hem gegeven 
voorbeeld op blz. 252, 2 deel onmiskenbaar, dat ook deze 
ons gevoelen is toegedaan; wij lezen daar toch: 

»Bij ons daarentegen, is de legitime portie niet anders 

• dan het erfdeel, aan ieder der erfgenamen in de regte 

• linie, voor zijnen persoon (individuellement) toekomende; 

• vervalt dus dat regt ten opzigte van den éénen legitimaris, 

• dan kunnen de andere daarop geene aanspraak maken. 
»B. V. A sterft, nalatende een vermogen van ƒ 60000. — , 
»en twee zonen B. en C. welker wettelijk erfdeel is een 

• derde der nalatenschap, dus ƒ 20000. — voor ieder. 
» A. heeft bij uitersten wil aan D. een legaat gemaakt van 
>'ƒ 40000—; dat legaat zou dus tot ƒ 20000. — moeten 
» worden ingekort ; maar B. verwerpt de vaderlijke nalaten- 

• schap , of wordt onwaai'dig verklaard ; er komt geene in- 

• korting meer te pas , want C vindt zijne volle legitime in 

• de ƒ 20000. — waarover niet beschikt is." 

EoGRON zegt over dit punt bij de behandeling van art. 
913 C. N. 

„Si un des enfants renonce a la succession , il ne 
„pourra plus réclamer Ia part qui lui est réservée , puisqu' 
„elle ne lui est accordée qu' en qualité d'héritier, et qu' 
„il renonce k cette qualité; mais cette part accroit — elle 
„aux héritiers k réserve frères du renon9ant, ou bien aux 
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^lëgataires institués dans Ie testameut? Elle accroitraaui 
„héritiers k réserve. Car la loi détermine, d'aprës Ie 
y,nombre d'eufants laissés par Ie défunt, Ia quotité dont 
„il ponvait disposer , et cette quotité ne change pas par la 
fyrenondcUian d^un heritier legttimaire.*' 

Wat thans de door den heer MoLL bijgebragte voorbeel- 
den aangaat, wij ontkennen niet dat het somtijds zeer 
moeijelijk zal zijn eene verdeeling met natuurlijke kinde- 
ren of met ouders en broeders en zusters te bewerkstelli- 
gen, doch wij vermeenen dat, moet art. 1105B. W. niet 
beschouwd worden als nooit in ons Wetboek te hebben 
gestaan, men in die gevallen wel tot de onderscheiding 
zal moeten komen wie als mede erfgenamen kunnen be- 
schouwd worden en wie niet; wij vermeenen dit te eerder: 
ten eerste omdat het erfdeel door regt van aanwas door 
de mede-erfgenamen wordt verkregen en de definitie van 
dat regt in art. 1049 gegeven , hier zeker zeer goed mede over 
een te brengen is; ten tweede omdat artikel 1105 letter- 
lijk vertaald is van art. 786 C. N. en zeker alle fransche 
schrijvers het woord cohéritiers in dit artikel verklaren als 
te zijn die personen welke gezamenlijk met den verwerper 
en op denzelfden voet tot het geheel of een gedeelte der 
nalatenschap geroepen zijn. Zoo zegt RoGBON a. o. 1)ij de 
behandeling van art. 786 C. N.: „Si au lieu d'enfants, je 
„laissais un cousin germain et un cousin issu de germain 
„dans la ligne paternelle et un cousin germain dans la 
„ligne maternelle, et que Ie cousin germain de la ligne 
„paternelle renon^at, sa part n'accroitrait pas au cousin 
„germain de Ja ligne maternelle, mais au cousin issu de 
„germain, car il ne se fait de dévolution d'une ligne h, 
„Fautre que lorsqu' il ne se trouve aucun parent dans 
„une des lignes." Uit dit voorbeeld ziet men dat ook 
ROGRON het woord cohéritiers op de wijze zooals hierboven 
door ons werd gezegd , verklaart en voor het overige ver- 
wijzen wij naar die schrijvers door den heer v. D. Stok in 
xijne beantwoording op bl. 167 hiervoor genoemd. 
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Ten slotte zij het ons vergund de voorbeelden door den 
heer Moll gegeven na te gaan en de verdeeling met be- 
hulp van art. 1105 te bewerkstelligen. 

1®. A. laat na twee wettige kinderen B. en C. en een 
wettelijk erkend natuurlijk kind D. — C. verwerpt. Zon- 
der verwerping zouden B, en C. elk V» en het natuur- 
lijk kind Vö der nalatenschap geërfd hebben. 

C. verwerpt. D, is geen mede-erfgenaam in den zin van 
art. 1105 zoodat B. ^9 en D. V» zal verkrijgen. 

2e, De erflater laat na één wettig kind A. en twee na- 
tuurlijke kinderen B. en C. — C. verwerpt. 

Zonder verwerping zou A. Vö en B. C. ieder V» ge- 
krijgen. C. verwerpt. A, is geen mede-erfgenaam in den 
zin van art. 1105 zoodat hij dan ook niets meer verkrijgt 
dan zijn ^^ terwijl B. de overige V» verkrijgt. 

Wel is waar is het vreemd dat men in onze wet , waar 
het woord erfgenaam meestal in zoo ruime beteekenis 
wordt genomen, nog gebruik moet maken van eene defi- 
nitie die door de fransche schrijvers van het woord Cohé' 
ritier wordt gegeven, de zin van art, 1105 B. W. en de 
definitie in art. 1049 van het regt van aanwas gegeven 
laten o. i. geene andere uitlegging toe; mogten wij hierin 
gedwaald hebben zoo geven wij volgaarne de verzekering 
dat niets ons aangenamer zal zijn dan van die dwaling te 
worden overtuigd. 

W. J. C. C. 

Beantwoording van vraag SI 4: 

»Is artikel 1959 B. W. zoo ie verstaan, dat de regter, alléén 
op grond van vermoedens, welke gewigtig, naauwkeurig, bepaald 
en met elkander in overeenstemming zign» eene notariële akte 
kan nietig verklaren?" 

De hier bovenstaande vraag kan onzes inziens niet an- 
ders dan ontkennend worden beantwoord. Wij geloven 
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lüet dat iemand in ernst het tegendeel zal beweren. Ar- 
tikel 178 W. V, B. R. geeft het middel aan de hand om 
de authentieke akte te vernietigen, en dat middel bestaat 
eenig en alleen in de betichting van valschheid (inscrip- 
tion en faua). Wij zeggen de akte omdat daarvan de 
vraag spreekt, en willen daarmede de onderscheiding 
naauwkeurig in het oog hebben gehouden van de overeen-' 
komst geconstateerd hij de notariële akte en de notariële 
akte zelve. Van de eerste kan bij deze geen sprake zijn, 
daar het aangehaalde artikel 1959 B. W. daarop wel 
degelijk van toepassing moet worden geacht, doch niet op 
de notariële akte zelve. 

De wet is op dat punt zoo duidelijk, dat ons geen 
schrijver bekend is die ooit het tegenovergesteld gevoelen 
heeft verdedigd. 

LoBET (*) omschrijft de notariële akten naauwkeurig. 
„L'acte notarié fait foi en justice, c'est k dire que Tattes- 
tation que Ie notaire j donne que les parties dénommëes 
dans Tacte sont réellement comparues devant lui, qu'elles 
y ont fait tel engagement, qu'elles Tont revêtu de leurs 
signatures, ou y ont déclarë ne pas savoir signer^ mérite 
la confiance pleine et antiëre de tpus les tribunaux, et ne 
peut être détruite ni atténuée/' 

Desgelijks Massjê (§); Les actes notariés font foi en 
justice'* en verder; „Mais Tacte notarié doit toujours être 
supposé vrai par Ie juge jusqu'èi inscription de faux/' 

Eindelijk, om van velen onzer nederlandsche schrijvers, 
slechts een der meest geachte te noemen, zegt Loke (f): 
„De notariële akten daarentegen, door openbare ambte- 
naren verleden, hebben het voorregt, ten aanzien van 
haren geheelen inhoud, immers voor zoo ver de daadza- 
ken betreft, welke bij het passeren der akten, in tegen- 
woordigheid van de notarissen en getuigen, zijn voorge- 



(*) J. B. LoRBT. Elémens de la science notariaïe, Perm 1807 t. i.p. 70. 
(§) Mabbé. Ze parfait notaire. Paris 1809. t. I p. 54 en 55. 
(t) LoKB. Handboek voor notarissen, 2® druk, deel 1 § 30. 
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vallen , een volkomen en onbepaald geloof te verdienen. 
Zij hebben een wettig vermoeden van echtheid voor zich, 
dat elk ander bewijs van die daadzaken overbodig maakt, 
en aan dengenen wien zij worden tegengeworpen , slechts 
een enkel middel overlaat, om die echtheid te betwisten 
de betichting van valschheid namelijk, waarvan het bewijs 
geheel ten zijnen laste komt." 

Uit dit een en ander volgt ten duidelijkste, dat de 
regter geenzins op grond der vermoedens in artikel 
1959 B. W. bedoeld, eene notariële akte als zoodanig 
kan nietig verklaren, zoo als in de vraag is opgegeven, 
wel echter de overeenkomst het onderwerp daarvan uit- 
makende. Hetgeen de notaris verklaart, dat de opge- 
noemde partijen voor hen zijn verschenen , en van de 
overeenkomst akte verzocht hebben, dat is, de notariële 
akte zelve, blijft waar tot de betichting van valschheid. 

Indien men dit met ons eens is (en wij gel oo ven niet 
dat iemand ons het gestelde zal tegenspreken) dan zal 
men tevens met ons , het hiervolgende vonnis der arron- 
dissements regtbank te Hoorn, van den 5 December 1855, 
vrij zonderling noemen. 

De zaak was deze. Zekere P. W. had van zijne moe- 
der bij drie onderscheidene notariële akten , eenige vaste 
goederen gekocht. Bij het overlijden der moeder beweer- 
den de overige kinderen dat die verkoopen zouden zijn 
gefingeerd en eischten, de nietigverklaring der bedoelde 
notariële akten ^ waarop het volgende vonnis werd gewezen : 

„Overwegende wat de daadzaken betreft, dat de vor- 
dering ten principale alsmede de daarop volgende conclu- 
siën, uitvoerig zijn vermeld bij een vonnis dezer arron- 
diss. Eegtbank d.d. 31 Mei 1854, waarbij het verhoor 
van den gedaagde op de door den eischer gestelde vraag- 
punten wordt bevolen , dat dit verhoor ten bepaalde dage 
heeft plaats gehad en dai; partijen alsnu regt verzoeken 
op hunne incidentele conclusiën, waarbij de eischers heb- 
ben beweerd dat de notariële akten waarop de gedaagde 
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zich beroept, zouden behelzen, valsche, gefingeerde en 
bedriegelijke overeenkomsten en uit dien hoofde hebben 
geconcludeerd dat het dezer regtbank moge behagen, ge- 
zegde akten te verklaren nietig , onwettig en zonder effect 
ten opzigte van deze eischeresse : Dat de gedaagde op de 
incidentele conclusie der eischers heeft geantwoord, dat 
de aantijging der eischers ten eenenmale is onwaar en even- 
min door eenig bewijs wordt gestaafd en dat de eischers 
alzoo behooren, te worden niet ontvankelijk verklaard in 
hunne incidentele conclusie, 

„Overwegende enz. dat deze ten processe bekende daadza- 
ken in het algemeen in derzelver onderling verband be- 
schouwden vooral de daadzaken, dat enz. een zeer gewigtig 
vermoeden opleveren , dat de gedaagde zich op eene be- 
driegelijke wijze heeft meester gemaakt van de bezittingen 
zijner moeder, 

„Overwegende, dat dit vermoeden door de houding en 
de ontwijkende antwoorden van den gedaagde zeer wor- 
den versterkt: dat enz. 

^^Overwegende dat eene akte vernietigd kan worden, wan- 
neer er gerngtige, naauwkeurige, bepaalde en met elkander over- 
eenstemmende vermoedens van kwade trouw of bedrog aanwezig 
zijn, 

„Overwegende dat de zamenloop van alle deze omstan- 
digheden uitdrukkelijk wordt gevorderd en dat de appre- 
ciatie hiervan geheel aan het oordeel en aan de voorzichtig- 
heid van den regter wordt overgelaten , 

„Overwegende dat alle bovengemelde daadzaken en feite- 
lijke omstandigheden in haar onderling verband beschouwd 
en met elkander in overeenstemming gebragt, één geheel 
uitmaken en gewigtige en bepaalde vermoedens daarstellen 
dat de bedoelde koopacten zijn gesimuleerd, ter bekorting 
der regten van de eischers , 

„Overwegende dat alle de bovengemelde omstandigheden 
het vermoeden komen bevestigen dat de bezittingen der 
weduwe D. W. door den gedaagde zijn gespoUeerd tot 
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dat haar vermogen bijna geheel in zijn bezit is overgegaan: 
dat de authentieke koop-akten moesten strekken om een 
schijn van wettigheid aan deze spoliatie te geven, maar dat 
deze koop en verkoop slechts was gesimuleerd ter bekor- 
ting der regten van de eischers , 

„Overwegende dat de regter alzoo, krachtens bovenge- 
melde vermoedens, geregtigd is voornoemde akten uit hoofde 
van kwade trouw of bedrog, nietig, onwettig en zonder effect 
ten opzigte der eischers te verklaren , 

„Gezien art. 1959 B. W. en art. 56 B. R. 

„Regt doende enz, 

„Verklaart nietig, onwettig en zonder eflFect ten opzigte 
der eischers drie akten respectievelijk op den 25 Septem- 
ber 1837, den 22 April 1848 en den 12 April 1 850 voor 
den te Hoorn residerenden Notaris C..., in tegenwoordig- 
heid van getuigen, verleden, waarbij de daarbij omschreven 
vaste goederen aan den gedaagde door de erflaatster G. J. Z. 
weduwe D. W. tegen den voorschreven koopprijs zouden 
zijn verkocht. 

„Veroordeelt den gedaagde in de kosten van dit incident." 

Wij zeiden men zal dit vonnis, met ons , zonderling 
noemen, en waarlijk, vooral de considerans, waarop de 
uitspraak voornamelijk is gegrond, en die wij in curcijve 
letters mededeelden, dunkt ons ten eene male met de wet 
in strijd te zijn. 

Waar toch in de wet wordt toegelaten eene akte veel- 
minder eene authentieke akte nietig te verklaren op grond 
van vermoedens? Dat wettige vermoedens zoodanig als die 
in artikel 1959 B. W. zijn omschreven aan het oordeel 
en de voorzichtigheid des regters zijn overgelaten zal nie- 
mand tegenspreken, doch de regter kan daarop QenQ overeen- 
komst vernietigen doch nimmer eene notariële akten nietig 
verklaren. Onzes inziens verwart de regtbank te Hoorn 
in dit vonnis de overeenkomst met de notariële akte die de 
overeenkomst constateert. Wat in laatstgemelde wordt ge- i 
zegd, bewijst alleen het verschijnen der partijen voor den 

24 
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notartSy hunne verklaring dat zij de omscbrevene overeen^ 
komst hebben aangegaan, en de vermelding der bekrach- 
tiging door hunne onderteekening. Dit blijft waar, en kan 
door den regier niet vernietigd worden, door geenerlei be- 
wijs veel minder door vermoedens, alleen betichting van 
valschheid en deze bewezen, kan de notariële akte ver- 
nietigen. 

Men zegge niet, dat hier een kleingeestig onderscheid 
gemaakt wordt, daar het effect hetzelfde is. Dit in het 
onderhavige geval toegegeven , blijft het beginsel van het 
hoogste gewigt. Indien het sijstema der regtbank te Hoorn 
doorging, dan ware elke waarborg die de wet aan authen- 
tieke akten toekent verloren, en de regter zou alleen op 
vermoedens, geheel van zijne individuele inzichten afhan- 
kelijk elke notariële akte van kracht kunnen berooven. Wij 
geloven niet te veel te zeggen wanneer wij beweren dat, 
zoo die leer zich vestigde, de hechtste grondslagen onzer 
maatschappelijke orde zouden worden ondermijnd, en het 
geheele notarisambt bij ons een onding zou worden. 

Indien wij hier nog iets bijvoegen, dan is het ons leed- 
wezen te kennen geven dat, blijkens de mededeeling in 
het Weekblad van het Eegt (*) van dit vonnis geen hoo- 
ger beroep is aangeteekend , maar de zaak bij transactie is 
beëindigd. 

Beantwoording van Vraag S81 : 

»Bij notariële akte ferkoopt A. aan B. eene bouwplaats voor 
ƒ20,000, van welke koopprys ƒ 10,000 is betaald, terwijl voor 
de overige/ 10,000, door B. voor zijne rekening wordt genomen, 
eene schuld die A. had ten behoeve van G. volgens notariële en 
behoorlijk geregistreerde akte. 

Welke registratieregten zyn op deze koopakte verschuldigd?'* 

Dat op de verkoopakte in bovenstaande vraag bedoeld, 
het registratieregt van vier ten honderd over den koopprijs 



(•) Weekblad van het Regt,^No. 1843. 
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ad ƒ 20.000.— verschuldigd is, zal wel door niemand be- 
twijfeld worden. Het komt mij dan ook voor, dat dit 
wel geene zwarigheid bij den inzender der vraag zal opge- 
leverd hebben, doch dat de geheele questie zich oplost in 
de vraag: Is het regt van overwijzing van schuld over 
ƒ 10,000. — op bovenbedoelde akte verschuldigd? 

Die vraag moet mijns inziens toestemmend beantwoord 
worden. Ik weet, dat ik met dit antwoord geheel in strijd 
ben met het gevoelen van het bestuur der registratie, doch, 
ofschoon ik gaarne hulde doe, aan de vrijgevige zienswijze 
van hetzelve , meen ik toch dat de redenering waarop dat 
gevoelen is gegrond niet geheel juist is, en dat daarom- 
trent hetzelfde nagenoeg valt op te merken wat door den 
heer P. zoo teregt in eene vroegere aflevering van dit 
tijdschrift is gezegd omtrent de borgtogten in onderhand- 
sche akten van verhuring van vaste goederen. (*) 

Het gevoelen van het bestuur dat het regt van over- 
wijzing van schuld , in een geval , als in de vraag bedoeld 
wordt , niet verschuldigd zoude zijn , gaf het bij decisien 
van 29 November 2 December en 14 December 1852 
onder de nummers 124, 132 en 105, te kennen, én is 
van dezen inhoud: 

„Verkoop van een perceel vast goed voor ƒ 4000.00 , 
welke som, de koopers (in dat zelfde contract van koop) 
aannemen te betalen aan A. die dat bedrag, blijkens no- 
tariële schuldbekentenis, van den verkooper, wegens ge- 
leende penningen te vorderen had, zich in het koopcon- 
tract tevens hoofdelijk verbindende om die som overeen- 
komstig de termijnen bij de oorspronkelijke akte van schuld- 
bekentenis bepaald, af te lossen, en daarvan interessen te- 
gen 5 pCt. te voldoen, tot zekerheid dier schuld eenige 
vaste goederen verbindende. De schuldeischer, mede bij 
het koopcontract verschijnende, verklaarde de koopers tot 
zijne eenige debiteuren aan te nemen, en den verkooper, 
zij n en vroegeren debiteur, van zijne verbindtenis te ontslaan. 

(*) Zie bladzijde 284 hiervoor. 

24* 
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Eene onyolnuiakte delegatie is die, waarbij de schuld- 
eischer den gedelegeerden debiteur als medeschuldenaar aan- 
neemt , doch den oorspronkelijken schuldenaar niet ontslaat, 
waarbij schuldvernieuwing dus niet plaats heeft. (Art. 1453). 

De ©verwijzing is daarentegen, volkomen wanneer de 
schuldeischer den oorsprcmkelijken debiteur ontslaat, en den 
nieuwe als eenigen schuldenaar aanneemt Het regtsgevolg 
daarvan is dat de schuld des oorspronkelijken debiteurs ver- 
dwenen en een nieuwe schuld tusschen den gedelegeerden 
schuldenaar en den schuldeischer daarvoor in de plaats ge- 
treden is. De overwijzing van den prijs, in de onderwer- 
pelijke akte voorkomende, hoezeer in dat geval eene vol- 
komene delegatie te weeg brengende, is, blijkens art. 69, 
§ m, no. 3, der wet van 22 Frimaire VII, niet aan een 
afzonderlijk regt van 1 pCt. onderworpen, „Omdat d© oor- 
spronkelijke schuldvordering des verkoopers op eenen geregu- 
ireerden titel blijkt te berusten. 

Men heeft het tegendeel beweerd en zich beroepen op 
de in deze plaats hebbende schuldvernieuwing (Art. 1449, 
n®. 2 B. W.) Dit gevoelen was even wel niet gegrond, 
vermits de schuldvernieuwing slechts het regtsgevolg eener 
niet aan de belasting onderworpen delegatie uitmaakt en 
deze beperking dus op eene onderscheiding zou berusten, 
welke de wet niet gemaakt heeft. 

Wanneer kooper en gedelegeerde crediteur de nieuwe 
schuld der onbetaalde kooppenningen dadelijk weder hadden 
te niet gedaan, en op de wijze bij art. 1449, no. 1 B.W. 
voorzien, door eene nieuwe vervangen, hetzij door haar 
in eene lijfrente op te lossen, hetzij op eenige andere 
wijze, in dat geval zou ter zake van deze novatie de ge- 
wone belasting zijn verschuldigd geweest, omdat deze nieuwe 
verbindtenis geheel op zich zelf zoude hebben gestaan geens- 
zins, een gevolg zou zijn geweest van de deiegatie van den 
prijs. Zoodanige schuldvernieuwing komt in de onderwer- 
pelijke akte niet voor. Wel is waar hebben de koopers 
zich hoofdelijk in persoon verbonden en bovendien , vaste 
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goederen gehypothekeerd , de verpligting tot aflosring en 
betaling van interest op zich genomen, doch dit alles heeft 
eenig en alleen betrekkiog tot den onbetaald gebleven koop- 
prijs welke gevolgeiyk door geene andere vervangen niet 
in eene andere verbindtenis opgelost is/' (*) 

De voorname grond waarom het regt van overwijzing 
van schuld niet verschuldigd zou zijn, is dus voornamelijk 
daarin gelegen, dat de oorspronkelyke schuldvordering ten 
laste der verkoopers op eenen geregistreerden titel bertisty en 
dat de heffing dus strijdig zou zijn met artikel 69, § III, no. 3 
der wet van 22 Frimaire Vil jaar, en inderdaad belast 
dat artikel met het regt van een ten honderd: „... les 
délégation de prix, stipulées dans un contrat, pour acquitter 
des créances k terme envers un tiers, sans énonciation de 
titre enregistré." Onder de wet van Frimaire, valt het niet 
te ontkennen, dat des bestuurs beslissing zeer juist zou zijn. 

Maar nu is later de wet van 16 Junij 1832, staats- 
blad no. 29 in werking gekomen , die blijkens de prae- 
missen, voornamelijk moest strekken om eene verhoogde 
opbrengst van de daarin gemelde middelen , onder ande- 
ren ook van de registratieregten, te verkrijgen. In artikel 
11 no, 5 dier wet nu, is aan het regt van een ten hon- 
derd onderworpen verklaard: „Overwijzing van schuld 
aan den nieuwen bezitter , door den verkooper van roe- 
rende of onroerende goederen, in mindering van of boven 
en behalve den overeengekomen koopprijs, al ware ook 
de schuldeischer niet bij de handeling mede verschenen, 
om zoodanige overwijzing aantenemen, en de oorspronke- 
lijke schuldeischer niet door denzelven finaal ontlast." 
, Geen spoor is in die bepaling aanwezig dat onderscheid 
gemaakt zou moeten worden, of de schuld op een geregis- 
treerden titel berust of niet. Integendeel blijkt het uit 
den inhoud van het artikel duidelijk , dat de wetgever 
eene wijziging heeft beoogd, van het aangehaalde artikel 
der wet van 22 frimaire VII jaar. Steeds is die uitleg- 

(*) Periodiek Woordenboek, enz. jaargang 1852, No. 1326. 
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ging aan de wet van 1832 gegeven , die dan ook geen 
tegenspraak heeft gevonden, integendeel bij verscheidene 
geregtelijke uitspraken, is erkend, waaronder ik alleen noem 
het arrest van den Hoogen Baad vanden 15 Mei 1839 (*}, 
waarin onder anderen overwogen wordt: „dat volgens 
artikel 11 no. 5 der wet van 16 Junij 1832, (staatsblad 
no. 29) gegrond op artikel 69 § 8, no. 3 der wet van 
22 frimaire jaar VII, en bij alteratie dezer laatste wet, 
van de daarvermelde delegatie of overwijzing van schuld, 
een proportionneel regt van een procento behoort te wor- 
den geheven..." 

De geheele beslissing van het bestuur, komt mij voor 
te zijn genomen, met voorbijzien van de uitdrukkelijke be- 
paling der wet van 16 Junij 1832, en alleen met het oog 
op de fransche decisiën en geregtelijke gewijsden, zoo als 
ook blijkt uit de noot aan de mededeeling der decisiën 
in het periodiek woordenboek toegevoegd , luidende: „ Stemt 
overeen met de gen. instr. van het fransch bestuur van 
6 Maart 1829 no. 1270, waarbij is gederogeerd aan de 
vroegere van 3 Fructudor VII n». 290 § 21. {Lion Did. 
lo Délégation § 1 n». 1). Zie ook arr. h. van cass., 5 Sept. 
1827, 2 April en 21 Julij 1828." Is het niet opmerke- 
lijk, dat de wet van 16 Junij 1832 daarbij in het geheel 
niet is genoemd, en pleit dit niet voor mijne meening, dat 
die geheel over het hoofd is gezien, alsof ze niet bestond? 

Mijns inziens is op de akte in de hierboven afgedrukte 
vraag bedoeld, behalve het regt van vier ten honderd 
over den koopprijs ad ƒ 20000 nog verschuldigd het r^ 
van een ten honderd over ƒ 10000 voor overwijzing van 
schuld, doch niet op grond van artikel 69 § III no. 3 der 
wet van 22 frimaire VII jaar, maar op grond van arti- 
kel 11 no. 5 der wet van 16 Junij 1832, staatsbl. no. 29. 

DE K • • • 



(*) Pbbiodiek Woordbnbokk, ona. jaargang 1S40, c«rste gcdeelt* 
blalz. 165 No. 8, 
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Beantwoording van vraag S8T : 

iKan de legataris gaaf afstand doen van een hem gemaakt le- 
gaat, wanneer de afgifte door hem niet is gevorderd, maar wel 
de zaak aanvankelijk is genoten?" 

De aanvaarding van een erfenis kan ingevolge art. 1094 
B.W. of uitdrukkelijk of stilzwijgend geschieden. Zij ge- 
schiedt stilzwijgend^ wanneer de er%enaam eene daad ver- 
rigty welke zijne meening om de erfenis te aanvaarden 
noodzakelijk aan den dag legt, en waartoe hy slechts in 
zijne hoedanigheid als erfgenaam zoude zijn bevoegd geweest. 

Zoodra eene nalatenschap op deze wijze is aanvaard, 
wordt verwerping onmogelijk, Semel luxer es^ semper haeres. 
De latere verwerping van de erfenis, reeds door het 
plegen van een daad van eigendom aanvaardt, stelt onte- 
genzeggelijk eigendoms overgang daar, van hem die ver- 
werpt op hem, die verkrijgt. 

Doch deze regel wordt ook toegepast op legaten. Een 
bewijs hiervan is, dat het bestuur der registratie het regt 
van eigendomsovergang vordert, zoodra er afstand wordt 
gedaan van een reeds genoten kgaat. 

Voorbeelden hiervan zijn, de decisien voorkomende onder 
no. 2745 van het P. W., waar het regt van schenking 
wordt verschuldigd geacht, op eene akte, waarbij A. in 1855 
verklaart afstand te doen van eene lijfrente, hem gelega- 
teerd door een in 1851 overleden persoon. 

No. 2746 waarbij mede de heffing van het regt van 
schenking wordt bevolen op den afstand van een vrucht- 
gebruik, nadat men de hoedanigheid van vruchtgebruiker 
reeds had aangenomen. 

N^. 2324 , waar onderzocht wordt wat voor den lega- 
taris al dan niet, daden van aanvaarding zijn, enz. 

Overtuigd, dat de woorden van van Hottema , den 
schrijver der Ophelderingen de wetgeving der registratie 
betrefiende: y,niet naar eene hooge belasting maar naar eene 
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juüte toepassing der wet moet de ambtenaar aireven^^ het 
stelsel uitdrukken van het bestuur der registratie, zoo 
voelen wij ons verpligt de bovenbedoelde heffing des be- 
stuurs te toetsen aan de wet, opdat het onjuiste er vaa 
blijke, en een heffing gewijzigd worde, die zich niet schijnt 
te gronden op de wet , maar op een streven naar eene 
hooge belasting. 

Blijkens artikel 1005 B.W. geeft ieder legaat den lega- 
taris een regt tot opvordering. Deze opvordering stelt den 
legataris in het bezit , terwijl zij hem ook tevens in den 
regel eerst stelt in het genot der vruchten. 

Tot de opvordering dus is de erfgenaam de eenige wet^ 
tige bezitter der gelegateerde goederen: — eene inbezit- 
neming van het legaat door den legataris, zonder opvor- 
dering van zijne zijde en afgifte van de zijde des erfgenaams, 
is eene onr^matige daad van den legataris, waarvoor 
deze, op vordering van den erfgenaam, veroordeeld kan 
worden tot betaling van kosten, schaden en intressen. 

Zoolang dus niet van opvordering en daarop gevolgde 
afgifte blijkt, kan de legataris niet geacht worden, wettig 
getreden te zijn in het genot van het gelegateerde. 

Zoolang dus ook kan m. i. de legataris wettiglijk afstand 
doen van een hem gemaakt legaat , al was het goed dan 
ook in zijn bezit geweest. 

Wel gelooven wij, dat eene wettige onvoorwaardelijke 
aanneming van het legaat , geconstateerd tij akte, eene 
latere verwerping van dit legaat onmogelijk maakt, daar 
men tegen zijne eigene verklaring niet kan opkomen; — 
evenwel sluit dit niet in, eenige stilzwijgende aanvaarding, 
af te leiden uit een daad van eigendom. Veronderstellen 
wij zelfs, met het 2e lid van art. 1006 B.W., dat de af- 
gifte, <le opvordering veronderstelt, alsdan moet, dunkt mij, 
die veronderstelling nog wijken voor de stellige verklaring van 
den legataris, dat het legaat door hem niet wordt aanvaard. 

M. i. moet de vraag dus toestemmend worden beantwoord. 

Baqli. 
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Beantwoording van vraag S9#: 

»A., minderjarig, natuurlijke doch niet erkende zoon van B. 
wil zich in den echt begeven met C. 

Nadat nu aan de formaliteiten, de voltrekking des huwelijks 
vooraf moetende gaan, is voldaan, verschijnt A. tot het gewenscht 
einde met C. voor den ambtenaar van den burgerlijken stand, ver- 
gezeld van B. , die, alvorens tot het huwelijk wordt overgegaan, 
verklaart moeder te zijn van den bruidegom en hem als haar zoon erkent. 

De ambtenaar gaat hierop over tot de voltrekking van het hu- 
welijk, waartoe als nu door B. toestemming wordt gegeven. 

De erkenning wordt in de huwelij ksacte opgenomen. 

Wordt gevraagd: Is de erkenning gelijk mede de toestemming 
ingevolge de wet geschiedt?" 

Artikel 336 lid 2 B. W. zegt: „de erkenning van een 
natuurlijk kind kan ook plaats hebben door eene akte, bij 
den ambtenaar van den B. S. opgemaakt en in de registers 
ingeschreven op de wijze van art. 38.*' 

Wat zegt nu dit artikel? 

,,Indien de erkenning van een kind is gedaan bij eene 
akte, door den ambtenaar van den B. S. opgemaakt, 
moet die akte, volgens hare dagtee kening ^ in de registers 
worden ingeschreven en van de erkenning etc.'' 

Dit art. komt voor in de 2® afd. handelende over de 
akten van geboorte; door de woorden de regisiers worden 
alzoo bedoeld de loopende registers der geboorte van het 
jaar, waarin de erkenning plaats heeft. 

De Wetgever schrijflt dus naauwkeurig voor, hoe de 
ambtenaar van den B. S. handelen moet ingeval van er- 
kenning, bij eene afzonderlijke akte, voor hem te verlijden. 

Intusschen zegt art. 336 lid 1 : 
„Het erkennen van een natuurlijk kind kan door alle au- 
thentieke akten geschieden , wanneer zulks niet reeds bij 
de akte van geboorte , of ter gelegenheid van het aangaan 
des huwelijks gedaan is/^ 

De laatste woorden van dit art. staan in verband met 
art. 327 B. W. ,.of wanneer die erkenning plaats heeft 



Digitized by VjOOQ IC 



378 

bij de akte van huwelijks voltrekking zelve'' terwijl in dat 
art. voorafgaat: y,zij worden door het opvolgend huwelijk 
van hunnen vader en hunne moeder etc." zoodat door die 
laatste woorden van art. 336 lid 1 , geen ander huwelijk 
bedoeld wordt, dan dat der oudere van liet natuurlijk 
kind, niet het huwelijk van het natuurlijk kind zelf. 

Alzoo zal de erkenning van een natuurlijk kind, hij de 
huwelijksakte van dat kind niet op de woorden van art. 
836 lid 1 'Her gelegenheid van het aangaan dee huwelijh^^ 
kunnen steunen, maar zich moeten gronden op den aan- 
hef van dit artikel : „het erkennen van een natuurlijk kind 
kan door alle authentieke akten geschieden'* als zijnde de 
akte van voltrekking des huwelijks van het natuurlijk kind, 
zonder twijfel eene authentieke akte. Tegen zulk eene erken- 
ning komt ons dan ook voor, dat geen bezwaar bestaat; 
natuurlijk wordt de erkenning in de huwelijks akte van 
het kind vermeld of opgenomen (a. 45, 9^) en ieder belang- 
hebbende kan , ingevolge art. 38 lid 2 vorderen, dat van de 
erkenning melding worde gemaakt op den kant der akte van 
geboorte. Alzoo is de erkenning ingevolge de wet geschied. 

Dat B. na haren zoon erkend te hebben , toestemming 
geven moet tot zijn huwelijk, lijdt aan geen twijfel; de 
toestemming van den voogd en toezienden voogd (a. 98) 
wordt vervangen door die der erkennende moeder (a. 98.) — 
Zoodra toch het kind erkend is, zijn de burgerlijke betrek- 
kingen geboren (a. 335) tusschen hem en zijne moeder. 

Alzoo is ook de toestemming ingevolge de Wet ge- 
schied. — 

Des niettegenstaande had de ambtenaar van den B. S., 
de erkenning ook , op de wijze in 't begin dezes vermeld, 
in eene afzonderlijke akte kunnen opnemen , vóór de vol- 
trekking van het huwelijk ; daar uit de vermelding der 
feiten blijkt , dat de erkenning niet gedurende de huwelijks 
voltrekking, maar alvorens tot het hmoelijk loerd overgegaan, 
heeft plaats gehad. 

M, S. L. B. 
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No. 98. 

Dezer dagen zag bij den uitgever W. E. Tjeenk Willink 
te Zwolle het licht, het eerste deel van een werk geti- 
teld f, Ophelderingen de Wetgeving der Registratie betreffende^^ 
door A. VAN HOYTEMA, Inspecteur der Registratie en 
Domeinen. Voor zoo verre eene vlugtige inzage mij in 
staat stelde daarover te oordeelen , kwam het mij voor dat 
dit werk allezins eene naauwkeurige nalezing in uw ge- 
acht tijdschrift verdient. Vooral , omdat in ons land tot 
hiertoe weinig over de registratie werd geschreven, en 
dat weinige dan nog meest in verschillende tijdschriften 
is verspreid, meen ik dat de schrijver, met zijn arbeid 
uittegeven een zeer nuttig werk heeft verrigt, doch ook 
juist daarom geloof ik dat een der bevoegde medewerkers 
van dit tijdschrift een verdienstelijk werk zou uitvoeren, 
het geschrift naauwgezet nategaan en zijne opmerkingen 
daaromtrent in deze afleveringen medetedeelen. 

Ofschoon het vak der registratie geenzins mijne hoofd- 
bezigheid uitmaakt , en ik mij dus niet mag rangschikken 
onder „rfé ingewïjden,^^ brengt mijne ambtsbetrekking mij 
toch genoegzaam in aanraking daarmede om op dat terrein 
geen vreemdeling te zijn. Daarom durf ik mij dan ook 
de mededeeling eener opmerking veroorloven, die ik bij 
de lezing van het werk maakte, welke de schijn van 
eenzijdigheid op den schrijver laadt , althans mijns inziens 
het blijk geeft, dat hij zich niet altoos aan den invloed 
van ministriele resolutlen , voor hem als ambtenaar ver- 
bindende , heeft weten te onttrekken. Ik bepaal mij daar- 
bij uitsluitend bij het medegedeelde, het werk overigens 
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iu zijne waarde latende, als waarover ik gaarne het oor- 
deel aan meerbevoegden laat. 

De zaak is deze. 

Bij artikel 13 no. 1 der wet van 16 Junij 1832, Staats- 
blad no. 29, is bepaald: „Slechts de helft van het regt zal 
geheven worden op verkoopingen van domeinen van den 
Staat, in het openbaar of uit de hand plaats hebbende." 
zoodat, vermits deze woorden het slot uitmaken van het 
artikel de overgangen van vast goed onderwerpende aan 
een registratieregt van 4 percent , op de bedoelde verkoo- 
ping slechts 2 ten honderd registratieregt verschuldigd is. 

Eene ministriele resolutie nu, van 6 Junij 1850 no, 57, 
heeft voorgeschreven dat de processen verbaal en akten van 
verkoop van Domeinen zonder betaling van regt zullen 
worden geregistreerd, welke resolutie is gegrond op de 
overweging, dat de regten van registratie en overschrij- 
ving , op die verkoopingen , door het rijk moeten worden 
betaald uit 5 pCt. welke, ingevolge art. 2, letter e, der 
wet van 29 Augustus 1848, Staatsblad n». 39, voor alle 
kosten van de koopers worden ontvangen, waaruit volgt, dat 
die 5 pCt. , en daarmede de voormelde regten , even als andere 
ontvangsten, aan 's Rijks schatkist worden verantwoord. (•) 

In artikel 343 der „Ophelderingen" leert de Heer va» 
HOYTEMA dat het bestuur, dus ook de Minister, onbevoegd 
is remissie van regten te verleenen. En teregt; artikel 
59 der wet van 22 Frimaire VII spreekt dienaangaande 
stellig en zeker. 

Nu is het mij steeds voorgekomen, dat de bedoelde 
resolutie in lijnregten strijd met de wet was, en eene 
ministriele vrijstelling bevattede die volgens artikel 59 
stellig verboden is. Niet alzoo echter de Heer v. H. die 
mij echter slecht heeft kunnen overtuigen. Zie bier wat 
ZEG. hieromtrent leert in het volgende nummer 344: 

„Bij de wet van 29 Aug. 1848 (Stbld. no. 39) art. 2 

(♦) Periodiek Woordenboek no. 1296. 



Digitized by VjOOQ IC 



S8l 

1'. e , is aan de kooper» van domeingoederen , voor alle 
kosten 5 pCt. opgelegd , waaronder , naar men heeft be- 
grepen, ook de registratieregten moeten verstaan worden, 
omdat de onroerende goederen, volgens die wet in het 
openbaar verkocht, aan geene andere bezwarende be- 
palingen mogten worden onderworpen. Het Rijk zou 
alzoo zelf de registratieregten uit de ontvangene 5 pCt. 
moeten betalen , dat men als eene geheele nuttelooze zaak 
beschouwd heeft. 

Men heeft hierin eene ministriëele vrijstelling meenen 
te bespeuren, doch daar de wet van 29 Augustus 1848 
den kooper slechts met 5 pCt. voor alle kosten bezwaart, 
heeft zij van de regisstratieregten eigenlijk vrijdom verleend, 
omdat nu van die regten geen sprake meer zijn kon , en 
deze althans niet op den kooper mogen verhaald worden. 
Indien er verhaal te pas kon komen, zou dus het Rijk 
tegen het Rijk dwangschrift moeten uitvaardigen ! !" 

Hoe nu de Schrijver er toe komt om te beweren dat 
de wet van 29 Aug. 1848 eigenlijk vrijdom van registra- 
tieregten verleend is mij een raadsel. De eenvoudige 
lezing van artikel 2 1*. e bewijst duidelijk hoezeer hij hierin 
dwaalt. 

„De koopers betalen vijf ten honderd van het bedrag 
der koopsom, voor alle de kosten; — zegel, registratie-, 
overschrijving- en hypotheek-^egten en de expeditie der acte 
van verkoop inbegrepen." Mij dunkt dat in plaats dat 
de wet eigenlijk vrijdom verleend, zij met even zoo vele 
woorden de verschuldigdheid van het regt erkent. Iets 
anders is toch moeijelijk uit den text der wet lezen. De 
overige argumenten van den Schrijver beteekeiien letterlijk 
niets, tenzij men de twee uitroepingsteekens daarvan wil 
uitzonderen. Immers zal men het geen bewijs willen noe- 
men, dat het Rijk niet aan het Rijk moet betalen. Ware 
dit waar, dan begrijp ik niet waarom van Domaniale ei- 
gendommen grondbelasting wordt betaald, waarom artikel 
69 § V, No. 1 der wet van 22 Frimaire VII uitdrukke- 
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lijk de verkoopingen van roerende goederen aan den Staat 
toebehoorende aan de belasting onderwerpt en honderde 
andere gevallen, waarbij het Kijk de gewone belastingen 
draagt. 

De zaak op zich zelve is voor het publiek van weinig 
belang , doch wanneer men met mij in aanmerking neemt, 
dat eene ministriele beslissing , in deze inbreuk maakt op 
wettelijke bepalingen, wordt zij gewigtiger en kan zij niet 
genoeg bestreden worden, daar zij een zeer gevaarlijk 
antecedent daarstelt. 

Wat het werk betreft, waarin de beslissing wordt ver- 
dedigd, vrees ik maar al te zeer, dat dit vele blijken zal 
dragen , dat » de vergunning'^ tot de uitgave door den Mi- 
nister van Financiën is verleend, hetgeen blijkens den titel 
tot aanbeveling schijnt te moeten strekken. 

Een plattelands Notaris, 



Digitized by VjOOQ IC 



AFDEELUG IV. — BEBI6TEI: 



Bij Zr. Ms. besluit van den 17^*» November 1857, no. 67, 68 en 69, 
sijn benoemd : tot procnrenr by bet prov. geregtsbof in Noord-Braband en 
de arrond.-regtbank te 's Hertogenbosch , Mr. /. N. G» Sassen, advocaat 
en regier-plaatsvervanger in de arr.-regtbank aldaar; 

tot griffier bij bet kantongeregt te Enschedé, W» H. Canisiusy wonende 
's Hertogenboscb ; en 

tot substitant-oüficier van justitie bij de arrondissements-regtbank te 
Amsterdam, Mr. B, L, JR. Termaat, thans commissaris van policie aldaar, 
uit welke laatstgemelde betrekking hy tevens eervol is ontslagen. 



Bij Zr. Ms. besluit van den 25>^i> November 1857, no. 58, is benoemd 
tot notaris te Leeuwarden, J, van Leeuwen, candidaat-notaris te Lemmer; 
en is aan den notaris «7. ^rantf^ma vergund zijne standplaats van het eiland 
Schiermonnikoog overtebrengen naar de gemeente Dronrijp; zijnde de 
standplaatsen te Huizum en Schiermonnikoog bij hetzelfde besluit opgeheven. 



Bij Zr. Ms. besluit van den 288*®» November 1857, no. 68, is aan Mr. 
H. H. A. Shis eervol ontslag verleend, uit zijne betrekking van regter- 
plaatsvervanger in de arrondissements-regtbank te Assen. 



Bij Zr. Ms. besluit van den 2^^^^ December 1857, no 81, is benoemd 
tot procureur bij de arrondissements-regtbank te Heeronveen, Mr. 
J. C, Bergsma, advokaat te Groningen. 



Bij Zr. Ms. besluit van den 3den December 1857, no. 72, is benoemd 
tot president der arrondissements-regtbank te Amsterdam, Jr. Mr. 
C. Dedel, thans vice-president derzelve regtbank. 



Bij Zr. Ms. besluit van den 88t«n December 1857, no. 73, is benoemd 
tot regter-plaatsvervanger in de arrondissements-regtbank te Roermond, 
Mr. C. £, P. J» Sirens, procureur bij die regtbank. 



Bij Zr. Ms. besluiten van den 9^^ December 1857 , no. 59 , 60 en 61 
zijn benoemd: 

tot plaatsvervangend kantonregter te Maastricht, Mr. E, G. P. Gertsen, 
rgks-advokaat in Limburg; 

tot griffier bij het kantongeregt te Nieuwer- Amstel > Mr. A, Kruseman, 
advokaat te Amsterdam, en ^^ 

tot regter in de arrond.-regtbank te Utrecht, Mr, C, J,N. Nieuwenkuis, 
thans kantonregter te Woerden. 
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Bg Zr. Ms. besluit van den Uden December 1657, no. 10, is aan Mr. 
N, van de Wall, op s^jn daartoe gedaan verzoek met den 1"^^ Janaarij 
aanstaande, eervol ontslag verleend nit zgne betrekking van raadsheer 
in het provinciaal geragtshof in Gelderland, en salka onder dankbetui- 
ging voor de diensten door hem in regterlijko betrekkingen aan den 
lande bewezen. 



Bij Zr. Ms. besluit van den Uden December 1857, no. 58, is benoemd 
tot plaatsvervangend kantonregter te Naarden, Mr. J, Schimmel ^ bur- 
gemeester van Muiden, enz. 



B\j Zr. Ms. besluit van den I4den December 1857, no. 59, is benoemd 
tot notaris binnen hot arrondissement Rotterdam , ter standplaats Rotter- 
dam H, Schot, candidaat-notaris te Delft. 



B'u Zr. Ms. besluit van den 16den December 1857, no. 107, is aan den 
notaris W. J. van Voorst Catshoek vergund, zjjne standplaats als zoodanig 
overtebrengen van de gemeente Tholen, naar de gemeente Oud-Yossemeer. 



By Zr. Ms. besluit van den 17den December 1857, no, 73, is benoemd 
tot notaris binnen het arrondissement Haarlem, ter standplaats de ge- 
meente Beverwijk, C. Jzn. Prins, candidaat-notaris te Zaandam. 



Overleden den 19den November 1857 Mr. Rutger Jan Toelaer, notaris te 

Amsterdam. 
,, ,, 20»*«» ,, ,, Mr. Hieronymus van Wessem Azn,, 

officier van justitie bij de arron- 
V dissements-regtbank te Thiel. 

„ ,, 21>teo „ ,, Pieter Ghristiaan Bondam, kanton- 

regter te Kampen. 
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debiteur dan geloof ik dat men ligtelijk tot mijn gevoelen 
zal overhellen. 

Ten slotte zij het ons vergund met een enkel woord 
nategaan wat de fransche wetten omtrent dit punt bepaal- 
den. Alhoewel toch in de wet van frimaire zoowel als 
in die van 1816 van eene geheel andere belasting sprake 
was dan in onze wet van 1817 , bestond ten opzigte van 
het mindere regt voor het geërfd wordende tusschen echt- 
genooten hetzelfde principe. Immers art. 69 § VI n*^. 3 der 
wet van 22 frimaire VII bepaalde het regt: „pour les trans- 
missions de propriété ou d' usufruit de biens immeubles 
qui s'eflPectuent par décès entre époux", op 2% o/^ terwijl 
dat regt in de zijdlinie en voor niet verwante personen 
ingevolge § VIII, n^. 2 van dat artikel 5 % bedroeg. 

Bij artikel 53 der wet van 28 April 1816 werden deze 
bepalingen gewijzigd, daarbij werd bepaald dat de regten 
bedroegen: „pour les biens d'un époux a un autre époux 
par donation ou testament trois francs par cent francs", en 
bepaalde verder: uLorsque Y époux survivant ou les 
enfans naturels sont appelé k la succession k défaut de 
parens au degré successible ils seront considérés quant a 
la quotité des droits comme personnes non parentes." Het 
is dan ook ten gevolge van deze uitdrukkelijk bepaling dat 
de H. H. Championniere et Eigaud en hun Traite des 
droits d' enregistrement, sprekende over de verhooging der 
regten van overgang bij overlijden door de wet van 21 
April 1832, onder no. 3379 zeggen: „la loi du 28 April 
1816 art. 53 rangeait expressément dans la classe des per- 
sonnes non parentes 1' époux appelé k la succession a défaut 
de parens au degré successible; il en resuUait que Ie droit 
exigible de celui-ci était pour les meubles 3 fr. 50 c. p. 
100 fr. et pour les immeubles 7 fr. p. o/^," en verder: 
„L'époux pourrait être appelé a la succession a la fois 
comme heritier irregulier k défaut de parens au degré suc- 
cessible. Dans ce cas la volonté de 1' homme emporte sur 
Tattribution de la loi; la succession est testamentaire, l' epoux 

20 
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est légataire et non héritier légitime; e'est en conséquence, 
Ie droit de 3 p. ^o ^^^ ^^^^ ^*^® perfu sur la totalité des 
biens qui lui sont dévolus." 

Wij zien uit deze aanhalingen dat, toen geheel hetzelfde 
beginsel als bij onze tegenwoordige wet van 1817, in de 
wet van Frimaire, met opzigt tot de mindere regten voor 
het geërfd wordende tusschen echtgenooten bestond, de 
wet van 1816 expresselijk eene uitzondering daarop heeft 
gemaakt voor het geval dat zij elkanders abintestato erf- 
genamen waren en dat om die reden in dit geval de regten 
als voor zij- of niet verwante personen werden berekend, 
zoodat ook hier de juistheid van ons beweren in het oog 
valt, want waarom zou de wet van 28 April 1816 ineen 
geval voorzien hebben dat volstrekt geene voorziening be- 
hoefde, of eene uitzondering gemaakt hebben die volgens het 
antwoord van de heeren V. en G. G. reeds lang van zelfbij 
de wet van frimaire bestond of liever in dat geval door 
H.Ed. niet als uitzondering kon worden aangemerkt. 

W. I. c. c. 
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AFDEEUI6 m. — OPIERKOGEH: 

(Vervolg van Opmerking iVo. 93, zie bl, 252.) 

Art 51. B. W. „Zij (de acten van overlijden) zullen 
bevatten : 

„1° 

„2'^. de voornamen en den naam van den anderen echt- 
f^genoot^ indien de overledene getrouwd of wel 
„weduwenaar of weduwe was." 

Den eerst overledenen der echtgenooten te qualificeren 
als de andere echtgenoot van een' weduwenaar of vaneene 
Aveduwe, is vrij bar in een Wetboek, waarin te lezen 
staat, dat het huwelijk door den dood ontbonden wordt. 

Daarbij is ander bij ons tweede (alter) , (ten eerste , ten 
anderen). Ook zou de uitdrukking andere echtgenoot eer- 
der doen denken aan een geval, dat slechts in landen 
waar polygamie of polyandrie is toegelaten, kan plaats 
hebben , b. v. A. heeft twee vrouwen B. en C. — Nu 
sterft B. — C. is de andere echtgenoot van A. 

Art 56, 2e lid. „De ambtenaar van den burgerlijken 
„stand zal een afschrift van de acte van overlijden doen 
„toekomen aan dien der bekende woonplaats van den overle- 
jydenen^ ten einde door dezen in de registers van den bur- 
„gerlijken stand te worden ingeschreven." 

De BEKENDE woonplaats van eerü overledenen! Menige 
advertentie in de Opregte drukt wel is waar het innigste 
vertrouwen uit, dat de overledene naar hetere gewesten is 
heengegaan; maar die aanduiding is toch nog vrij onbe- 
stemd en zal den ambtenaar van den burgerlijken stand 
niet wel tot rigtsnoer kunnen verstrekken om zijnen ambt- 
genoot ter bekende woonplaats van den overledene uit te 
vinden en aan het voorschrift van al. 2 van art. 56 te 
voldoen. Maar er is meer. Het artikel wil eene inschrij- 
ving door den overledene ! en dat is toch waarlijk al te curieus. 

20* 



Digitized by VjOOQ IC 



308 

Waarom de uitdrukking: „laatst lekende woon 
van den overledenen^^ in de artt. 50 en 58 gebezigd, door 
bekende tooonplaats van den overledene werd vervangen in 
de artt. 56 en 60, en waarom het slot van art 56 niet werd 
geredigeerd in voege als het slot van art. 50: „ten einde 
insgelijks in de registers aldaar te worden ingeschreven," 
of als het slot van art. 58 : „ten einde door dien ambtenaar 
insgelijks in de registers te worden ingeschreven", schijnt 
alleen verklaard te kunnen worden uit een streven van 
onzen wetgever, om toch vooral het y^Varietas deledat*^ 
te huldigen. 

Art 64: ... . „in de officiële nieuwspapieren . • . ." 

In artt. 498 en 1082 is daarentegen de rede van offi- 
ciciële dagbladen. Dat de beteekenis dezelfde is, werd 
aangetoond in den eersten jaargang van dit tijdschrift, 
bl. 58 en volgg.: En wie zou zich dus niet nederleggen 
(het woord komt en vogue) bij de aangehaalde artikelen, 
die van verscheidenheid getuigen en den smaak van onzen 
wetgever daarom zeker nog wel tot eere zullen moeten 
verstrekken. 

Art 69 : y, ... ten einde door dien ambtenaar in de 
„loopende registers te worden ingeschreven en daarvan 
y,melding te worden gemaakt op den kant der geboorte-acte.'' 

Deze syntaxis (I) schijnt den wetgever zelven maar half 
te hebben voldaan; want, terwijl in het Wetboek van 1830 
twee artikelen werden gevonden (67 en 70) , die , door 
binnensmokkelen van de woordjes te toorden (welke in de 
wet van 28 Maart 1823, Stbl No. 7, in het slot dier artt. 
niet voorkwamen) met zulk eenen volzin eindigden, is, 
bij de herziening, het slot van één dier artikelen (nu art. 66) 
gewijzigd als volgt: „welke ambtenaar hetzelve in de loo- 
„pende registers zal inschrijven en daarvan aanteekening 
„doen op den kant der geboorte-acte." 

Art 72 : „Deze uitspraak zal alleen geldig zijn tusschen 
„de partijen, welke dezelve hebben yerzocht of te dier gele- 
f, genheid zijn opgeroepen/' 
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Welke gelegenheid hier wordt bedoeld — de uitspraak 
of het verzoek — is, naar de woorden van het artikel , 
niet zeer duidelijk. Men leze, in de plaats der slot- 
woorden, liever: „(ƒ in het geding zijn geroepen ^^^ over- 
eenkomstig den officiëlen franschen tekst van het Wetb. van 
1830: „OM qui ont été appelléea dans VinstanceJ' 

Art 73: „Alle uitspraken tot verbetering of tot aan- 
„ vulling van aden welke in kracht van gewijsde zijn gegaan , 
„zullen . . . ." 

Bij de tusschenvoeging der woorden : „o/* tot aanvulling 
van acten^' (welke woorden in het oorspronkelijk artikel 
niet voorkwamen) , heeft men er zich volstrekt niet om be- 
kreund dat door die bijvoeging het verband eenigzins ver- 
broken werd en de zinsnede y^welke in kracht van gewijsde zijn 
gegaan^^eigenlijk slaat op yyacten^* in plaats van op„mfop?*aien." 

Art. 78: „Eene getrouwde vrouw, welke niet van ta/el^ 

„bed , hijiüoning en goederen is gescheiden " Omtrent 

deze onnaauwkeurige en pleonastische redactie, zie men 
Mr. Diephuis , het Ned. Burg. Regt^ 2^ druk, D. I, bl. 142. 

Ibidem: Meerderjarigen die onder curatele gesteld 
„zijn • . ." 't Klinkt fraai in een Wetboek, hetwelk, blij- 
kens al de voorschriften omtrent curatele en volgens de 
uitdrukkelijke bepaling van art. 518 (welk artikel, bij de 
herziening in 1832, gesteld werd in de plaats van het 
2e lid van art. 540 van het Wetboek 1830: dat ook de 
minderjarige onder curatele kon gesteld worden), gewild 
heeft, dat tegen minderjarige personen nimmer curatele 
verzocht en verkregen zoude kunnen worden. 

Art. 92 : „Zonder de toestemming van hunnen vader 
„en hunne moeder te hebben verzocht en dezelve te hebben 
„verkregen'*. 

Zonder de ingenomenheid met het bevallige woord dezelve 
te ver te trekken, zal men moeijelijk kunnen ontkennen, 
dat hier de woorden dezelve te hebben geheel overbodig zijn, 
tenzij dezelve slaan moet op het onmiddelijk voorafgaande 
moeder ! 
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löid'rn „hetzij van beiden , het/'y van den vader alleen, 
„indien de moeder zich niet verklaart, of met den vader 
„in gevoelen verschilt. 

In het laatste geval " 

Naar de letter zou al. 2 van het artikel dus hare toe- 
passing alleen kunnen vinden ingeval de moeder in gevoelen 
verschilt met den vader, en niet kunnen worden uitgestrekt 
tot het geval dat de moeder zich niet verklaart. 

Het Wetboek van 1830 liet in dat opzigt geen den min 
sten twijfel over ; want , het 2© lid van art. 94 van dat 
Wetb. luidde : „Ingeval de moeder zich niet verklaart, of 
met den vader in gevoelen verschilt, is de toestemming 
van den vader voldoende , maar is dezelve in dat geval 
gehouden enz. 

No. 95. 
Studiën over het vruchtgebruik 
door 
J. A. F. L. Baron van Heeckbren, te Almelo. 

Verpligtingen van den vruchtgebruiker» 
IX. 

De vruchtgebruiker kan op tweederlei wijze zondigen 
tegen de op hem rustende verpligting om te zorgen, dat de 
zaak, waarvan hij de vruchten trekt, in stand blijve. Hij 
kan iets doen, waardoor de zaak benadeeld wordt, hij kan 
ook nalaten iets te doen, wat volstrekt noodzakelijk is voor 
derzelver instandhouding. Over het eerste hebben wij reeds 
gesproken (zie pag. 215) over het laatste moeten wij nog 
het eene en andere zeggen. 

Men kan zeggen in het algemeen, dat de vruchtgebruiker 
terwijl hij de voordeelen eener zaak plukt, alles moet aan- 
wenden voor het goede onderhoud der zaak, de wet drukt 
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dit denkbeeld uit door te zeggen, dat hij als een goed 
huisvader gebruik moet maken van de zaak. Het woord 
huisvader, is gelijk men weet een vertaling van het latijnsch 
woord pater familias, hetgeen eigentlijk beteekent, vader 
of hoofd van een huisgezin, en dezen zin moet men ook 
hechten aan het woord huisvader. De vruchtgebruiker 
moet bij het gebruiken der betrekkelijke zaken steeds han- 
delen als een goed huisvader doet ten aanzien zijner goe- 
deren. Deze zal gedachtig aan de belangen van zijn gezin, 
om een tijdelijk voordeel te genieten zijne goederen niet 
laten vervallen, hij zal geene moeite sparen om ze in een 
zooveel mogelijk ongeschonden staat aan zijne kinderen eens 
natelaten, gaarne zal hij zelfs een gedeelte der vruchten 
besteden om de zaak te onderhouden. Dit alles moet de 
vruchtgebruiker ook doen ten aanzien van de in vrucht- 
gebruik gegeven goederen. Van het laatste vooral geeft 
de wet ons een paar duidelijke voorbeelden , waar ze na- 
menlijk in art. 816 en 817 aan den vruchtgebruiker de 
verpligting oplegt, om nieuwe vruchtboomen in plaats van 
de zulken, waarvan hij het genot heeft gehad, te planten, 
en in art. 851 om eene door sterfte verminderde kudde 
uit de jongen weder aantevullen. De hoegrootheid van 
de verpligtingen des vruchtgebruikers in dezen hangt ove- 
rigens veel af van de vraag of het vruchtgebruik is ge- 
vestigd om niet of bij bezwarenden titel. In het eerste 
geval heeft toch dit regt zooveel overeenkomst met bruik- 
leen, dat men m. i. art. 1782, veilig op hetzelve van toe- 
passing mag verklaren en moet alzoo de eigenaar nog 
grootere zorg dragen voor de hem in vruchtgebruik ge- 
gevene goederen dan voor zijne eigene zaken. Is daaren- 
tegen het vruchtgebruik gevestigd bij bezwarenden titel 
dan kan art. 1782 niet van toepassing zijn, en is het vol- 
doende dat de vruchtgebruiker in alles handelt als een 
goed huisvader zoude gedaan hebben met zijne goederen. 
De verpligting om te zorgen voor de instandhouding 
der betrekkelijke zaken brengt voor den vruchtgebruiker 
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natuurlijk ook de verpligtiiig mede om de kosten van het 
onderhoud te dragen. Bij art. 840 wordt hem dan ook 
uitdrukkelijk den last opgelegd om de reparaties tot het 
onderhoud te doen. Eene onbillijkheid zoude het echter 
zijn, zoo ook die reparaties ten zijnen laste werden gebragt, 
welke uitsluitend de zelfstandigheid en het wezen der zaak 
betrefiFen, en welke geheel buiten zijn toedoen zijn noodza^ 
keiijk geworden. Strijden zoude het met het beginsel des 
natuurregts, dat niemand aansprakelijk is voor omstandig- 
heden, welke geheel buiten zijne magt liggen zoo de vrucht- 
gebruiker kon genoodzaakt worden, om ten behoeve aan 
den eigenaar (want ofschoon hij zelf ook wel eenig voor- 
deel zoude hebben van de te maken kosten , zouden deze 
echter dienen om de zaak des eigenaars in beteren stand 
dan voor het vruchtgebruik te brengen) de kosten te dra- 
gen van die herstellingen , welke uitsluitend het gevolg 
zijn van den slechten toestand waarin hij de zaken heeft 
ontvangen, een toestand, die hem reeds genoeg nadeel toe- 
brengt in zijn gebruik en genot. Het is dus volgens de 
strikste regels der billijkheid dat de vruchtgebruiker uit- 
drukkelijk is vrijgesteld van het doen van zoodanige repa- 
raties , welke het wezen der zaak betrefiFen , en , geheel 
buiten zijn toedoen zijn noodzakelijk geworden. Ik zeg 
buiten zijn toedoen , want zoodra de reparaties , welke het 
wezen der zaak betrefiFen, en welke door onze wet grove 
reparaties worden genoemd, het gevolg zijn van een verzuim 
van gewoon onderhoud of ook van zijnentwege toegebragte 
beschadiging dan komen ook deze reparaties ten laste des 
vruchtgebruikers. Wel is waar gewaagt art. 840 alleen 
van het geval, dat de grove reparaties veroorzaakt zijn 
geworden door verzuim van gewoon onderhoud, doch daar 
het misbruik van en het toebrengen van schade aan de 
zaak ruim zoo nadeelig is voor den eigenaar, als het ver- 
zuim van onderhoud; zoo mag men de gemelde bepaling 
k plus forte raison in de andere gevallen van toepassing 
^rekenen. 
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Doch terwijl dus de vruchtgebruiker niet genoodzaakt 
kan worden tot het dragen der kosten van de grove re- 
paraties, welke niet door zijn toedoen zijn noodzakelijk 
geworden, kan de eigenaar m* i. hier evenmin toe ver- 
pligt worden, althans niet door den vruchtgebruiker. De 
kwestie over dit punt is een der beroemdsten , welke in 
de regtsgeleerde wereld is behandeld; zij is ouder dan den 
C. N. en heeft dit wetboek bij ons overleefd, en zal mis- 
schien ook onze tegenwoordige wet nog overleven , zoo de 
latere wetgevers ten minsten even huiverig zijn als hunne 
voorgangers om te beslissen in zulke gewigtige vraagstukken. 
Het art/ 840, waarin deze zaak wordt behandeld, is, voor 
zoover deze kwestie betreft, eene letterlijke vertaling van 
art. 605 van den C. N.; hierdoor hebben de bewerkers van 
ons wetboek gemaakt, dat de strijd, welke door de fransche 
schrijvers met zooveel ijver over dit vraagstuk werd 
gevoerd, bij ons overgebragt is. Misschien ware het beter 
van mij, dat ik de beslissing van deze vraag in het midden 
liet , daar hier toch niets nieuws over gezegd kan worden , 
maar in allen gevalle heeft de lezer het regt om te vorderen, 
dat ik hem aanwijze, wat van weerszijden hierover is aan- 
gevoerd. Zij , welke het gevoelen aankleven, dat de vrucht- 
gebruiker den eigenaar kan noodzaken tot Ket doen der 
grove reparaties, hebben voornamelijk onder den C.N. ge- 
wezen op art. 605 en onder ons wetboek op art. 840. Zij 
hebben gezegd; wat toch kan de beteekenis zijn van de 
bepaling, dat de grove reparaties ten laste van den eige- 
naar komen, zoo hij door den vruchtgebruiker niet ge- 
noodzaakt kan worden , om dezelve te doen ; wij zullen 
echter later zien , dat deze tegenwerping van niet veel ge- 
wigt is; zij hebben verder aangevoerd, dat art. 842 uit- 
drukkelijk bepaalt, dat deeigenaar niet gehouden is om te 
doen opbouwen, hetgeen door ouderdom is ingestort, of 
door toeval vernield is, waaruit zij de gevolgtrekking ma- 
ken, dat hij die herstellingen, welke niet het gevolg zijn 
van ouderdom of toeval, moet doen, want, zeggen zij, zoo 
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de eigenaar niet genoodzaakt kan worden tot het doen van 
eene enkele reparatie , zoo ware het overbodig, ja! onge- 
rijmd om hem te ontheffen van de verpligting, om het 
door ouderdom of toeval vernielde weder op te bouwen. 
, Wij hopen echter later aantetoonen , dat ook dit argument 
niet afdoende is. Oneindig meer geldige redenen kunnen 
aangevoerd worden om te bewijzen, dat de eigenaar niet 
genoodzaakt kan worden tot het doen der grove repara- 
ties. Vooreerst toch brengt de aard van het zakelijke 
regt mede, dat er een onmiddellijke regtsband ontstaat, 
tusschen den persoon die het regt heeft op de zaak en de 
zaak, maar niet tusschen de eerstgemelde en den eige- 
naar der zaak, zoodat de zaak zelve moet beschouwd wor- 
den als schuldenaresse van het regt. (*) Maar ingeval de 
vruchtgebruiker den eigenaar kan noodzaken tot het doen 
der reparaties, dan zou er een onmiddellijke regtsband 
tusschen hen bestaan, hetgeen dus in strijd zoude zijn met 
den aard van het zakelijke regt. Ten tweeden zoude het 
eene onbillijkheid zijn, dat de eigenaar, voor wien het 
vruchtgebruik reeds eene last is , in het belang des vrucht- 
gebruikers iets zoude moeten doen , wat deze last voor 
hem nog zoude verzwaren , dat hij kosten zoude moeten 
maken voor iets, dat hem niets oplevert. Ten derden^ 
vindt men de bepaling, waarbij de grove reparaties, ten 
laste van den eigenaar worden gebragt in een hoofdstuk, 
dat handelt over de verpligtingen des vruchtgebruikers. 
Zoo de wetgever zulk een voornaam regt als de bevoegd- 
heid is, om het doen dezer herstellingen te vorderen, aan 
den vruchtgebruiker had willen toekennen , dan had hij 
deze bepaling voorzeker moeten plaatsen in het hoofdstuk, 
waarin de regten des vruchtgebruikers worden omschre- 
ven. Nu heeft onze wetgever, wel is waar , lang niet 
overal eene behoorlijke plaatsing en rangschikking der wets- 



(*) Zie daaromtrent onze inleiding, pagina 20 en 21 van dezen jaar- 
gang. 
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bepalingen in acht genomen, en heeft hij aan sommige bepalin- 
gen eene plaats aangewezen, waar men ze niet zoude zoeken, 
maar dit neemt echter niet weg, dat men bij de beoordeeling 
van eenig wetsartikel steeds moet nagaan, in welk hoofd- 
stuk het te vinden is; omdat de wetgever op sommige 
plaatsen heeft gezondigd tegen orde en regelmaat, daarom mag 
raen niet als regel aannemen , dat hij overal tegen dezen zal 
gezondigd hebben. In den regel moet men het er voor 
houden , dat de wetsbepalingen op derzelver behoorlijke 
plaats staan, en moet men de plaats, waar zij staan dien- 
stig maken aan hare uitlegging. Het kan beschouwd wor- 
den als een wettelijk vermoeden, dat de orde en regelmaat 
in ons wetboek zijn in acht genomen ; hij die ten aanzien 
van eenige bepaling het tegendeel beweert , moet zulks 
bewijzen. Ook in ons geval moet men dus aannemen, dat 
art. 840 behoorlijk geplaatst is, dat daarbij alzoo wel ver- 
pligtingen aan den vruchtgebruiker worden opgelegd, maar 
hem geene regten worden verleend, en alzoo ook niet de 
bevoegdheid om eene vordering intestellen tot het doen 
der grove reparaties. 

Ten vierden worden in art. 825 de verpligtingen van den 
eigenaar geheel afgebakend; daarbij is toch uitdrukkelijk 
bepaald, dat al zijne verpligtingen ten opzigte van den 
vruchtgebruiker, daar alleen in bestaan, dat hij deze het 
vruchtgebruik moet laten genieten , zonder hem daarin 
eenige belemmering toetebrengen. Onze wetgever heeft 
daardoor getoond, dat hij in dit opzigt zich heeft gehou- 
den aan de beginsels des latijnschen regts , volgens hetwelk 
het vruchtgebruik , gelijk wij zagen , werd gerangschikt 
onder de dienstbaarheden. Hieruit volgt dat onder dat 
regt er geen twijfel kan zijn , dat de eigenaar nooit door 
den vruchtgebruiker kan genoodzaakt worden tot het doen 
der reparaties, want dit toch zoude in strijd zijn geweest 
met den aard eener dienstbaarheid, welke alleen in de ver- 
pligting om iets te dulden bestond. Wij hebben vroeger 
aangetoond , dat het vruchtgebruik bij ons niet meer ge- 
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rangschikt kan worden onder de dienstbaarheden, maar 
dit neemt niet weg , dat daar waar onze wet uitdrukkelijk 
toont, gelijk zij doet in art. 825, dat zij getrouw blijft 
aan dit regt, deszelfs beginsels nog wel eenig gewigt in 
de schaal blijven leggen. 

Ten vijfden zegt art 840 wel , dat de vruchtgebruiker 
verpligt is tot het doen der reparaties tot onderhoud, maar 
ten aanzien van den eigenaar luidt het daar, dat de grove 
reparaties ten zijnen laste blijven. Deze uitdrukking kan 
juist opgevat, niets anders beteekenen, dan dat de toestand 
van den eigenaar in dit opzigt dezelfde blijft als vóór het 
vruchtgebruik ; had hij nu voor het ontstaan van dat regt, 
de vrijmagt om die reparaties naar goedvinden te doen of niette 
doen , hij blijft gedurende het vruchtgebruik dezelfde be- 
voegdheid behouden , te meer, daar ondanks de last , die 
er op kleeft , de zaak toch steeds zijn eigendom blijft , 
dien hij naar willekeur mag onderhouden of doen vervallen. 

Men heeft wel is waar gezegd, dat men niet te veel 
gewigt moet hechten aan het onderscheid der alhier gebe- 
zigde bewoordingen, omdat de wetgever om de sierlijkheid 
van den stijl te bevorderen, dikwijls verschillende uitdruk- 
kingen voor hetzelfde denkbeeld heeft gebezigd. Doch 
deze beweering kan moeijelijk opgaan. Onder den C. N. 
hadden reeds verscheidene schrijvers gewezen op het onder- 
scheid tusschen de in art. 605 gebezigde uitdrukkingen 
être tenu et demeurer a la charge. Onze wetgever moet dus 
volkomen bekend geweest zijn met den verschillendenzin, 
welke aan ieder dezer uitdrukkingen werd gehecht. Had 
hij dus twee synonieme uitdrukkingen willen bezigen, hij 
zoude zich alsdan gewacht hebben, om uit den C. N. 
die bewoordingen overtenemen , ter wier aanzien het zoo 
betwist werd, dat zij dezelfde beteekenis hadden. Onze 
wetgever heeft niet willen beslissen in het bedoelde vraag- 
stuk ; daarom heeft hij de woorden van art. 605 van den 
O. N. letterlijk vertaald; doch hij heeft daarom de beide 
uitdrukkingen niet als synoniem beschouwd, gelijk ze ook 
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inderdaad niet zijn. En had hij den eigenaar bepaaldelijk 
de verpHgting willen opleggen, om ten behoeve van den 
vruchtgebruiker de grove reparaties te doen; hij zoude 
zeker het demeurer a la charge niet letterlijk vertaald 
hebben, om alzoo aan de tegenstanders een wapen in de 
hand te geven. 

Eindelijk pleit ook art. 842, niet onduidelijk voor mijne 
meening. Want wat toch is de ratio legis van de bepa- 
Hng die men daar vindt ? Geene andere dan dat de vrucht- 
gebruiker noch de eigenaar aansprakelijk kunnen zijn voor 
omstandigheden die geheel buiten hunne magt liggen, (*) 
Maar voor den eigenaar is dit evenzeer waar als de reparaties 
het gevolg zijn van den slechten toestand of van den ou- 
derdom en het toeval. 

Ik geloof dat men na het overwegen van al deze gron- 
den, met mij wel tot het besluit zal komen, dat de eigenaar 
in geen geval door den vruchtgebruiker kan genoodzaakt 
worden tot het doen der grove reparaties. Ik zeg, niet 
door den vruchtgebruiker, want de regten van derden blij- 
veu natuurlijkerwijze onverkort door het vruchtgebruik. 
Zoo heeft b. v. de eigenaar van een naburig erf het regt 
om de herstelling van eenen bouwvalligen muur te vorderen, 
(art. 702) de reparatie daarvan was ten laste van den 
eigenaar vóór het vruchtgebruik , zij blijft ook ten zijnen 
laste gedurende dat regt. Maar hoe nu als de muur 
geheel en al is ingestort? Dan behoeven immers ingevolge 
art. 842, noch de eigenaar noch de vruchtgebruiker die 
te herstellen. Doch dit artikel is alleen geschreven om 
de regten van den vruchtgebruiker en den eigenaar te re- 
gelen, niet dezulken, welke bestaan tusschen hen en derden. 
De bezitter van het naburige erf kan dus ondanks de be- 

(*) De ratio legis van deze bepaling kan niet zijn, gelijk men wel eens 
heeft gezegd, dat het vrucht gebruik teniet gaat door den ondergang der 
zaak. Want het vruchtgebruik gaat wel geheel of gedeeltelijk te niet, 
door den ondergang van de geheele zaak of door een evenredig gedeelte 
der zaak, maar niet door het te niet gaan van zaken als hier bedoeld 
zijn b. V. als van een muur, een stal, enz. 
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paling van art. 842, den eigenaar noodzaken om den muur 
te herstellen. Maar terwijl de andere grove reparaties uit- 
drukkelijk door de wet ten laste van den eigenaar worden 
gebragt, geschiedt zulks niet ten aanzien van de herstel- 
lingen, van het geen door ouderdom of toeval is ingestort. 
In dit opzigt blijven de verpligtingen van vruchtgebruiker 
en eigenaar onbepaald. Men zal echter handelen het 
meest overeenkomstig de strekking der wet, zoo men hierop 
toepast, wat bepaald is, ten aanzien van buitengewone 
lasten, en alzoo den eigenaar de kosten doe betalen, maar 
de vruchtgebruiker hem de renten daarvan doe vergoeden. 

De toepassing, welke ik heb gemaakt van art. 8 40 en 842 
zal, hoop ik, den lezer doen zien, dat dein het eerst gemelde 
artikel voorkomende uitdrukking, van ten laste blijven vol- 
komen juist is, en dit opgevat volgens mijn gevoelen, de 
bepaling van art. 842 ookgeene overbodigheid is, en tevens 
zal hieruit het ongegronde van hetgeen men zoo dikwerf 
heeft aangevoerd, tegen de straks verdedigde stelling en 
dat ik hierboven heb vermeld, duidelijk blijken. 

De grove reparaties, welke ten laste van den eigenaar 
zijn, of gelijk beter zoude zijn uitgedrukt, welke niet ten 
laste van den vruchtgebruiker komen , zijn zeer weinig in 
getal, zij worden opgenoemd in art. 841. Alle andere 
reparaties worden als gewoon onderhoud gerekend. Men 
behoeft dus in ieder geval slechts na te gaan of eenige 
reparatie bepaaldelijk wordt opgenoemd in art. 841; zoo 
dit niet het geval is, komt zij voor rekening van den 
vruchtgebruiker. 
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AFDEEUIG IV. — BEBI6TEH: 



By Zr. Ms. besluit van den ISden September 1857, no. 61 is benoemd 
tot notaris te Leijden, A. van Leeuwen, candidnat notaris aldaar. 



Bij Zr. Ms. besluiten van den n^en September 1857, no. 96, 98 en 100 
is op derzelver daartoe gedaan verzoek eervol ontslag verleend aan J, M. 
Batta, uit zijne betrekking van procureur bij het provinciaal geregtshof 
in Limburg, en by de arrondissements-regtbank te Maastricht; 

aan P. C. SonstrootHf uit zijne betrekking van griffier bij het kanton- 
geregt te Amsterdam, (4e kanton^ en 

aan G, Zan'nk, uit zijne betrekking van griffier bij het kantongeregt te 
Enschedé; voor zooveel de beide laatste betreft, met ingang van den la^n 
October aanstaande. 



Bij Zr. Ms. besluit van den 208ten September 1857 ^no. 42, is benoemd 
tot bewaarder der hypotheken, van het kadaster en der scheepsbewijzeu 
te Breda, de heer W, J, Langeveld, thans in de zelfde betrekking te Alkmaar. 



By Zr. Ms. besluit van den 20Bten September 1857, no 43, is benoemd 
tot ontvanger der registratie en domeinen te Bergen op Zoom de heer 
i. A. Alder, thans ontvanger der registratie en domeinen te Helmond. 



Bij Zr. Ms. besluit van den 2l«ten September 1857, no. 29, is be- 
noemd tot kantonregter te Schagen, Jhr. Mr. D, van Foreest, regter-plaats- 
vervanger in de arrondissements-regtbank te Alkmaar. 



Bij Zr. Ms. besluit van den 228*en September 1857 no. 37, is benoemd 
tot substituut-griffier bij de arrondissements-regtbank te Middelburg, Jhr. 
Mr. A, van Reigersberg FersluijSy advocaat aldaar. 



Bij Zr. Ms. besluit van den 23aten September 1857, no. 92, is benoemd 
tot grifiler bij het kantongeregt in het 4e kanton te Amsterdam, Mr. 
3f. Croockewii Jr,y thans griffier by het kantongeregt te Nieuwer- Amstel. 



Bij Zr. Ms. besluit van den 25»^» September 1857, no. 63, is goed- 
gevonden : 

10. aan C. Kïaverwijden, op zijn daartoe gedaan verzoek, eervol ontslag 
te verleenen als notaris te Soeterwoude ; 

2o. tot notarissen te benoemen : 

ten standplaats Leijden, Mr. /. i. Klaverwijden, thans procureur bij de 
arrondissements-regtbank en candidaat-notaris aldaar; en 
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ter standplaats Soeterwonde A.J.Rijshouwtr, candidaat-notaris teLeijden; 

3o. aan Mr. J. L, Klaverwijden voornoemd, te verleenen eervol ontslag 
uit syne betrekking van procureur by de arrondissements-regtbank te 
Legden; een en ander in te gaan met den 15den Qctober aanstaande. 



By Zr. Ms. besluit van den 26»**" September 1857, no. 57, is benoemd 
tot griffier by het provinciaal geregtshof in Friesland K, Songa, thans 
substituut-griffier by voormeld hof. 



By Zr. Ms. besluit van den 27«t«» September 1857, n®. 72, is benoemd 
tot bewaarder der hypotheken van het kadaster en der scheepsbewyzen 
te Alkmaar, de heer /. J. M, Oor don, thans in diee elfde betrekking te 
Hoorn. 



By Zr. Ms. besluit van den !»*«» October 1857, n». 66, is benoemd tot 
regter in de arrondissements-regtbank te Amsterdam, mr. W. H.J. Jolles, 
thans substituut-officier by die regtbank. 



By Zr. Ms. besluit van den 7den October 1857, no. 65, is benoemd tot 
plaatsvervangend kantonregter te Zevenbergen, Mr. /. oan Wijngaarden, 
secretaris der gemeente Willemstad. 



Overleden 24 September 1857, mr. Christiaan Slichtenbree, griffier der 
arrondissements-regtbank te Deventer, 



De commissiën uit de provinciale geregtshoven, belast met bet afnemen 
der examina voor het notaris-ambt, zullen, volgens gedane bekendmakin- 
gen, in de maand November 1857 vergaderen als volgt .- 

In Zuid-Holland op Donderdag 5 November en zoo noodig de daarop 
volgende dagen. 

In Utrecht op Donderdag 12 November en zoo noodig de daarop vol- 
gende dagen. 

In Noord-Holland op Vrgdag 16 November en zoo noodig de daarop 
volgende Vry dagen. 

In Overijssel op Woensdag 18 November en zoo noodig op één of meer 
volgende dagen. 

In Drenthe op Maandag 23 November. 

In Limburg op Dingsdag 24 November. 

In Zeeland op Woensdag 25 November en volgende dagen is 't noodig- 

In Friesland op Donderdag 26 November. 

In Noord-Brabant op Vrydag 27 November. 

In Gelderland op Vrydag 27 November. 

In Groningen op Donderdag 26 November. 
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iFDEELING I. — VRAGEN: 

Vr. 899- 

A. B. en C. meerderjarig, hebben den boedel hunner 
ouders gescheiden en verdeeld; daarbij heeft ieder zijn aan- 
deel in de roerende goederen en gelden tot zich genomen, 
terwijl de onroerende goederen, bij het lot getrokken, door 
de deelgenooten zijn aanvaard. 

Partijen zijn, in tegenwoordigheid van nog andere per- 
sonen, alles in der minne overeengekomen en speciaal dat 
binnen 8 dagen eene akte zou worden opgemaakt en ge- 
teekend, waarin alleen zouden worden opgenomen de on- 
roerende goederen. De akte gereed zijnde weigert een der 
deelgenooten te teekenen , voorgevende dat iets, buiten het 
onderwerp der scheiding Uggende, daarin zou moeten op- 
genomen worden. 

Kan nu de weigerachtige bij vonnis tot uitvoering der 
getroffen overeenkomst worden genoodzaakt, en ten deze 
hetgeen overeengekomen is door getuigen worden bewezen 
of den weigerachtige den beslissenden eed worden opge- 
legd, of wel moet van nieuws de verdeeling bij vonnis 
worden bevolen en tot geregtelijke scheiding (ongeacht 
al wat was overeengekomen) worden geprocedeerd? 

Vr. 890. 

Wanneer de eigenaar van een blok tienden, onder 
vroegere wetgeving wettig geconstitueerd, een perceel 
land koopt onder dien blok gelegen , gaat dan het tiend- 
regt hierop door vermenging verloren, zoodat het perceel 
tiendvrij wordt, en bij verkoop door hem zonder re- 
serve of nieuwe vestiging van het tien dregt daarvan geen 
tiend kan worden gevorderd ? B. 

1857. 21 
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Vr. 80t. 

Heeft de vader of moeder, bij het aangaan van een 
tweede huwelijk, verzuimende aan het bepaalde bij artikel 
407 B. W. te voldoen, de voogdij over zijne of hare min- 
derjarige kinderen ipso jure verloren, of is daartoe nog 
eene regterlijke uitspraak noodig? 

Metslawier. Y. G. 

Vr. 809. 

Heeft de langstlevende der ouders, de voogdij over zijne 
minderjarige kinderen verliezende, doch het vruchtgenot 
van hunne goederen blijvende behouden, het regt om van 
die goederen de vruchten zich in natura te verschaffen of wel 
dezelve door verhuring of anderzins zich toe te eigenen, 
of moet hij gedoogen dat de nieuw benoemde voogd die 
goederen verhuurt en aan hem de opkomsten afstaat? 
Metslamer. Y. G. 

Vr. 808. 

Kan de tiende verhooging gevorderd worden van het, 
over het zuiver saldo van ƒ 500, — , verschuldigde successie- 
regt eener nalatenschap, waarvan de memorie van aangifte 
is ingediend na den termijn, bepaald bij art. 48 der Wet 
van 16 Junij 1832 {Sthl n^. 29) , bijaldien de peremptoire 
sommatie, bedoeld bij art. 10 der Wet van 27 December 
1817 (JSibl. no. 37) niet geschied is; en op welke gronden 
zoude het bestuur de boete nogtans vorderen? 

O.... Jan. 
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iFDEELDIG H. - AITWOORDEH: 

Beantwoording van vraag 995: 

»Is er kwitantieregt verschuldigd op eene dagvaarding, wanneer 
uit de uiteenzetting der daadzaken blijkt, dat op het verschuldig- 
de iets is öeiaald geworden?" 

Ten einde deze vraag te beantwoorden, dient men na 
te gaan of de vermelding der betaling, naar artikel 11 der 
wet van 22 Frimaire VII, al dan niet eene, van de dag- 
vaarding afhankelijke en niet regtstreeks daaruitvloeijende 
beschikking zij. Eene vermelding als de bovenbedoelde, 
noodzakelijk tot de uiteenzetting der daadzaken, eene uit- 
eenzetting, vereischt bij artikel 5, no. 3, B. R., moet, 
m. i. worden gerekend onder de uit de dagvaarding 
voortvloeijende beschikkingen. 

Even als art. 10 der wet van 22 Frimaire VII de 
directe sanctie is van het beginsel in belastingzaken non 
bü in ideniy zoo is dit artikel 11 a contrario sensu. 

Alle onafhankelijke beschikkingen zijn daarom onderworpen 
aan een afzonderlijk regt, wijl de regel bestond, dat van 
elkander afhankelijke beschikkingen, slechts aan een regt 
zouden onderworpen zijn. — Als van elkander af hankelijke 
beschikkingen moeten, in deze, dagvaarding en vermelding 
der kwijting, gelden, wijl zij te zamen genomen, één geheel 
uitmaken, — wijl zonder die vermelding, de dagvaarding 
aan nietigheid zou laboreren (art. 92 B. R.); en even als 
artikel 10 der meergemelde wet van Frimaire, de verbind- 
tenis tot levering en die tot betaling van den koopprijs, 

21* 
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slechts onderwerpt, aan één regt, als zijnde de correlative 
bepalingen van eene verbindtenis, evenzoo is incasugeen 
afzonderlijk regt verschuldigd op de vermelding der be- 
taling, als zijnde een noodzakelijk element voor de wording 
der dagvaarding. 

Het bestuur der registratie heeft langen tijd een afeon- 
derlijk regt van kwijting geheven, — misschien gaf dit 
aanleiding tot de vraag. Het zal haren inzender nu welligt 
bekend zijn, dat gemeld regt nu niet meer geheven wordt. 

T. N. VAN DER Stok. 

Beantwoording van vraag 898: 

»A. overleden in 1839 heeft zijn' broeder B. gesteld tot alge- 
heelen erfgenaam zyner nalatenschap (blijkens de memorie van aan- 
gifte een saldo opleverende van ƒ 10,000), onder bepaling echter 
dat het vruchtgebruik der nalatenschap levenslang zou genoten 
voorden, door zijn' neef en zijne nicht C. en D. en wel met dien ver- 
stande> dat bij overladen van een dezer beide laatstgenoemden het 
door dezen genoten aandeel in dat vruchtgebruik zou overgaan op 
den langstlevende hunner. Abintestato zou de broeder B. tot de 
eene helft en de neef en nicht C. en D. tot de wederhelft der 
nalatenschap geregtigd zijn geweest. C. overlijdt in 1856. 

Zyn nu wegens den overgang van het vruchtgebruik van de helft der 
nalatenschap van A. successieregten verschuldigd, en zoo ja welke?'' 

De wet van 27 December 1817, Staatsblad no. 37, tot 
het heffen eener belasting onder den naam van het regt 
van successie, heeft, in artikel een, het algemeen beginsel 
omschreven, waarnaar zij de belasting wil geheven hebben. 
„Er zal" heet het daar „onder den naam van regt van 
successie eene belasting worden geheven, van de waarde 
van al wat door overlijden wordt geërfd of verkregen in 
den boedel van eenen ingezeten dezes rijks, na den 31 

December 1817 overlijdende alles behoudens de 

hierna vermelde uitzonderingen.'' 

In de hierboven afgeschreven vraag nu, is het duide- 
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lijk, dat in het gestelde geval wordt geërfd of verkregen 
in den boedel eens ingezetenen dezes rijks en komt het 
dus niet twijfelachtig voor of het beginsel der wet is daar- 
op toepasselijk , tenzij die mogt vallen onder de uitzonde- 
ringen in de wet zelve opgenomen. Te vergeefs echter 
zal men de vrijstellingen in artikel 24 der aangehaalde wet 
vermeld, en later vervangen en geampHeerd door artikel 45 
der wet van 16 Junij 1832, Staatsblad no. 29 nagaan, 
om daarin eene uitzondering ten behoeve van het gestelde 
geval te vinden. Die vrijstellingen strekken zich niet ver- 
der uit, dan: lo tot al wat in de regtelijn verkregen wordt ; 
2o tot hetgeen door echtgenooten, wanneer kinderen aan- 
wezig zijn , wordt genoten ; 3o tot hetgeen door echtge- 
nooten l)ij wege van pensioen of vruchtgebruik ten laste 
van voorkinderen van den overleden echtgenoot wordt 
verkregen ; 4^ tot nalatenschappen wier saldo's geen ƒ 300 
bedragen, en 5° tot al wat in vruchtgebruik wordt ver- 
kregen , wanneer de vruchtgebruiker den erflater geen volle 
vier maanden overleeft. Onder geen dezer vrijstellingen 
zal men de beschikking in de vraag bedoeld kunnen bren- 
gen, en men komt alzoo tot het resultaat, dat in deze wel 
degelijk successieregten verschuldigd zijn. 

Dit aangenomen zijnde, volgt de vraag als van zelve: 
in w^iens boedel wordt het vruchtgebruik van de halve 
nalatenschap verkregen? Met andere woorden geniet D. 
dat vruchtgebruik uit de nalatenschap van A. of C. ? 
Ons komt het niet twijfelachtig voor dat D. het nu op 
haar vervallen vruchtgebruik van de wederhelft, verkrijgt 
in den boedel van A. Dit blijkt reeds dadelijk alleen 
daardoor, dat het de nalatenschap van A. is, waarvan het 
halve vruchtgebruik op haar is overgegaan. Wel is waar 
komt zij tot het genot daarvan, door het overlijden van 
C; doch dit neemt niet weg, dat het altijd de nalaten- 
schap van A. blijft, waarvan het gedeeltelijk genot tot haar 
is gekomen. 

Wordt het vruchtgebruik verkregen in den boedel van 
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A., dan zou do vraag zijn of de vordering van het regt 
niet door verjaring zou vervallen zijn? En minst geno- 
men dunkt ons een stellig antwoord hierop aan twijfel 
onderhevig te zijn. Eene uitdrukkelijke bepaling der ver- 
jaring tot bijvordering van regten op eene nalatenschap 
verschuldigd , (zooals men dit voor de registratieregten 
vindt in artikel 61 der wet van 22 Frimaire VII) bevat 
artikel 26, de verjaringen omschrijvende, niet. Het be- 
paalt zich alleen tot de volgende: 

Ie, de invordering van regt bij verzuimde aangifte; 

2®. de invordering van boete voor verzuimde eedsafleg- 
ging of het verzuim der bezorging van de expeditie van 
het procesverbaal van eedsaflegging; 

3®. het vragen van waardering en het vragen van regt 
wegens ongenoegzaamheid in de aangifte der onroerende 
goederen of der goederen onder letter J, c, d en e van 
artikel 11 vermeld; 

4®. het vragen van teruggave — en — 

5®. de invordering der boeten wegens verzuimde betaling. 

Nu is zeker daaronder expressie verbis de verjaring in 
het in de vraag bedoelde geval niet vermeld, doch indien 
de geheele vordering van successieregt eener nalatenschap 
volgens alinea 1 van het aangehaalde wetsartikel ingeval 
van verzuimde aangifte verjaart met vijf jaren te rekenen 
van den dag , waarop de termijnen tot het doen van aan- 
gifte zullen zijn verstreken, dan zou men geneigd zijn te 
vragen of hier het meerdere het mindere niet insluit en 
elke vordering van regt eener nalatenschap in ieder geval 
met vijfjaren is verjaard. 

Hiertegen geldt de aanmerking niet, dat dan ook wan- 
neer het regt wegens den eigendom in het geval bij arti- 
kel 20 der wet bedoeld , blijft opgeschort tot de vereeni- 
ging van het vruchtgebruik met den blooten eigendom, 
dat regt ook na verloop van vijf jaren oninvorderbaar zou 
worden. Dit is geenszins het geval. Door de verbind- 
tenis toch bij de akte van borgtogt tot voldoening der reg- 



Digitized by VjOOQ IC 



827 

ten bij de vereeniging van vruchtgebruik en eigendom, 
wordt stilzwijgend afstand gedaan van verjaring, wanneer 
die ook zou zijn verkregen, zoodat na het geven van 
zekerheid zelfs de gewone burgerlijke verjaring van 30 ja- 
ren niet zou kunnen worden ingeroepen. 

Ons bezwaar tot het inroepen der verjaring in deze zou 
daarin gelegen zijn, dat, volgens de algemeene regelen van 
het burgerlijk regt, de verjaring is een middel, om iets 
te verkrijgen, of om van eene verbindtenis ontheven te 
worden, van een geheel buitengewonen aard, dat alleen in 
het belang der maatschappelijke orde een plaats in ons wet- 
boek heejft erlangd en als geheel exceptioneel in den meest 
engen zin moet worden opgenomen , en wanneer nu de 
wet op de successie zwijgt op dit punt , zou onzes inziens 
in deze de gewone burgerlijke verjaring van 30 jaren de 
vordering der regten eerst doen vervallen en alzoo in 
het gestelde geval de verjaring nog niet zijn verkregen. 

Nu is het waar, dat bij Koninklijk kabinetsschrijven 
van 3 October 1828 n». 1 ter verduidelijking is gezegd: 
„ Voor de invordering van het naar eene ingeleverde me- 
„morie van aangifte verschuldigd en voor het vorderen 
„ van bijbetaling van regt , uit anderen hoofde dan in § 3 
„van art. 26 van de wet van 27 December 1817 bepaald, 
„is vermeld, kan geene vervolging worden gedaan na ver- 
„loop van twee jaren, na den dag waarop de aangifte is 
„ ingeleverd'' ; doch naar onze meening kan bij eenvoudig 
kabinets rescript niet worden gewijzigd in eene wet noch 
aangevuld wat daaraan mogt ontbreken , en ofschoon al 
de legatarissen van het vruchtgebruik volgens de wet niet 
tot het doen van aangifte wegens de overgang der helft 
zouden zijn gehouden , en de regten dus gevorderd moe- 
ten worden, volgens de ingediende memorie van het reeds 
in 1839 plaats gehad hebbend overlijden 'van A. ver- 
meenen wij, dat de verjaring te vergeefs zou worden in- 
geroepen en de regten wel degelijk nog vorderbaar zou- 
den zijn. 
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Doch welke regteu ziju in deze verschuldigd? 

De regten bij het overlijden van A. voldaan of tot de 
vereeniging van vruchtgebruik en eigendom opgeschort ge- 
bleven zijn de navolgende : 
de broeder B. genoot . . . . / 10,000. 
hij was abintestato geregtigd tot „ 5,000. 47o ƒ 200. 
en genoot dus meer . • . 

De neef en nicht C. en D. ge« 
noten in vruchtgebruik • . 
en waren geregtigd abintestato tot 

Genoten dus meer . . 

doch nu door het overlijden van C. geniet D. nog daar- 
enboven / 5,000 in vruchtgebruik. Onzes inziens zou 
op dat deel het regt van vijf ten honderd verschuldigd 
zijn en het regt alzoo berekend moeten worden in aan- 
merking nemende het aandeel, waartoe zij abintestato ge- 
regtigd was. Vermits artikel 17 der successiewet al het- 
geen meer wordt geërfd of verkregen dan het deel, waar- 
toe de erfgenaam of legataris abintestato geregtigd is, on- 
derwerpt aan het regt van tien ten honderd of voor het 
in vruchtgebruik verkregene aan dat van vijf ten honderd 
en hieromtrent nergens eene uitzondering is gemaakt, 
meenen wij dat in deze niet anders dan het regt van 5 
percent kan gevorderd worden. 

Het bestuur der registratie begrijpt echter dit onderwerp 
anders, en heeft bij eene decisie van 19 December 1855 
no. 22 medegedeeld in het periodiek woordenboek van ge- 
regtelijke en administrative beslissingen in zake van regis- 
tratie, successie, enz. jaargang 1855 numero 2652 het 
volgende medegedeeld : 

„Moet bij de berekening van het regt wegens aanwas 
„van vruchtgebruik, het aandeel bij versterf in aanmerking 
„genomen worden? 

„Art. 4 der wet van 27 December 1817 schrijft den 
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„inhoud voor der memorie van aangifte, en vordert daarin 
„„eene vermelding van de erfgenamen, legatarissen en dona- 
„„tarissen, van den graad van verwantschap tusschen hen 
„„en den overledene en van het aandeel, dat door ieder 
„„van hen wordt geërfd of verkregen, met opgave wijder a^ 
„„zoo de nalatenschap geheel of gedeeltelijk ex testamento 
„„wordt geërfd of verkregen, van degenen, die abintestato 
fjiftot dezelve zouden zijn geregtigd geweest. ^^ 

„Die opgave voorschrijvende heeft de wetgever ontegen- 
„zeggelijk bedoeld, den toestand te kennen op het tijdstip 
yyvan het overlijden des erflaters, 

„Art. 17 der zelfde wet is het eenige artikel, dat de 
„hoegrootheid van het verschuldigde regt aanwijst en bevat 
„geene andere berekening dan over het bedrag van het 
„geërfde of verkregene, in verband met het aandeel bij versterf. 

„De wetgever bepaalde dus de hoegrootheid derregten, 
„naar gelang van het meerdere voordeel dat verkregen wordt, 
„en nam daartoe het erfdeel a. i. tot grondslag. 

„Houdt men zich nu enkel aan art. 17, zoo zal men 
„zich, tot vaststelling van het verschuldigde regt, steeds 
„vooraf de vraag moeten voorstellen, „wat zou deverkrij- 
„ger, bij a. i. overlijden, geërfd of verkregen hebben?" 

„Beschouwt men art. 17 daarentegen, in verband met 
„art. 4, zoo blijkt het stelsel der wet kennelijk te zijn, 
„dat het meerdere voordeel te schatten is naar hetgeen men 
yydadelijk meer, dan bij a. i. overlijden verkrijgt. 

„De laatst overblijvende der yr. verkrijgt, op het oogen- 
„blik van het overlijden des instellers, individueel nog 
ijniets; eerst later en dikwijls veel later, valt het hem toe. 

„Het meerdere voordeel door hem dan eerst verkregen, 
„van eenen geheel eventuelen aard zijnde, is, bij gevolg, 
„niet a priori uit te maken, daar de uitdrukkelijke bepaling 
„van art. 4 niet toelaat het aandeel bij versterf te berekenen 
,^naar het oogenblik waarop het vruchtgebruik overgaat. 

„Op bovenstaande gronden is beslist, dat, bij de bere- 
„kening des successie-regts op overgang of aanwas van 
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„vruchtgebruik, niet op het aandeel bij versterf moet worden 
„acht geslagen." 

Onzes inziens is die uitlegging moeijelijk te rijmen met 
de uitdrukkelijke woorden van artikel 17 der wet, en kan 
krachtens de bepalingen daarvan niet anders worden ge- 
rekend dan in aanmerking nemende het aandeel bij versterf. 

Hoe dit zij, het is een bewijs te meer dat de tegenwoordige 
successiewet herziening behoeft en dat het wenschelijk is 
dat bij het aanhangig ontwerp van wet, ook dit punt naauw- 
keurig worde geregeld. (*) R. 

Beantiooording van vraag S9G: 

» Indien door eenen voogd, tot zekerheid van zijn beheer, ten 
behoeve van zijne vier pupillen, hypotheek gesteld is tot eene 
hedrag van ƒ 40,000 , als de som welke door den kantonregter 
overeenkomstig artikel 390 B. W. is bepaald, kan dan door één 
dier vier kinderen, by deszelfs meerderjarigheid en na de rekening 
en verantwoording van den voogd, worden gemagtigd tot de ge- 
deeltelijke doorhaling van de hypothecaire inschrijving voor een 
bedrag van / 10,000, zoodat de inschrijving slechts voor ƒ 30,000, 
ten behoeve der drie nog minderjarige kinderen blijft bestaan?" 

Wanneer de som , tot welks bedrag door den voogd hy- 
potheek tot zekerheid van zijn beheer over de goederen der 
minderjarigen moet worden gesteld, gelijk in casu door den 
kantonregter in eens bepaald is voor de geheele voogdij, 
dan kan door één der pupillen, niettegenstaande de door 
den voogd aan hem, na zijne meerderjarigwording, gedane 
rekening en verantwoording , mijns inziens nog geene toe- 

(*) De in dit antwoord behandelde vraag, is, voor zoo veel de punten 
van vorderbaarheid der regten en van verjaring betreft in denzelfden zin 
beslist bij een vonnis der arrondissements-regtbank te Arnhem dd. 11 
October 1841 (te vinden in het Periodiek Woordenboek der Registratie 
jaargang 1842, eerste deel, bladzijde 124, no. 15) bevestigd bij arrest 
van den Hoogen Raad der Nederlanden dd. 28 October 1842 (te vinden 
in hetzelfde werk, jaargang 1843, eerste deel, bladzijde 110, no. 14). 
De questie of de berekening der regten in het onderhavig geval, met 
inachtneming van het erfdeel abintestato moet geschieden, is daarbij 
echter niet behandeld. Rbd. 
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stemming tot doorhaling van de hypothecaire inschrijving 
voor zijn aandeel worden verleend, met bepaling der som, 
waarvoor die inschrijving zal vervallen; zoodanige verbind- 
tenis door den voogd ten behoeve zijner pupillen aange- 
gaan, is uit haren aard ondeelbaar, en kan niet verval- 
len , noch geheel noch ten deele , vóór en aleer de reke- 
ning en verantwoording aan allen is gedaan en goedge- 
keurd , dan op de wijze hierna te vermelden , of op die 
omschreven bij artikel 397 B.W. ; de voogd, hoewel één 
voogdij van vier kinderen hoofd voor hoofd in het oog 
der wet uitoefenende, heeft toch wat het financiëele aan- 
belangt over ieder der minderjarigen, wier behoeften in 
den regel zeer uiteenloopend zijn, eene afzonderlijke voogdij 
waar te nemen , en deze belangen , voor welker goede 
behartiging in het geheel de zekerheidstelling is geschied , 
kunnen zoodanig verschillend zijn, dat A. bij zijne meer- 
derjarigheid slechts ƒ 8,000 heeft te vorderen , terwijl B. 
C. of D. daarentegen op dat tijdstip ƒ 12,000 van zij- 
nen voogd toekomt. Wel heeft de voogd, na gedane 
rekening en verantwoording aan den meerderjarigge wor- 
dene er belang bij dat hij van zijne verbindtenis opzig- 
ters deze zoo spoedig mogelijk worde gelibereerd , dewijl 
zulks later door afwezigheid of om andere redenen met 
groote moeite en kosten kan gepaard gaan en de gedane 
inschrijving buiten toestemming van denzelven of zijne 
regthebbenden ook nimmer geheel kan worden doorge- 
haald ; doch kan alsdan door den zoodanigen bij de re- 
kening en verantwoording, in het algemeen, voor zoo veel 
hem betreft, toestemming tot doorhaling in de gedane 
inschrijving worden verleend, zonder aan het bedrag waar- 
voor dezelve is gedaan schade te doen, welke toestem- 
ming, later met die der overige minderjarigen aangevuld, 
het gewenscht effect kan sorteren, terwijl intusschen door 
den voogd, indien hij zulks verkiest van zijne gestelde 
hypotheek vermindering kan worden gevraagd. 

Bij eene toestemmende beantwoording ook der voorge- 
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stelde vraag , zouden de overige minderjarigen en de toe- 
ziende voogd niet alleen in hunne verkregene regten wor- 
den verkort, maar zou aan hen door zoodanige handeling 
des meerderjariggewordenen zeer Hgtelijk schade kunnen 
geboren worden ; de voogd toch , door de vermindering 
van het bedrag der inschrijving op zijne vastigheden druk- 
kende, kan dezelve voor door hem aan te gane verbind- 
tenissen beter bezwaren , en alsnu daarvan profiterende , 
zal hij den toezienden voogd ontsteken van de gelegen- 
heid, om bij eventuëele aanwas der fondsen van de min- 
derjarigen, met goed succes eene nieuwe zekerheidstelling 
van den voogd ten behoeve zijner pupillen te verkrijgen, 
ingeval deze, hetgeen zeer wel mogelijk is, geene meer- 
dere vastigheden bezit; en dat zoo iets geheel in strijd is 
met den geest der wet, zal wel geen betoog behoeven. 

Ik meen derhalve met eenige zekerheid de vorenstaande 
vraag ontkennend te moeten beantwoorden. 

Metslawier. Y. Gatsonides. 

Beantwoording van vraag 386: 

• Wordt het goed uit de gemeenschap gemaakt door een' der 
echtgenooten , verkregen van den overledene of van den langst- 
levenden echtgenoot , wanneer deze laatste in de afgifte toestemt 
voor de scheiding der gemeenschap?" 

Art. 950 B. W. bepaalt dat echtgenooten ten opzigte 
van de goederen, welke in gemeenschap zijn, niet verder 
kunnen beschikken dan over het aandeel, dat ieder hun- 
ner in de gemeenschap toekomt. 

Deze bepaling is eene toepassing van den regel van 
art. 1013 B. W., hetwelk vaststelt, dat legaten van eens 
anders goed nietig zijn. Doch de fictie van art. 1129 B.W. 
kachtens welke ieder erfgenaam geacht wordt, onmiddel- 
lijk te zijn opgevolgd in de hem toebedeelde goederen, 
mogt en ten opzigte van de erfgenamen van den eerst- 
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stervenden echtgenoot en ten opzigte van den langstleven- 
den echtgenoot, niet uit het oog worden verloren. 

Dat wat bij scheiding wordt verkregen door ieder deel- 
genoot, wordt die deelgenoot geacht altijd te hebben be- 
zeten ; — van daar dat ook de langstlevende echtgenoot 
geacht wordt, steeds eigenaar geweest te zijn van het hem 
toebedeelde. Gesteld nu, dat door A. de eerstoverledene, 
een huis uit de gemeenschap is gemaakt, en dit huis bij 
scheiding toegedeeld wordt aan den langstlevende , alsdan 
wordt de beschikking van A. voor uitvoering onvatbaar, 
doordat A. blijkt beschikt te hebben over eens anders 
goed. Het is dan ook ten gevolge daarvan , dat het slot 
van art. 950 B.W. bepaalt, dat de legataris, het uit de 
gemeenschap hem gelegateerde goed, alleen in natura kan 
vorderen, wanneer dat goed aan de erfgenamen van den 
erflater is toebedeeld. Mogt dit niet het geval zijn, wordt 
het goed toebedeeld aan des overledenen echtgenoot, als- 
dan lost zich de beschikking op in eene schadeloosstelling van 
den legataris, uit de goederen, toegedeeld aan de erfge- 
namen van den overledene, uit de goederen, die blijken 
steeds het eigendom geweest te zijn van den erflater. 

Dit is onzes inziens de vrij duidelijke beteekenis van 
art. 950 B. W. Wanneer dus het goed in bovenstaande 
vraag bedoeld, bij scheiding was toegedeeld aan de erf- 
genamen des overledene, alsdan zou ingevolge bovenstaand 
artikel, het gelegateerde verkregen zijn uit den boedel 
van den eerststervende. Doch in het geval, gesteld bij de 
vraag, wordt het goed reeds voor de scheiding, afgegeven 
aan den legataris, met toestemming echter van den langst- 
levende. 

Blijkbaar zou zonder die toestemming het regt van 
laatstgenoemde zijn verkort. Door die toestemming ver- 
liest echter de eenige, die zich tegen de afgifte verzetten 
kon, zijn regt om zich daartegen te verzetten. De lega- 
taris is dus ongetwijfeld door deze afgifte eigenaar gewor- 
den. Doch niet krachtens art. 950 B.W. Terwijl dat 
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artikel de regten van den langstlevende onverkort laat, 
verliest hier de langstlevende zijn regt. Doch hij geeft 
het; hij doet afstand van dat regt. 

ledere afstand evenwel stelt geen overgang daar. Inte- 
gendeel, de regel is: repudiare est nolle ad se pertinere. 
Is dit hier het geval , doet de langstlevende gaaf en een- 
voudig, afstand van een regt, dat hij heeft; wil hij te ken- 
nen geven, dat hij niet wil geacht worden ooit een regt 
op die zaak gehad te hebben, alsdan is er geen overgang 
maar bloot een afstand van een regt. 

Doch naar mijne meening is de afstand hier een daad 
van eigendom. De langstlevende heeft geen afstand ge- 
daan van de gemeenschap, of kan, wanneer de man de 
langstlevende is, geen afstand doen van de gemeenschap ; 
derhalve wordt de gelegateerde zaak in gemeenschap be- 
zeten door den langstlevende met de erfgenamen des over- 
ledene ; — derhalve heeft hij een regt op het gelegateerde, 
een regt waarvan hij gebruik maakt, door ten behoeve van 
den legataris daarvan afstand te doen. 

Art. 950 B.W. stelt ten behoeve van den langstlevende 
geen regt daar, waarvan deze als van elk regt zou kun- 
nen afetand doen; — art. 950 B.W. erkent bloot het 
eigendomsregt van den langstlevende , waarvan deze wel 
kan afetand doen , doch alleen bij wijze van verkoop of 
anderen eigendomsovergang. 

M. i. moet de vraag dus beantwoord worden in dezen 
zin, dat het goed uit de gemeenschap gemaakt door een 
der echtgenooten , afgegeven met toestemming van den 
langstlevende, vóór de scheiding, verkregen wordt voor de 
54 uit de nalatenschap van den eerststervende, voor de $ 
uit den boedel van den langstlevende. 

Zutphen. T. N. van der Stok. 
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AFDEELUG m. — OPIERDIGEI: 

Vervolg van Opmerking N^, 93. 
(Zie bl. 252 en 307.) 

Art.95 B,W. „ ••..binnen het rijk woonachtige"... 

„ .... binnen de Nederlanden wonende"... 

In den officiëlen franschen tekst van het Wetboek van 
1830 wordt voor deze beide uitdrukkingen gevonden 
„regnicoles.^^ Waarom, in onze taal, een en hetzelfde 
denkbeeld op twee verschillende wijzen omschreven? — 
Zie ook ad art. 131. - 

Ibidem: „•.•• nadat hij" (de kantonregter) „den voogd 
„ en den toezienden voogd zal hebben geraadpleegd of be- 
„ hoorlijk opgeroepen. ^^ De kantonregter^deurwaarder, nieuw 
kluchtspel, in onderscheidene bedrijven (zie art. 405). 
In art. 414 wordt wel zoo juist gelezen: j, doen oproepen,^^ 

Art. 100. „Binnen den tijd van drie weken, te rekenen 
„ van den dag waarop het verzoek van den kantonregter 
„is gedaan, zal deze voor zich doen verschijnen*.*.^ 

Het verschijnen is niet altijd een vereischte, zie art. 101, 
en uit dien hoofde had hier , in plaats van dat woord , 
moeten zijn gebezigd: » oproepen.^' 

Art 107. Zie ad art. 45 hiervóór. 

Art. 114: .... »komt alleenlijk toe aan de personen 
«en in de gevallen, bij de volgende artikelen voorzien.''^ 

Personen bij de volgende artt. voorzien! De officiële 
Fransche tekst luidde : » n'appartient qu'aux personnes de- 
siGNÉES etdansiuE^ CAS prévüs aux articles süivans". 

Art 116, 4o. ».... vereischten ... om .... een huwelijk 
» te kunnen aangaan^\ in plaats van : „vereischten om een 
huwelijk aan te gaan", zooals in art 206. 

Art. 119: ^^ De echtgenoot, wiens huwelijk door echtschei" 
» ding is ontbonden, kan het huwelijk zijner voormalige echt- 
ngenoote stuiten, wanneer zij enz." zie ad art. 48 hiervóór. 

Art, 122: „Inde acte van stuiting moeten alle de midde- 
„len worden uitgedrukt, waarop de stuiting gegrond is 
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„en mogen geene nieuwe middelen worden voorgedragen, 
„voor zooverre dezelve niet na de stuiting mogten zijn 
„opgekomen." Eigenlijk wordt hier verboden, in de acte 
van stuiting nieuwe middelen voor te dragen, voor zooverre 
zij niet na de stuiting zijn opgekomen! De oorspronke- 
lijke redactie was juister. Art. 124 van het wetb. van 
1830 luidde: wDe acte van stuiting zal moeten inhouden 
»al de middelen, waarop de stuiting gegrond is; — zul- 
» lende men niet ontvankelijk zijn , om nieuwe middelen 
»voor te dragen, voor zooverre enz." 

Art. 125, 2® lid: „Wanneer het huwelijk mogt zgn 
„voltrokken, vóór dat de stuiting is opgeheven, zal het 
„geding ter zake dier stuiting kunnen worden voortgezet, 
„en het huwelijk worden nietig verklaard, bijaldien de 
„eisch aan den opposant is toegewezen." Deze redactie 
geeft eenigen grond voor de meening, dat ook de nietig- 
verklaring des huwelijks, evenals de voortzetting van het 
geding , hier facultatief zou zijn , wat echter weersproken 
wordt door de discussiën en door den Franschen tekst 
van het wetboek van 1830: „Si Ie mariage a été célébré 
„ avant la main-levée, la procédure sur Topposition pourra 
„ être poursuivie, et Ie mariage sera déclaré nul, si Toppo- 
„sition est admise." 

Art, 127: „. . . . bloedverwanten of geene bloedverwan- 
ten zijnde.." In art. 131 heet het : „ hetzij nabestaanden 
of vreemden." 

Ofschoon er tusschen die uitdrukkingen hoegenaamd 
geen verschil bestaat, zou men door (evenals in den fran- 
schen tekst van de artt. 129 en 133 van het wetb. van 
1830: „parens on non parens^^) dezelfde woorden te be- 
zigen , eene aanleiding vermeden hebben tot verwarring 
van nabestaanden en bloedverioanten, welk onderscheid ook 
in de wet niet altijd is volgehouden. In art. 493, 2® lid, 
wordt trouwens , buiten eenigen twijfel , het woord bloed- 
verwanten gebezigd in den zin, waarin o. a. bij art. 415, 2^ lid, 
416 1® en 2® lid, 446, l® lid en elders, het woox'd: nabestaan- 
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den voorkomt, en ik geloof dat men mag aannemen , dat 
ook in art. 51 , 3e, het woord bloedverwanten , evenals in 
gemeld art. 493, de beteekenis heeft van nabestaanden. 
Daarentegen wordt, op andere plaatsen, b. v. in artt. 897, 
905, 910, 920 en 1105 het woord nabestaanden gebezigd 
in de beteekenis van bloedvenoanten (Mr. Diephuis , 
Nederl, Burgerlijk Regty deel II, bl. 167, 2* uitgave). 
Nog doe ik hierbij opmerken, dat in art. 148 eene bepa- 
ling voorkomt, o. a. ten aanzien van bloedverwanten in de 
zijdlinie en ten aanzien van vreemden , en dat daar aan- 
gehuwden , zoo niet onder de uitdrukking vreemden , dan 
onder bloedverwanten schijnen begrepen. 

Art. 131 : „ . . . . binnen het Koningrijk GEVESTIGD." 
Men schijnt te mogen aannemen, dat dit vereischte der 
getuigen bij de voltrekking eens huwelijks, in allen deele 
gelijk staat met het , bij art. 20 , voor de getuigen bij 
acten van den burgerlijken stand, in het algemeen gestelde 
vereischte, aldaar uitgedrukt : binnen het Koningrijk HUNNE 
WOONPLAATS HEBBENDE. In den Franschen tekst van het 
Wetboek van 1830 werd dan ook voor: f, binnen het 
Koningrijk HUNNE VASTE WOONPLAATS hebbende" in art. 
21 , en voor : „ binnen het Koningrijk GEVESTIGD*' in art. 
133, ééne en dezelfde uitdrukking gebezigd, namelijk: 
„DOMICILIES dans Ie royaume,^' 

Als men echter hierbij vergelijkt onze aanteekening bij art. 
95 en voorts opmerkt, dat in art. 991 de rede is van „ in- 
gezetenen van het Koningrijk'^ welke uitdrukking inden 
Franschen tekst van het Wetboek van 1830 (art. 1019) 
wordt weergegeven door „ habitans du royaume^\ dan kan 
men zich naauwelijks meer voorstellen, dat onze wetgever 
door zoovele verschillende uitdrukkingen, dezelfde per- 
sonen zou hebben willen aanduiden, zooals door Mr. 
Diephuis, o. 1. D. I, bl. 19, geleerd wordt. Mogt 
het echter werkelijk niet in de bedoeling des wetgevers 
gelegen hebben, ten deze eenige onderscheiding te maken, 
dan kan het ongepaste van het gebruik van zoo vele ver- 
1857. 22 
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schillende uitdrukkingen voor hetzelfde denkbeeld des wet- 
gevers, hier ten krachtigste blijken, omdat art. 3 der wet 
van 28 Julij 1850, Stbl. No. 44, daargesteld met het doel 
om van ingezetenschap eene bepaling te geven, die overal 
gelden zal, waar niet in eene bijzondere wet eene andere 
bepaling gegeven is, nu, voor zooveel het Burg. Wetb. 
betreft, alleen voorziet in die gevallen, waarin dit Wetb. 
spreekt van ingezetenen (art, 991) en niet kan worden 
uitgestrekt tot andere uitdrukkingen , waaraan bij het op- 
stellen van het Burg. Wetb. , dezelfde beteekenis als aan 
het woord ingezetenen schijnt gehecht te zijn. (*) 

No. 96. 

Studiën over het vrvchtgehruik 

door 

J. A. F. L. Baron van Heeckeren, te Almelo. 

X. 

Verpligtingen van den vruchtgebruiker. 

Behalve de kosten der gewone reparatiën moet de vrucht- 
gebruiker ook nog voor zijne rekening nemen de jaarlijksche 
en gewone lasten, de schulden welke eene noodzakelijke 
aankleve zijn van de goederen waarvan hij het genot heeft 
en de kosten van de regtsgedingen, welke zijn vruchtge- 
bruik betreffen. 

Hij moet dan vooreerst de jaarlijkscheen gewone las- 
ten dragen, waaronder men de zoodanigen moet ver- 
staan, waarvan het zoo al niet zeker dan toch hoogst 
vermoedelijk is, dat zij herhaaldelijk en op bepaalde tijden 
weder zullen komen, hetzij om het jaar, hetzij na verloop 
van een langer of korter tijdperk. Zoo echter dat tijd- 

f*) Door den Heer Diephuis wordt wel is waar t. a. p. beweerd, 
dat ook op het woord ingezeten, waar dit in het Burg. Wetboek gebezigd 
wordt, niet toepasselijk zou wezen art. 3 der wet van Julij 1850, doch 
men zie deswege bl. 163 Jaarg. 1856 van dit tijdschrift. 
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perk al te lang zoude zijn, zoo het b. v. eene last zoude 
betreffen welke eerst om de tien of twintig jaren weder- 
kwam, dan zoude men die bezwaarlijk als eene gewone 
last kunnen beschouwen. Hierin hangt echter zooveel af 
van de omstandigheden, dat geene beslissing a priori 
daarover eenige waarde kan hebben, alles is hier afhan- 
kelijk gelaten van de vrije beoordeeling des regters. De 
reden, waarom de vruchtgebruiker de gewone lasten moet 
betalen is niet moeijelijk na te gaan; zij heeft haren grond 
in het denkbeeld, dat hij die de voordeelen eener zaak 
geniet, ook zooveel mogelijk de nadeelen moet dragen. 
Eene schroomelijke onbillijkheid zoude het zijn jegens den 
eigenaar, zoo hij die gedurende het vruchtgebruik hoege- 
naamd geene voordeelen van zijne goederen trekt, toch 
de telkens wederkeerende lasten moest betalen, zoodoende 
zou zijn eigendom niet anders dan eene kwellende lastpost 
worden. De verpligting om die lasten te betalen werd 
dan ook van ouds aan den vruchtgebruiker opgelegd. 
Men treft deze bepaling aan in de meeste wetgevingen. 

In art. 843 vindt men eene zinsnede, welke aanduidt, 
dat onze wetgever, in navolging van den C. N. heeft ge- 
meend, dat er nog eene andere reden voor de bedoelde 
wetsbepaling kan worden aangewezen; terwijl daar name- 
lijk de grondbelasting en grondrente worden opgenoemd 
als voorbeelden der gewone en jaarlijksche lasten, wordt 
er bij gevoegd: „en andere lasten, die gewoonlijk als lasten der 
vruchten worden beschouwd", dus moet volgens dit denk- 
beeld, de vruchtgebruiker daarom de gewone lasten betalen, 
omdat zij als lasten der vruchten zijn aan te merken, en 
dus als eene noodzakehjke aankleve van het genot der 
vruchten. Nu is zeker niets natuurlijker dan dat men het 
genot eener zaak, waaraan noodzakelijk lasten verbonden 
zijn, niet kan hebben zonder het bezwaar dier lasten, even- 
min als men de schaduw kan afscheiden van een door het 
licht bestraald voorwerp. Hij die een erf verkrijgt be- 
zwaard met eene dienstbaarheid moet bij zijn genot de 

22* 
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last daarvan dalden , hij die eene nalatenschap erlangt en 
aanvaardt, moet de schulden betalen, waarmede deze nala- 
tenschap is bezwaard. Evenzoo moet ook de vruchtge- 
bruiker de kosten van het onderhoud dragen, want daar aan 
ieder vruchtgebruik de noodzakelijke verpligting moet ver- 
bonden zijn om de betrekkelijke zaak terug te geven, welke 
verpligting niet kan vervuld worden, zonder de onderhou- 
ding der zaak, zoo maken die kosten eene noodzakelijke 
last van het vruchtgebruik uit. Maar is dit ook het geval 
met de gewone en jaarlijksche lasten? Kunnen deze be- 
schouwd worden als lasten der vruchten? Wij meenen 
zulks te kunnen betwijfelen, want behalve de tienden ken 
ik geene enkele last, die kan beschouwd worden als eene 
last der vruchten, voor zooverre er althans sprake is van 
door den vruchtgebruiker te betalen lasten. En vooral 
geloof ik staande te kunnen houden, dat noch de grond- 
belasting, noch de grondrente den naam van last der vruch- 
ten verdient. Wat toch kan men anders onder deze be- 
naming verstaan dan zoodanige last welke genomen wordt 
uit den opbrengst der vruchten en van deze afhankelijk is. 
Maar zie, zoowel de grondbelasting als de grondrente, 
moeten betaald worden, onverschillig of de grond waarop 
zij berusten, al dan niet vruchten oplevere, de oogst moge 
jaar aan jaar mislukken, ja! de grond veranderd worden in 
een terrein, dat geene vruchten kan opleveren, beide 
moeten daarom niet minder voldaan worden. En moge 
ook bij geheele vernieling van den oogst, soms de wet 
aan den belastingschuldige kwijtschelding verleenen, dit is 
meer eene tegemoetkoming in het ongeluk, dan een uit- 
vloeisel uit de aard der belasting. Ja! zoo weinig is bij 
ons de grondbelasting afhankelijk van den opbrengst der 
vruchten, dat die gronden, welke gebruikt worden voor 
het vermaak en dus geene vruchten opleveren, het zwaarst 
zijn belast. Naar mijne meening kunnen alzoo deze lasten 
bezwaarlijk worden beschouwd als lasten der vruchten en 
kan dit dan ook geenzins de reden zijn waarom de vrucht- 
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gebruiker ze moet betalen, de eenige reden die daarvoor 
bestaat is mijns inziens de hierboven aangewezene. Dit 
verschil is niet geheel ontbloot van practisch belang, want 
zoo zich toch de vraag mogt voordoen, welke lasten 
door den vruchtgebruiker moeten worden gedragen, dan 
behoeft men niet te onderzoeken , welke lasten als las- 
ten der vruchten kunnen beschouwd worden, maar welke 
onder de gewone en jaarlijksche moeten gebragt worden. De 
zelfde reden waarom grondrenten en grondlasten , schoon 
niet als lasten der vruchten kunnende beschouwd worden, 
toch door den vruchtgebruiker moeten worden gedragen, 
geldt ook voor de anderen. 

Heeft de wetgever de gewone lasten beschouwd als eene 
last der vruchten, in de buitengewone lasten heeft hij, 
en dit zeker meer te regt, eene last van den eigendom ge- 
zien. Als zoodanig moet zij dan ook gedragen worden 
door den eigenaar, daar zij echter moet beschouwd wor- 
den als een noodzakelijk aankleve aan den eigendom, zoo 
moet voor den vruchtgebruiker van de goederen, waar- 
van hij het genot heeft, eerst als het ware het bedrag der 
lasten worden afgetrokken, of met andere woorden met 
de vruchten welke hij trekt, moeten de renten der lasten 
worden betaald. Heeft de eigenaar, gelijk hij verpligt is 
te doen, die lasten betaald , dan moet de vruchtgebruiker 
hem daarvan de renten, gedurende het vruchtgebruik ver- 
goeden; heeft de vruchtgebruiker dezelve voorgeschoten, 
dan mag hij ze na het eindigen van zijn regt terugeischen, 
maar zonder eenige interessen, (art. 844.) 

Hierin verschilt het vruchtgebruik van het erfpachtsregt. 
De erfpachter is toch verpligt ook de buitengewone lasten 
te betalen (art. 774). De oorzaak van dit onderscheid 
ligt daarin, dat het erfpachtsregt veel nader dan het vrucht» 
gebruik bij het eigendomsregt komt. Het is erfelijk en 
het vruchtgebruik is dit niet. Het is vervreemdbaar en 
het vruchtgebruik moet steeds verknocht blijven aan een 
persoon. 
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En gaan ook de regten van den eigenaar, gedurende 
hun genot over zoowel op den vruchtgebruiker als op den 
erfpachter (art, 768 en 821), de regten van den laatsten 
zijn toch veel minder beperkt, zoodat hij b, v. het erf 
met dienstbaarheden kan bezwaren (art. 771), de goede- 
ren van bestemming kan doen veranderen (art. 770) en 
zich een schat, die hij vindt op zijn erf mag toeëigenen, 
al het gene aan den vruchtgebruiker verboden is. Daar- 
enboven is het vruchtgebruik eene last , die van zelve van 
het erf eens wegvalt, maar het erfpachtsregt eene last, die 
er steeds op blijft drukken , zoo de eigenaar geene pogingen 
in het werk stelt, om zijne goederen er van te bevrijden. 

Op nagenoeg dezelfde wijze als de verdeeling der 
buitengewone lasten tusschen den eigenaar en den 
vruchtgebruiker moet plaats hebben , is ook die der schul- 
den tusschen hen geregeld , althans voor zooverre zulks 
een algemeen vruchtgebruik of een vruchtgebruik onder 
eenen algemeenen titel betreft. Wij hebben vroeger reeds 
gezegd (zie pag. 60 van dezen jaargang) , wat men onder 
die benamingen moet verstaan, wij verwijzen thans daar- 
naar. De verdeeling der schulden geschiedt dan bij ge- 
melde twee soorten van vruchtgebruik op de volgende wijze. 
Men begroot de waarde van het aan vruchtgebruik onder- 
worpen goed; men bepaalt vervolgens naar evenredigheid 
van die waarde, hetgeen tot de betaling der schulden door 
het goed moet worden opgebragt. (art. 846.) Indien b.v. 
in eene nalatenschap, waarvan de waarde der goederen is 
ƒ 100,000 en waarvan de schulden bedragen ƒ 20,000, 
het vruchtgebruik is vermaakt van alle onroerende goede- 
ren en er bevonden wordt, dat deze onroerende goederen 
eene waarde hebben van ƒ 50,000; dan moet door die 
goederen ƒ 10,000 tot betaling der schulden worden op- 
gebragt, en de legataris is in zoo verre verbonden voor 
deze schulden, dat hoe het ook ga, de renten daarvan ge- 
durende het vruchtgebruik ten zijnen laste komen. Want 
schiet hij deze som voor, dan mag hij na het eindigen van 



Digitized by VjOOQ IC 



343 

Jiet vruchtgebruik al) een de hoofdsom zonder renten terug- 
vorderen, en doet hij dit voorschot niet , dan heejft de 
eigenaar de keus of om deze som te betalen , in welk 
geys^l de vruchtgebruiker de interessen daarvan gedurende 
het vruchtgebruik, aan hem schuldig wordt; of om een 
gedeelte der goederen, aan het vruchtgebruik onderwor- 
pen, tot het beloop der som, welke moet worden opge- 
bragt, te doen bezwaren of verkoopen. (art. 845.) 

Het beginsel, waarop deze bepaling steunt, wordt uit- 
gedrukt in eenen regtsregel , welke onder het romeinsche 
regt gold, ten opzigte van de goederen der nalatenschap- 
pen , luidende : Bona non intelliguntur, nisi deducto aere 
alienoj dat wil zeggen, dat onder de benaming van goe- 
deren alleen datgene moet begrepen worden, wat over- 
blijft als de schulden, met welke zij bewaard zijn, er van 
zijn afgetrokken. Met andere woorden , dat daar waar ge- 
sproken wordt van de goederen eener nalatenschap, alleen 
aan het zuivere saldo moet worden gedacht. Ook in onze 
wet heeft men dezen regtsregel opgevolgd; van hier, dat 
in art. 960 en 1001 van goederen wordt gesproken, of- 
schoon in het eerste artikel niets anders dan het zuivere 
saldo kan bedoeld zijn, en dat men bij het laatste artikel 
noodzakelijk moet denken , aan alle regten en alle ver- 
pligtingen van den erflater. Ook in de bepaling, waar- 
over wij thans handelen, heeft men dezen regtsregel opge- 
volgd. Hij die het vruchtgebruik verkrijgt van eene ge- 
heele nalatenschap of van een gedeelte eener nalatenschap 
(want gelijk wij vroeger reeds hebben aangetoond, heeft 
de wetgever hier klaarblijkelijk alleen gedacht aan een 
vruchtgebruik verkregen bij uitersten wil), moet alzoo 
geacht worden, alleen het genot te erlangen van het zui- 
vere saldo der nalatenschap. Hieruit volgt van zelf, dat 
hij de renten der schulden moet betalen of moet dulden, 
dat een gedeelte der goederen wordt verkocht, om die 
schulden te voldoen. Voor het overige kan men de be- 
doelde wetsbepaling, welke bijna woordelijk is overgeno- 
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men uit den C. N., beschouwen als een meesterstuk van 
wetgeving. Zij is eenvoudig en toch uitmuntend doeltref- 
fend. En nogtans heeft hij, aan wien men haar moet 
danken, niets anders gedaan dan den eenvoudigen weg 
der natuur aantewijzen, langs welke deze moeijelijkheid 
bijna altijd hare oplossing moest vinden. Want wat toch 
zoude in de meeste gevallen gebeuren, zoo er dienaan- 
gaande geene wetsbepaling bestond? De schuldeischers 
zouden de goederen der nalatenschap aanspreken en de- 
zelve tot het beloop hunner vorderingen doen verkoopen, 
en op die wijze zoude hetzelfde gevolg worden verkregen 
als nu volgens de bepalingen der wet. En toch hoe een- 
voudig en gemakkelijk te vinden deze wijze van oplos- 
sing der moeijelijkheid ons thans ook moge schijnen, zoo 
heeft men er echter eeuwenlang vruchteloos naar gezocht. 
Verzuimende den gewonen loop der dingen naauwkeurig 
nategaan , nam men zijne toevlugt tot fictiën. Men gaf 
aan het vruchtgebruik eene denkbeeldige waarde ; nu eens 
stelde men het gelijk met de helft van den eigendom, 
dan liet men deszelfs waarde afhangen van den leeftijd 
des vruchtgebruikers, totdat eindelijk de beroemde fransche 
regtsgeleerde d'Argentré het regte spoor aanwees. Want 
aan hem hebben de daarstellers van den C. N. de bewuste 
bepaling ontleend. Niemand zal voorzeker ontkennen , dat 
de Fransche wetgever hierdoor eene uitmuntende verbete- 
ring heeft aangebragt in het stelsel der burgerlijke wet- 
gevingen , want men mag deze bepaling veilig rangschik- 
ken onder de zoodanigen, die in iedere latere wetgeving 
weder zullen worden opgenomen, als een dier steenen, 
welke men, als het gebouw, waartoe zij behoorden, wordt 
omvergeworpen, met zorg bijeenverzamelt om ze voor 
den nieuwen tempel van Themis te bezigen en duldt 
ook de inrigting en de vorm van den nieuwen tem- 
pel niet, dat zij geheel onveranderd hunne oude gedaante 
behouden, men tracht ze dan zoodanig te vervormen, dat 
zij in het nieuwe gebouw passen. Onzen wetgever is het 
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verwijt niet ontgaan, dat hij bij het overnemen en het ge- 
bruiken van zulke steenen, niet altijd heeft gelet of zij in 
hunnen ouden vorm wel pasten in het gebouw, dat hij 
wilde oprigten. Ook ten aanzien van deze bepaling heeft 
men beweerd dat zij in ons wetboek niet goed op hare 
plaats is maar als het ware bij vergissing uit den C.N. is over- 
genomen. Volgens ons wetboek is namelijk de making van 
het vruchtgebruik eener nalatenschap een legaat (art. 1004) 
en is de legataris niet gebonden voor de lasten en schulden der 
nalatenschap (art. 1151). Nu beweert men dat onze wetgever 
aan deze beginselen, welke hij 2elf later heeft vastgesteld, 
niet gedacht heeft, toen hij de bedoelde bepaling overnam, 
uit den C. N. er niet aan denkende , dat deze bepaling 
goed was in dat wetboek, volgens hetwelk de legataris 
onder eenen algemeenen titel mede aansprakelijk was voor 
de schulden, maar bij ons , waar de legataris dit niet is, 
geheel is misplaatst. Dit verw;ijt is slechts ten deele gegrond. 
Het is ongegrond voorzooverre het een algemeen vrucht- 
gebruik of een vruchtgebruik van een evenredig gedeelte 
der nalatenschap betreft. Het volgt uit den aard eener 
algemeenheid van goederen, dat zoo iemand een regt daarop 
verkrijgt, dit regt zich moet uitstrekken over al hare be- 
standdeelen. Bestaat nu zulk eene algemeenheid uit voor- 
deelige en uit nadeelige b^standdeelen ; zoo mag hij die eenig 
regt op haar verkrijgt dezelve niet van elkander scheiden, 
want dan zoude het ophouden eene algemeenheid te zijn. 
Als ik u eene erfenis verkoop , dan draag ik beide , den 
eigendom der goederen en de last der schulden die er 
toe behooren, op u over. Als men u eene erfenis bij 
uitersten wil geeft, ook dan vallen zoowel de schulden 
als de goederen, die hare bestanddeelen zijn, u ten deel. 
Maar wanneer gij nu, hetzij bij overeenkomst, hetzij bij 
uitersten wil, het vruchtgebruik eener erfenis verkrijgt, 
dan erlangt gij immers ook een regt op de algemeenheid, 
die men niet mag splitsen. Behooren er schulden toe, 
dan moeten deze noodzakelijk ook ten opzigte van het 
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vruchtgebruik in rekening worden gebragt; met andere 
woorden de opbrengst der vruchten moet voor den vrucht- 
gebruiker verminderd worden met de rente der schuld. 

Maar onder de benaming van een vruchtgebruik onder 
een' algemeenen titel mag men niet alleen verstaan, het 
vruchtgebruik van een evenredig gedeelte eener nalaten- 
schap of van eenen boedel, maar ook datgene, wat zich 
uitstrekt over eene bepaalde soort van goederen, b. v. over al 
de roerende of onroerende goederen van iemand of over 
een evenredig gedeelte van zulk eene soort van goederen. 
En dat nu de legataris van zoodanig vruchtgebruik mede 
aansprakelijk wordt gesteld voor de schulden der nalaten- 
schap, dat is in onze wet niet te verdedigen. Dat is niet 
alleen inconsequent maar ook onbillijk. Hij die den vol- 
len eigendom van zoodanige goederen verkrijgt , zal niets 
met de schulden te maken hebben en hij die alleen het 
vruchtgebruik verkrijgt , zal er gedeeltelijk voor aanspra- 
lijk zijn! Men stelle zich het geval eens voor, dat een 
erflater aan A. de helft zijner onroerende goederen in 
eigendom legateert en aan B. de andere helft in vruchtge- 
bruik;wie zoude nu volgens de regels der billijkheid het meeste 
moeten bijdragen tot betaling der schulden van de nala- 
tenschap ? Voorzeker A. En toch zullen de goederen van 
A. niet mogen worden aangesproken, maar die van B. 
zullen voor de scliulden mogen verkocht worden. Hierin 
kan dus onzen wetgever het verwijt niet ontgaan, dat hij 
zijn franschen voorganger te slaafs heeft nagevolgd. 

Doch welligt zal men om de eer des wetgevers te red- 
den, aanvoeren, dat hij heeft gewild, dat men onder de 
benaming van een vruchtgebruik onder een algemeeneü 
titel alleen moet verstaan het vruchtgebruik van een even- 
redig gedeelte eener nalatenschap, enz. Wij kunnen dat 
echter moeijelijk aannemen. De verwijzing naar art 1003, 
1010 en 1014 ligt te duidelijk opgesloten in de artikels, 
waarover wij thans handelen , dan dat daaromtrent eenige 
grond voor redelijken twijfel kan bestaan. Daarenboven heeft 
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Let 2e lid van art* 845 naauwelijks een gezonden zin, zoo 
men daarbij niet denkt aan het vruchtgebruik van eene be^ 
paalde soort van goederen, zelfs is het merkwaardig, dat 
de kleine verandering, welke men bij het overnemen van 
art. 612 van den C. N. , in deze bepaling heeft aange- 
bragt, veroorzaakt, dat men in ons wetboek nog veel 
minder kan denken aan het vruchtgebruik van een even- 
redig gedeelte eener algemeenheid, dan bij het fransche 
wetboek het geval was. Eindelijk worden in art. 846 
alleen de vruchtgebruikers van bepaalde goederen vrijge- 
steld van de aansprakelijkheid voorde schulden der nalaten- 
schap; alle andere vruchtgebruikers worden dus daardoor stil- 
zwijgend alsmede aansprakelijk voor die schulden aangewezen. 
Behalve de eigentlijk gezegde schulden der nalatenschap 
zijn er ook nog andere lasten, welke door den vrucht- 
gebruiker moeten worden gedragen, hieronder behooren 
de lijfrenten of jaarwedden tot onderhoud, welke door 
den erflater zijn gemaakt, deze moeten door den vrucht- 
gebruiker of door de vruchtgebruikers , ieder in even- 
redigheid van zijn genot , uitbetaald worden , zonder 
dat zij deswege eenige terugvordering kunnen doen aan 
den eigenaar, (art. 847.) De vruchtgebruiker van eene 
bepaalde zaak is echter m. i. vrij van de betaling dezer 
renten. Men kan de lijfrente beschouwen als eene last, 
die op de geheele nalatenschap drukt, niet op de goederen 
ieder op zich zelve beschouwd. De bezitter of de bezitters 
der geheele nalatenschap moeten die schuld voldoen, maar 
niet de bezitters van goederen , welke uit die nalatenschap 
zijn genomen. Ook moet daar waar de wet het stilzwij- 
gen bewaart, gelijk hier het geval is, de billijkheid be- 
slissen en de billijkheid pleit er voor dat de vruchtgebrui- 
ker van eene bepaalde zaak niets behoeft bij te dragen 
in het voldoen der lijfrenten. Bestond er geen vruchtge- 
bruik , zoo zouden de erfgenamen alleen deze renten heb- 
ben moeten betalen, maar de legataris zoude hiervan zijn 
vrijgesteld , en dus ook hij die den eigendom van bepaalde 
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goederen verkreeg, en zoude dan een ander, die alleen 
het vruchtgebruik verkrijgt, hier aan zijn onderworpen? 

De reden, waarom de verpligting tot de betaling der 
lijfrenten is gelegd op de schouders van de vruchtgebrui- 
kers, 18 dezelfde als die, welke wij hebben aangewezen, 
waarom hij de gewone en jaarlijksche lasten voor zijne re- 
kening moet nemen. Trouwens de lijfrente is niet veel 
anders dan eene gewone en jaarlijksche last. 

Eindelijk is de vruchtgebruiker ingevolge art. 848 ver- 
pligt tot het betalen der kosten van regtsgedingen welke 
zijn vruchtgebruik betreffen en tot alle overige veroor- 
deelingen , waartoe die gedingen aanleiding kunnen geven. 
Het daarmede overeenstemmend art. 613 van den C. N. ge- 
waagde van jouiBsancej waar ons wetboek van vruchtgebruik 
spreekt. Deze verandering is gewis geheel te regt ge- 
schied. Want daar het vruchtgebruik een van den eigen- 
dom onafhankelijk en op zich zelf staand regt is, moet de 
vruchtgebruiker niet alleen zijn genot maar ook zijn regt 
tegen de aanvallen van derden kunnen verdedigen in reg- 
ten, en moet hij deswege ook de kosten dragen. Indien 
echter de vruchtgebruiker zich zijn regt ziet betwisten op 
grond , dat de eigenaar, die hem het vruchtgebruik heeft 
verkocht, niet bevoegd was dit te doen, dan komen de 
kosten van het regtsgeding ten laste van den eigenaar, 
want deze was als verkooper verpligt hem te vrijwaren 
voor de uitwinning en is gehouden om behalve andere 
schadevergoeding hem ook de kosten van het gevoerde 
geding terug te geven (artt. 1528 en 1532). Zoo echter 
de eigenaar hem het betwiste vruchtgebruik om niet heeft 
afgestaan, dan blijven de kosten van de procedure ten 
zijnen laste; want de schenker is in geen geval tot vrij- 
waring gehouden (art. 1711) , en dus kan geen der 
nadeelige gevolgen, welke de uitwinning voor den ver- 
kooper heeft, voor hem bestaan. 

Indien het geschil te gelijker tijd den eigenaar en den 
vruchtgebruiker aangaat en zij beiden in het geding zijn 
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betrokken, zullen zij tot de kosten bijdragen, in evenredigheid 
hunner wederzijdsche belangen door den regter te bepalen, 
(art. 848). Men denke niet dat dit in strijd is met het- 
geen ik zooeven zeide ten opzigte van den verkooper en 
den schenker. Neen! de wetgever heeft hier een geheel 
ander geval voor oogen gehad. Hij bedoelde niet het ge- 
val, dat dezelfde eigenaar, die, zonder daartoe regt en 
bevoegdheid te hebben , vroeger het vruchtgebruik had af- 
gestaan , thans met den vruchtgebruiker in hetzelfde ge- 
ding betrokken zoude zijn tot handhaving hunner weder- 
zijdsche regten. Wat hij zich voorstelde , was , dat de 
eigenaar en de vruchtgebruiker in het geding een zelfde 
belang zouden hebben , omdat de deugdzaamheid der bron 
waaruit hun beider regten zijn voortgevloeid wordt betwist, 
b. V. als de geldigheid van den uitersten wil , waarbij 
de eene tot den eigendom en de andere tot het vrucht- 
gebruik is geroepen , wordt aangevallen. Slechts in dierge- 
lijke gevallen houde ik dat artikel voor toepasselijk , niet 
als de vruchtgebruiker en de eigenaar een tegenstrijdig 
belang hebben. 

N^ 97, 

Het slot van artikel 32 der wet van 3 October 1843, Staatsblad no. 47 ^ 
op het -zegel luidt aldus : 

f/Eindelijk zijn voor de boeten, vermeld bij art. 23 en 24, ieder voor 
het geheel, aansprakelijk de drukkers; zoo mede ook, met betrekking tot 
de boete bij art. 26 vastgesteld, allen die ongezegelde, aan hetzegel on- 
derhevige drukwerken uitgeven, verspreiden, aanplakken of doen aan- 
plakken, rondbrengen of, hetzij voor het publiek, hetzij in sociëteiten, of 
op plaatsen van openbare bijeenkomsten en herbergen, ter lezing houden 
of voorhangen." 

Artikel 23 en 24 dier wet bevatten bepalingen omtrent binnenlandsche 
drukwerken , terwijl artikel 26 uitsluitend voorschriften behelst omtrent 
het voldoen der zegelregten van buitenlandsche drukwerken, alvorens die 
hier te lande worden verspreid. 

Wat volgt nu, uit de aangehaalde woorden van art. 32? Dat voor de 
boeten wegens overtredingen op het zegel van binnenlandsche drukwerken 
alléén de drukkers aansprakelijk zijn , terwijl wegens overtredingen tel* 
zake van buitenlandsche drukwerken behalve de drukkers, die waarschijn* 
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lijk zich eeer weinig aan die aansprakelijkheid gelegen zullen laten leggen, 
ook al degeen die zoodanige stukken ongezegeld uitgeven, verspreiden enz. 
verantwoordelijk worden gesteld. De woorden 0ZOO mede ook** kunnen toch 
moeyelük anders verstaan worden. 

Nu vind ik wel, in eeno verzameling van stukken tot de zcgelwet be- 
trekkelijk (*)f eene ministriele revolutie van 25 Maart 1844, circulaire 
1.0. 710, onder § 44 het volgende: 

l/ad artikel 32 no. 4. 

vin den derden regel van het tweede lid, moet de komma, geplaatst 
vachter het woord ook, v(5(5r hetzelve gelezen worden." 

Doch ik meen te mogen betwijfelen of de regter soortgelijke ifToeUch- 
iing der WeC* (zoo als dit in het aangehaalde werkje genoemd wordt) 
wel als verbindend zou beschouwen. Ofschoon ik wel geloof dat de be- 
doeling des wetgevers geweest kan z\}n , dat zoo wel de verspreiders, enz. 
van ongezegelde binnen- als van ongezegelde 6mVenlandsche tijdschriften 
voor de boeten aansprakelijk werden gesteld, drukt het artikel dit niet 
uit, en geven de woorden van hetzelve geen grond om degenen dieonge- 
zegelde binnenlandsche drukwerken uitgeven, verspreiden, enz., wegens 
overtreding der artikelen 23 en 24 te vervolgen. 

In een vonnis der arrondissements-regtbank te Amsterdam dd. 8 Sep- 
tember 1845, wegens overtreding van de artt. 23 en 24 der zegelwet, komt 
wel is waar, de navolgende considerans voor: v Overwegende, in regten, 
dat daar volgens artikel 32, n©. 4 der wet op het zegelregt, van 3 Octo- 
ber 1843, (Staatsblad no. 47), voor de boete, welke ten deze gevorderd 
wordt, alleen aansprakelijk zijn, zg die ongezegelde, aan het zegel onder- 
hevige drukwerken uitgeven, verspreiden, enz.'' doch de regtbank schijnt 
dat ongelukkige komma, ook al een woord te vroeg te hebben gelezen. 

Welligt schijnt deze opmerking dezen of genen kleingeestig toe; ik 
geloof echter stellig, dat de verkeerde plaatsing van het komma, een deug- 
delijke grond tot oppositie voor bekeurde verspreiders van on gezegelde 
binnenlandsche drukwerken zou opleveren, daar zoo als het artikel luidt, 
niemand dan alleen de drukker voor de boete aansprakelijk is. (f) 

Geen muggenzifter. 



(*) Wbt ov bbt regt van xbgel, beneven» verxameling van alle stukken tot de uitvoeringen 
invoering derzelve betrekkelijkt te 'sGravenhage bij A. P. van Langbnbdisen. 1844. 

(t) Ofschoon, achter het Staatsblad No. 62 van het jaar 1843, onderscheidene drukfonteo in 
de wet op het zegel van 3 October 1843, Staatsblad No. 47. zijn aangewezen, Twdient bet 
opmerking dat de in boTenstaand opstel aangewezen fout , daarbij niet is opgenoemd. 

Red. 
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AFDEEUHG lY. — BERI6TEI: 

Bij Zr. Ms. besluit van den lOden October 1857, no. 73 is benoemd 
tot substituut griffier bij de arrondissements-regtbank te Goes, Mr. J. van 
der Sleijden, advocaat en regter-plaatsvervanger bij de arrondissements- 
regtbank te Deventer; uit welke laatstgemelde betrekking h\j tevens eer- 
vol is ontslagen. 

Bij Zr. Ms. besluit van den lO^en October 1857, no. 74, is benoemd 
tot kantonregter te Woubrugge, Mr. W. van Nauta Lemke, thans kan- 
tonregter te Hindelopen, uit welke laatstgemelde betrekking hij tevens, 
eervol is ontslagen. 

Bij Zr. Ms. besluit van den 12den October 1857, no. 43, zijn benoemd tot 
plaatsver vangend-kan tonregters : 

in het kanton Heinkenszand Mr. J. G. R. van der Bildt, grondeigenaar 
aldaar ; 

in het kanton Èulst, H, M, Lange, rentmeester van het kroondomein 
aldaar, en 

in het kanton Brouwershaven, 31, Locker de Bruijne koopman aldaar. 



Bij Zr. Ms. besluit van den 12den October 1857, no. 45, is aanP. J.van 
Ghert, op zijn daartoe gedaan verzoek eervol onslag verleend uit zijne 
betrekking van notaris te Vlijmen. 



Bij Zr, Ms. besluit van den H^en October 1857, no. 71, is aan A, 
van DrongeUn, op zijn daartoe gedaan verzoek, eervol ontslag verleend 
als notaris te Oudheusden. 



Bij Zr. Ms. besluiten van den 16den October 1857 , no. 84 en 85 zijn 
benoemd: tot substituut-officier bij de arror.dissements-regtbank te Maas- 
tricht, Mr. ^.j&. M, Eanlo, advocaat voor den Hoogenraad der Nederlanden. 

en tot notaris in het arrondissement Winschoten, ter standplaats Zuidbroek 
Mr,E.H.Stheeman advocaat en plaatvervangend kantonregter te Zuidbroek. 



By Zr. Ms. besluit van den 19den October 1857, no 98, is benoemd tot 
raadsheer in het provinciaal geregtshof in Utrecht, Jhr. Mr. A Coenen 
van *5 Gravesloot, thans regter in de arrondissements-regtbank te Utrecht. 



By Zr. Ms. besluit van den IS^en October 1857 no. 53, is benoemd tot 
notaris in het arrondissement Goes, ter standplaats Colijnsplaat, X. van 
der Moer, candidaat notaris aldaar. 



Digitized by VjOOQ IC 



352 

6y Zr. Ms. besluit van den 26**^ October 1857, no. 48 is aan Mr. 
F, de Both eervol ontslag verleend uit zijne betrekking van notaris te 
*sUeerenberg (arrondissement Zatphen.) 



Bij Zr. Ms. beslnit van den 27*^^ October 1857» no. 93, is aan J.roji 
der Burght, op s^n daartoe gedaan versoek» eervol ontslag verleend nit 
zijne betrekking van plaatsvervangend kantonregter te Tbolen. 



Bg Zr. Ms. besluit van den 28«^b October 1857, no. 46, zijn benoemd: 

tot bewaarder der hTpotheken , van het kadaster en der scheepsbewijzen 
te Hoorn, de heer /. X. 0,deSuarz, thans ontvanger der Registratie en Do* 
meinen te Apeldoorn; 

tot ontvangers der Registratie en Domeinen: 

te Apeldoorn» de heer A. A, Ferkouteren thans ontvanger der Registra- 
tie en Domeinen te Brielle; 

te Brielle, de heer W, Cremer, thans ontvanger der Registratie en Do- 
meinen te Terborg; 

te Terborg, de heer C. D. H, de Baadt, thans ontvanger der Registra- 
tie en Domeinen te Gennep; 

te Gennep, de heer Mr. «/. Reijnvaan, thans surnumerair der Registratie 
en Domeinen. 



Bij Zr. Ms. besluit van den 5den November 1857, no. 57, is benoemd 
tot rcgter-plaatsvervanger in de arrondissemcnts-regtbank te Utrecht, Mr. 
C. G. C van Hengst advocaat aldaar. 



Overleden den 30»^»» October 1857 Mr. Fran^ois Nicolaas van Dam, 

kantonregter te Axel. 
„ „ 2deii November ,, Jhr. Mr. D, Rutgers van Rozen- 

bitrg president der arrond.-regtbank 
te Amsterdam. 
„ ,, eden ^^ ^^ Willem Jan Santbergen, griffier bij 

arrond.-regtbank te Haarlem. 
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